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Introduction :

De I'Etat a la fiscalité.

«La société que nous appelonssociété modernest
caractérisée, surtout en Europe occidentale, pariveau bien
déterminé de monopolisation. La libre dispositiaes anoyens
militaires est retirée au particulier et réservegauvoir central,
guelle que soit la forme qu'il revé; la levée des impbts sur les
revenus et les avoirs est également du domainausikalu
pouvoir social centre »

Norbert EliasLa dynamique de I'Occidehit

L'émergence de I'Etat dans les sociétés européednemt les époques
meédiévale et moderne est en effet une évolutiomsidécpour la naissance du monde
gue nous connaissons ; et en tant que telle, efbat dobjet d'un grand nombre de
rechercheset de publications. La plupart d'entre elles proment du champ de la
recherche historique, mais d'autres émanent d@auoeences sociales (sociologie,
science politique) et cherchent a connaitre deétzssité, des causes et des modalités
de l'apparition des Etats tout en réfléchissantesihomogénéisations arbitraires que le

terme d'Etat opéfe

L'Etat comme addition de monopoles.

La premiere difficulté & laquelle se heurtent ceslés est d'ordre ontologique :

quelle définition donner & I'Etat moderne ? L'englula question est de trouver un

1 Norbert EliasLa dynamique de I'Occide, Paris, Pocket, 2009 (1939), p. 25.
2 Sur la diversité des formes d'EiPhilippe BraudPenser I'Ete, Paris, Points, 2004, pp. 121 a 132.
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critére discriminant permettant de séparer commacegts différents les Etats
européens de I'époque moderne et contemporaindifiésnts types d'Etats que la
recherche historique rencontre a chacun de sesdpas Rome impériale a I'Empire
aztéque en passant par la Chine des Han et la om@acarolingienne. Plusieurs
définitions ont été élaborées a cetté, fiaont celle de Max Weber, qui nous semble faire
autorité en la matiére : I'Etat contemporain esine entreprise politique de caractére
institutionnel lorsque et tant que sa direction euisirative revendique avec succes,
dans I'application des réglements, fonopolede la contrainte physique légitirhe.
Une telle définition permet en effet de distingeéficacement les Etats modernes nous
intéressant ici des formes de domination que neaesaévoquées précédemment, dans
lesquels l'autorité centrale partage toujours ¢jasde la violence physique légitime avec
une aristocratie locale plus ou moins autonome.

Ainsi défini, 'Etat moderne nous est relativemeigin connu : il apparait, selon
la theése éliassienne, en Europe de I'Ouest aii6iécle, a peu pres simultanément en
France, dans la péninsule ibérique et dans lesbhiiggnniques, avant de s'étendre
progressivement au reste de I'Europe, puis, sousrsgis formes et au cours de
processus divers, au reste du monde (par le puésscolonisation/décolonisation, ou
par imitation/adaptation dans les rares pays nolonis®s par des puissances
européennés Le succes de cette forme d'organisation poktigst tel qu'aujourd'hui,
pratiguement aucune surface sur Terre n'échapaetérité d'un Etét

Pour autant, au dela des développements historicpigtifs a I'apparition et a
l'extension de I'Etat, se posent des questions lexep : I'apparition de I'Etat est-elle
'aboutissement inévitable d'une dynamique hist@i Quelles causes expliquent le
fait que l'apparition de I'Etat moderne se soitefain Europe plutdt qu'en Amérique
centrale, dans le Moyen-Orient, en Inde ou en Chin@uels rapports entretiennent
I'Etat et le capitalisme dans leurs genéses raspec Ces questions, interdépendantes,
ne nous intéressent pas immédiatement ici, mads appellent pour leurs réponses une
meilleure connaissance des modalités de la cotistnude I'Etat moderne ; et c'est a

cette meilleure connaissance que nous nous proposoodestement, de contribuer

3 Traditionnellement, I'Etat était défini, dans tadition juridique, comme une autorité séparéeade |
société, reconnue internationalement et qui exsoceautorité sur un territoire et une population. |
nous semble toutefois que cette définition est temdnstructiona posteriorj relativement peu
opératoire dans le cadre d'une démarche de reehbistorique.

Max Weber Economie et socié, tome 1, Paris, Pocket, 1995 (1921), p. 97.

Philippe Braudop. cit¢, p. 133-147.

Méme si I'Etat peut connaitre des mécanismesoui¢fement (Somalie) ou si certains espaces (eaux
internationales, continent Antarctique) restergr@s de I'appropriation étatique.
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dans cette étude.

Dans son ouvragka dynamique de I'Occidene sociologue allemand Norbert
Elias nous offre une modélisation intéressantelagigues a I'ceuvre dans I'émergence
de I'Etat moderne, conséquence selon lui de l'atjgggde décisions individuelles ne
visant pas délibérément a la création d'un monogeléa violence légitime. Dans un
monde féodal caractérisé par I'éclatement le ptusptet des pouvoirs politiques et
militaires, chaque seigneur cherche a conserverauy social et méme, si possible, a
I'améliorer. Ces seigneurs cherchent alors a nrartendépendance de leur seigneurie
par I'extension de celle-ci aux territoires voisjnsette logique conduit a I'apparition
d'un nombre plus réduit de seigneuries plus imptet qui continuent a lutter entre
elles. Cependant, cette lutte suppose des moyditaimas extrémement codteux et il
devient bientbt impossible de continuer la luttee@ves moyens financiers limités
offerts par le systeme féodal, c’est-a-dire leenexs domaniaux. L'une des innovations
soulignée par N. Elias consiste alors a utilissrmmyens militaires déja existants pour
lever par la force des moyens financiers suppléamest via I''mp6t, ce qui permet en
retour de solder plus d'hommes, qui permettenbd'avla fois un plus grand territoire,
et un meilleur contrdle de ce territoire, ceci danscontexte de « luttes éliminatoires »
et de conquéte d’'une « position monopoliste ». @avament d'horlogerie se poursuit
durant toute I'époque moderne et conduit & la ioéate grands Etats centralisés, peu
ou prou tels que nous les connaissons aujourd’hui.

Ce modeéle, dont I'étayage empirique mobilise esskgrnent I'exemple de la
centralisation/monopolisation dans le cadre du RBoya de France correspond
relativement bien a I'histoire moderne de I'Eurapeidentalé En conséquence, il
suffirait pour identifier le moment de l'apparitiatiun Etat, d'identifier le point de
départ de ce phénomeéne d'horlogerie. Or, levéeodpds et levée d'impbts procédant
l'une de l'autre et réciproquement, le processysené s'enclencher qu'en présence d'au
moins une de ces deux composantes. L'observatidéatialisme permet de constater

l'existence de moyens militaires importants bieara'apparition de I'Etat (expliqués

7 C'est par ses particularités qu'Elias justifie fiender son analyse empirique sur la dynastie
capétienne : « Vu sous I'angle de ses dimensierdpinaine héréditaire du royaume franc d’Occident
offrait donc au départ de bonnes chances a undaindila fonction de "seigneur central” et fadtlita
la mise en place d’'un monopole de domination. Ras&xaminer en détail comment la maison
capétienne s’est emparée de ces chances et ggaetsanécanismes le monopole de la domination a
pu étre instauré dans ce territoire », Norbed%dip. cité p. 23.

8 Sur l'extension du modele a d'autres espaces gpbigpaes, voir Stephen Mennell, Létude
comparative des processus de civilise », in Yves Bonny, Jean-Manuel de Queiroz et Erik Neveu,
Norbert Elias et la théorie de la civilisation. ltaces et critique, Rennes, PUR, 2003, pp. 27-36.
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par des liens personnels entre le seigneur etreagess, de fratrie, de vassalité ou de
clientélisme). L'existence de ces moyens militamesfonde cependant pas par soi seul
I'existence d’'un Etat au sens défini par Weber egiris par Elias. La centralisation
administrative et [l'appropriation monopolistique sdemoyens de la violence
n'apparaissent que progressivement et reposeid sapacité a lever des ressources sur
la société autrement que par les bénéfices tiré&edludomaine seigneurial.

Cette constatation nous améne a penser que l'@ibguide la capacité a lever
imp6t est 'une des étapes-clés du processuseddralisation/monopolisation. Elias,
dans sa définition de ce qu'est I'Etat, ajoutell@ais cet aspect au monopole de la
violence légitime retenu par M. Weber ; évoquantrienopole fiscal, il dit : « Les
moyens financiers qui se déversent ainsi dans #&sses de ce pouvoir central
permettent de maintenir le monopole militaire eligier qui, de son c6té est le garant
du monopole fiscal. Les deux monopoles se tienkaebalance, I'un étant inconcevable
sans l'autre. A la vérité, il s’agit tout simplentele deux aspects différents de la méme
position monopolisf®. Jean-Philippe Genet va jusqu’a proposer, a des de
recherche historique, une définition ne faisantsptéférence au monopole de la
violence légitime, et estime qu'un Etat moderne st Etat dont la base matérielle
repose sur une fiscalité publigue acceptée parotéét® politique (et ce dans une
dimension territoriale supérieure a celle de la&)¢itet dont tous les sujets sont

concernés.

Cette définition présente l'intérét de s'articdtat logiguement avec le modéle
de N. Elias, ainsi que d'offrir un idéal-type madable dans le cadre de I'étude d'une
société médiévale ou moderne ; cependant, ellellapp@uelques compléments pour
étre réellement opératoire. En effet, la plupag deigneuries de la période féodale
disposent de quelques ressources non-domaniaédsy@es sur les hommes en vertu du
droit de ban (c'est a dire du pouvoir de commaetieontraindre les hommes) : tailles
levées sur la production, taxes et péages divela sirculation de marchandises, droits
de justice. Encore ces revenus sont-ils ceux ¢etite seigneurie ; le baron, le comte
ou le duc n'en profite pas, et ne peut comptersyumeson domaine pour financer ses

9 Norbert Eliaspp. cité p. 25.

10 Jean-Philippe Genét, « La genése de I'Etat mederinActes de la recherche en sciences socjales
volume 118, juin 1997, pp. 3-18, p. 3. Nous nousmgttons cependant d'observer que cette
définition, treés opératoire pour I'évaluation desites politiques de I'Occident féodal, pose tooigf
un probléme en abandonnant la référence a la welgainsi, on peut penser que I'Eglise seraitegra
au systéme de dimes, un Etat moderne selon latiéfide J.P. Genet.
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activités. De surcroit, ce type de revenus ne #a&tra confondu avec un impét au sens
moderne du terme : il ne pése que sur les sujate detite entité et résulte d'une
négociation (souvent conflictuelle) entre un seigret « ses » paysans, dans les bornes
d'un droit féodal coutumier qui congoit ce préleeamncomme une contrepartie a la
protection offerte par le seigneur ; I'impét résuiti — comme son nom l'indique — de la
seule volonté d'un grand seigneur, transcende sdete structures féodales de rang
inférieur et ne donne lieu a aucune contrepargequi, d'un point de vue féodal, est
révolutionnaire — la question du consentement apiit se pose des lors, comme le
souligne J.-P. Genét, dans d’autres termes quwée Id’aides ponctuelles.

L'introduction de Iimp6t dans les finances destémtpolitiques de la fin du
Moyen-age ne se fait donc que trés progressiveneeries sommes percues sont au
départ relativement insignifiantes au regard daskenble des revenus. En partant de
cette constatation, il nous faut considérer qu'k yine continuité parfaite entre une
seigneurie féodale pure (dont le domaine reprédantetalité des revenus) et un Etat
moderne « idéal-typique » (qui verrait ses revahimouler entierement de I'impot, ce
qui n'existe pas aujourd'hui a notre connaissdnce

Sur ce continuum déterminé par la part des impdtsein des ressources totales
(et sur lequel s'inscrivent I'ensemble des ensitde/eraines), aucun seuil ne permet de
labelliser « I'Etat moderne et d’ailleurs, procéder de cette maniére généreisgue
d’anachronisme, puisque ce n’est cpost festur que le lien entre fiscalisation et
étatisation est faitl nous faut donc considérer ce ratio comme unecaiiin sur des
processus de transformation des manieres d’exdecgyouvoir, mais aussi avoir
conscience que la signification de ce ratio etalgue I'on peut mettre sous le terme de
« prélevemer » doit étre restitué au contexte ou ciprélevemen » ont lieu. Ainsi
entendu, ce ratio permet de comparer deux entitégEmporaines, ou au contraire les
transformations d'un corps souverain sur une périddnnée. Ces considérations
préliminaires rappellent I'importance de la natdes ressources dont disposent les
unités de domination dans la période féodale, noiamh dans leur capacité a survivre a
cette « lutte éliminatoire » des seigneuries ddidsEnous parle en faisant porter sa
réflexion sur le cas d’une construction étatiquessée, I'Etat moderne en France. ||

pourrait, en restant dans ce cadre d’'interrogagtne, particulierement intéressant de se

11 Atitre d'information, les revenus de I'Etat frais sont aujourd'hui constitués a environ 94 vapbits
et a 6 % de revenus du domaine — si I'on ne tiastgpmpte des ressources tirées de I'emprunt.
Ministére du budget, des comptes publics, de laction publique et de la réforme de I'Etat,
« Chiffres-clés du projet de loi de finances 2010p» 4, disponible sur le site internet
http://www.performance-publique.gouv.fr.



pencher sur le cas d’'une unité de domination qusureit pas, ultimement, a la « lutte

éliminatoire ». En particulier, il faudrait, pouremer a bien une étude plus compléte,
étudier a la fois la volonté initiale du ou des\smains, les conceptions de ce que sont
les ressources légitimes, la conjoncture qui legrema prendre ces décisions, les
moyens qu'ils mettent en ceuvre pour instaurer éepement, les résistances qu'ils
rencontrent et ensuite seulement les succes ghtilsnnent, qui ne peuvent étre évalués

gu'a la lumiere des éléments précédents.

On le voit, la question de la naissance de la litecaecouvre plusieurs
problemes distincts bien que liés ; nous essayatans cette étude d'éclairer ceux qui
nous paraissent les plus importants. En l'occueenous souhaitons connaitre les
moyens par lesquels une principauté du début gériade moderne fait ses comptes ;
quelles sont ses assises financieres — tant splanmuantitatif que qualitatif — ; enfin,
si préléevement il y a, savoir comment il s'opergquealles conditions il est congu comme
légitime et aussi comment sont déterminés les méta prélever. Une fois ces
guestions traitées, on se risquera a évaluer gfgs souverain étudié est ou non un
« Etat moderne », question qui appelle naturellémene réponse nuancée et

précautionneuse, en raison du risd’anachronisme.

La Lorraine du duc Antoine comme site d'observation

L'entité politique qui sera soumise a cet examea knsemble constitué par les
duchés de Lorraine au début du XVisiecle, en l'occurrence pendant le régne du duc
Antoine (1508-1544). Le choix de la Lorraine s'expé en premier lieu par
I'extraordinaire richesse des sources disponiblda quasi-totalité des documents
produits par les différentes institutions finane®rdu duché depuis la fin du XV
siecle est conservée au service des archives dapartales de Meurthe-et-Moselle, ce
qui constitue un luxe documentaire dont peu d'Etatsd'ex-principautés peuvent se
prévaloif?. Ensuite, la Lorraine nous a semblé un bon terpmor une recherche
relative a la naissance de I'Etat et de la fistalélle est relativement proche des grands
Etats qui se sont formés au siécle précédent (giaeticulier de la France), elle est

indépendante de fait (ses liens avec le Saint-Emplomain Germanique étant

12 Les archives francaises, par exemple, ont boéigde I'incendie de la chambre des comptes, €n. 173
Alain Guéry, «Les finances de la monarchie frasgsisous l'ancien régime », Amnales,
Economies, Sociétés, Civilisatiodginée 1978, Volume 3, numéro 2, pp. 216-2391j3. 2
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extrémement téntd et il nous a semblé qu'elle était suffisammeande pour pouvoir
donner lieu a un processus de concentration degopeule nature étatique. Enfin, la
Lorraine présente l'avantage d'étre géographiquemrache, ce qui a facilité notre
travail sur le plan de la collecte des sourcesr Bewui est du choix de la période, nous
avons assez classiquement décidé de faire courg atude sur la durée du regne d’un
duc* ; pour ce qui est du choix de ce reégne, il s'agtez largement d'un pari : en
considérant qu'au XX siécle, la concentration étatique est le propr® @mironnes
d'Europe occidentale et qu'au X¥Helle est un phénoméne assez commun dans toute
I'Europe, nous en sommes venu a considérer le*"X\élécle comme une période
charniére, apte a nous offrir des évolutions a mieseCet avis est d'ailleurs partagé par
Alain Guéry, qui estime que « la forte montée dearfces royales au XV siécle est

le signe mesuré de la mise en place définitiveEetatl moderne et de son affirmation,
phénomeéne qui n'est pas seulement francais, ni regoh@sivement europétn.

Notre terrain sera donc la Lorraine, et notre objétude, la gestion financiere
du duché. Dans ce cadre, nous nous poserons uridedquestion : la premiere,
théorique, interrogera la nature du duché de Lioerain évaluant le caractere moderne
ou non de cet Etat, au regard des définitions ques mvons acceptées ; cette premiére
guestion sera subordonnée a une seconde, qui vlaecampréhension, dans une
démarché inductive, du fonctionnement de la conilgtalet du prélevement fiscal dans
la Lorraine du XVi™siécle.

Cette recherche se fera essentiellement sur la Hasesources premiéres
produites au début du XY'F siécle par la chambre des comptes du duché daiherr
ou par divers officiers ducaux, et conservées awuicee d'archives départemental de
Meurthe-et-Moselle. En effet, le domaine de ladigé lorraine a cette époque est resté
relativement en friche, en dépit de I'abondancéecta qualité des sources disponibles.
Parmi les quelques ouvrages que nous avons cossulitéen particulier nous a apporté
de précieuses informations ; il s’agit d’'un ouvraie début du XX™ siécle®, dont
'objet est I'étude prosopographique des magistrdes la chambre des comptes,

recensant lorsque cela est possible leurs titeess lorigines, leurs possessions et liens

13 Comme en témoigne le traité de Nuremberg quiiigst a la fin de la période nous intéressant, en
1542, et par lequel I'Empereur reconnait la Lomadomme un « Etat libre et non-incorporable ».
Henry Bogdanl.a Lorraine des ducs, sept siecles d’histpRaris, Perrin, 2009 (2005), p. 114.

14 Le choix de faire coincider les bornes de notueléd avec le régne d'un duc en particulier ne doit
cependant pas étre interprété comme une convigtioserait nétre que le duc a un rdle décisif en la
matiere.

15 Alain Guéryart. cité p. 231.

16 Alain de MahuetBiographie de la chambre des comptes de Lorrditancy, 1914.
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familiaux. L'introduction de I'ouvrage apporte quelques infatrons sur 'histoire et le
fonctionnement général de la chambre, toutes irditions utiles pour notre étude.

Avant d'exposer plus précisément nos sources presjii est utile de décrire le
contexte dans lequel s’inscrit le prélevement ducauelques éléments contextuels
utiles a la compréhension de cette étude (notamererte qui concerne la situation
spécifiqgue de la Lorraine d'alors et les pratigfileancieres propres au XVF siecle)
constitueront donc notre premier chapitre (I). Npt&ssenterons ensuite notre sélection
de sources ; nous justifierons cette sélectioprétenterons ces sources, et notamment
leur fonctionnement, leur mode de réalisation atddonctions (Il). Nous essayerons
ensuite de comprendre quels acteurs participergdifi¢e financier qui supporte le
duché de Lorraine, et quelles relations ils erdrgtent entre eux et avec des autorités
extérieures (Ill). Nous poursuivrons I'étude parexamen de la nature des différentes
ressources du duché, de leurs parts respectivde &turs évolutions sur la période
étudiée (V). Enfin, nous procéderons a une conigpamaavec la situation de la France
de Francois %, dont les caractéristiques politiques et démogdop@s radicalement
différentes du cas lorrain doivent permettre deligoar les difféerences dans
lavancement des processus de monopolisation elese deux entités, et nous
proposerons quelques pistes d'explications poudifé&rences constatées (\A partir
de I'ensemble de ces observations, nous tentedams, une conclusion, de trancher la

guestion de la nature des duchés de Lorraine.



Chapitre 1.
La Lorraine du Duc Antoine en contexte :

une petite principauté a I’heure de la monopolisafiscale.

La Lorraine du duc Antoine, que nous avons chqgisier réaliser cette étude,
s’inscrit dans un double contexte, géographiqueeldi aes duchés de Lorraine — et
historique — celui de 'Europe du début du *™ siécle — qu’il faut avoir en téte pour
comprendre les pratiques financiéres que nous avbosies d’étudier. En effet, les
stratégies adoptées par le duc et ses officiererfgmt fortement des relations qu’ils
entretiennent avec les souverains voisins, airnavga les groupes sociaux internes aux
duchés ; ils dépendent également des outils etalesepts leur étant contemporains.

On examinera donc successivement ces deux contextsavoir celui d’'une
principauté d’importance secondaire, récemmenti@miét celui d’'une transformation
des modalités d’exercice du pouvoir, de plus es plopuyé sur sa capacité a prélever
des ressources via I'imp6t, en gardant a I'espré gotre objectif n’est pas de donner
une description exhaustive de ces contextes, rdaisg maniere plus modeste, d’en
rappeler les principaux traits ayant rapport aenstrjet. Pour ce faire, nous utiliserons
principalement l'ouvrage de Henry Bogc La Lorraine des ducs, sept siécles
d’histoire”’, ainsi que les manuels de Claude Gauvard et dadléid-ogel, relatifs a la

France médiévale et a I'Etat dans la France motiarne

17 Henry Bogdamp. cité A
18 Claude Gauvard,a France au Moyen AgefV— X\VfMesiécle Paris, PUF, 2007.
Michéle FogellL'Etat dans la France moder, Paris, Hachette, 2007.
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A. Les duchés de Lorraine sous le regne d’Antoine.

L'utilisation du pluriel dans I'expressior les duchés de Lorrai » se justifie,
comme on va le voir, par la pluralité des souvetdis additionnées dans la personne
d’Antoine. Toutefois, I'entité constituée par I'égat de ces différentes composantes ne
recouvre pas I'ensemble de I'espace lorrain : iktexen outre dans cet espace trois
autres entités indépendantes (les évéchés de Netd, et Verdun), ainsi que des
dépendances d’autres souverains, comme la seigne@errMaucouleurs, dépendant du
royaume de France.

Ces territoires mis a part, la Lorraine est unagypauté morcelée, de population
et de richesse moyenne, devenue, dans le jeuqoeitie 'Europe de la Renaissance,

une principauté secondaire.

1. Barrois, Lorraine et Vaudémont : une principauténposite.

A la fin du XV*™siécle, la Lorraine est fragmentée en plusieutisés les trois
évéchés de Metz, Toul et Verdun, le duché de Badtuthé de Lorraine (qui est le plus
important, avec ses 13 000 Kizet le comté de Vaudémont, faisant théoriquement
partie du duché de Lorraine — et a ce titre vadaatluc — mais indépendant dans les
faits® ; encore ne s'agit-il 1a que des principales éstitelle-mémes morcelées en

baronnies ou seigneuries diverses.

19 Henry Bogdamp. cité p. 111.
20 Ibiderr, p. 90.
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1, La Lorraine au début du XV1" sigcle © Tespace lorrain.
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Carte extraite de Guy Cabourdin, Les Temps modernes, 1, De la Renaissance a la
guerre de Trente ans, Nancy-Metz, P.UN .-Editions Serpenoise, 1991.

Le jeu des dynasties amene alors le comte de VawaérRené, a hériter en

1473 du

'union de trois des principales entités de I'espémrrain. Entre-temps, en 1477, le
voisin bourguignon avait tenté d’annexer la Loreaimais avait été défait a la bataille
de Nancy. René, libéré de la menace bourguignodéeide en 1506 d’assembler

perpétuellement les trois entités de Vaudémontrdioe et Bar dans son testanfént

Seigneurie de Commercy

duché de Lorraine ; il devient en outre dacBar en 1480, réalisant ainsi

C’est ainsi que son fils, Antoine, hérite des ttdigs simultanément.

21 Guy Cabourdinl.a Lorraine entre France et Empire Germanique, d8d.a 1648 Strasbourg, 1975,

p. 15.
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Antoine " de Lorraine

Deuxiéme duc de la maison d
Vaudémont, Antoine nait en 1489
Bar-le-Duc. Elevé & la cour de Frand!
aux cotés du futur Francois®1il gty
débute son régne a la mort de son pés
René 1l en 1508. Quelques semain
seulement aprés son serment, il quitig |
les duchés pour participer aux guerr
d’ltalie aux cotés de Louis XlI puis de
Francgois 1 (il participe notamment
la bataille de Marignan). Revenu e
1515 a Nancy, il reste trés proche ¢

roi de France : en 1517, il nomme sq < @ih )V

. . . : el /7
fils Frangois, qui a pour parrai .}?ﬁ_u”"‘;-q,.l

‘e ar ; : Portrait d'Antoine le B ar Hans HoIein le Jeurg
Francois I, tandis que le fils du roi 1543, Gemaldegalerie (Berlin).

de France, le futur Henri ll, a Antoine

comme parrain. En 1525, il acquiert une certainen&té dans I'Europe catholiq
en écrasant la révolte des rustauds, paysans famtteyenus d’Allemagne. |l rend
nouveau visite a Francoi§ &n 1530 et 1531. Il consacre la fin de sa vieaintense
activité diplomatique visant a assurer l'indépermdandes duchés (Traité
Nuremberg avec 'Empereur en 1542). Il meurt erd1d8Bar-le-Duc.

Informations et illustration tirées de Henry Bogdap. cité

Cette union, méme perpétuelle, nest pas une fusides institutions qui
existaient dans chacune des principautés subsistenbnservent leurs attributions
traditionnelles ; elles ne collaborent que dansages cas, pour faciliter la gestion de
'ensemble de la principauté. C’est ce qu’'on caestetamment en matiére financiére,
la chambre des comptes du duché de Lorraine cisamalles sommes et les comptes,
mais n'obtenant du duché de Bar et du comté de &aodt qu'une somme et qu'un
compte, établi par des institutions propres a o#ités (sur le détail de ces opérations,
cf. infra, ).
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L'union des trois entités lorraines ne supprime lpaséodalités qui subsistaient
a un niveau inférieur. Pour la période qui nouériggse, nous n'avons pas le détail des
différentes seigneuries, baronnies ou marquisassagx dans les duchés, mais les livres
de comptes nous donne au moins la liste de cellesaptribuent au finances ducales
(car certaines ne contribuent manifestement pad|ICB, 2).

La situation des duchés au début du X¥Isiécle est donc celle d'une
principauté composée de trois entités unies audouduché de Lorraine, comptant
guelques petits féodaux, et dotée d’institutionstredes et d'officiers permettant un

certaine connaissance et un certain controle depalation et des territoires lorrains.
2. Une province moyenne, assise sur le sel.

Les territoires dont hérite Antoine profitent declanjoncture de I'Europe de la
Renaissance, qui est aussi une renaissance dérmmgmampres les siecles noirs du
XIV e et XV*™ siécle (peste noire, guerre de Cent Ans, refrs@lisent climatique).
D’aprés les documents produits par les institutidnsales, la population est en forte
croissance, et pourrait avoir augmenté de pré9dé Burant le régne d’Antoiffe pour
arriver a un total de peut-étre 700 000 habitants

La Lorraine, en tout cas la Lorraine ducale, cortgopeu de villes, et celles-ci

sont petites ; le compte des feux pour la villeNdacy en 1531 donne un nombre de
peut-étre20 000 habitantd En conséquence, la bourgeoisie lorraine estivetaent
faible numériquemefrt et ce d’autant plus qu’elle ne peut pas profiter’'important
commerce du sel, entierement contrélé par les hardueduc (sur ce point, . infra,
lll, B, 1). La noblesse semble en revanche nomigreunais de petit rang,
essentiellement de la vieille chevalerie, qui pg& aux différentes institutions
traditionnelles des duchés (Etats de Lorraine, €ale justice). La majorité de la
population est en conséquence, comme dans totertigsires d’Europe, constituée par
la paysannerie.

Les territoires des duchés de Lorraine comportaatqyes richesses naturelles :
bois, argent (mines de la Croix-aux-Mines et dudé&lLiepvre), et surtout, comme on

22 Guy Cabourdin,a Lorraine entre France et Empire Germanique, d8d.a 1648p. 14.

23 Ibidem

24 Service départemental des archives de Meurtiestlle, cote n°B 1045. 3644 « conduits » (C'est a
dire, foyers) sont dénombrés. On peut adopter aitle moyenne de foyer de 5 personnes, et ajouter
10 % pour les exemptés d'imp6ts. Sur ces questénmographiques, Cf. Infra I, A, 1.

25 Guy Cabourdinl, a Lorraine entre France et Empire Germanique, d8d.a 1648p. 10.
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va le voir, le sel (sur cette production, cf. inftd et 1V), qui assure la plus grande
partie des revenus ducaux et du commerce ave@ltient. S’ajoutent a ces ressources
guelques productions artisanales, comme celleseadte vou du drap, ainsi que des
productions agricoles (céréales, vins).

Les duchés de Lorraine ont le profil, du point de e leur population et de
leurs richesses, d’'une province moyenne (manquemt-gtre un peu d’'urbanité et de
commerce). Quoi qu’il en soit, la relative faiblestes duchés au XVF siécle ne tient

pas a ces facteurs, mais a la taille de la printgdans le nouveau contexte européen.

3. La Lorraine dans la géopolitiqu» du XVI™ siécle : une petite principauté.

La fin du XV°™ siécle et le début du XV siécle voient des évolutions
décisives dans la géopolitique européenne, quisfibament la Lorraine en une
puissance tout a fait secondaire.

Tout d’abord, la victoire lorraine de 1477 facedauché de Bourgogne permet la
sauvegarde de l'indépendance du duché de Lorrdimaéene le démantelement du
duché de Bourgogne aprés la mort du duc Charlete(@émeéraire, mort justement a la
bataille de Nancy). Cependant, ce démantélemengura une nouvelle configuration
politique peu favorable a la Lorraine : le roi dearkce récupere finalement le duché
Bourgogne et la Picardie, tandis que l'archiduc utikche s’empare du comté de
Bourgogne (actuelle France-Comté) ainsi que des-Bag bourguignons (quasiment
'ensemble de I'actuel Benelux). Le duché de Laorease trouve donc dans une situation
délicate, puisqu’il a désormais deux puissantsineiqui sont le royaume de France et
'ensemble constitué par les possessions autriobgrfdont I'archiduc, Maximilien,
devient empereur du Saint Empire Romain Germanigaequi accroit encore son
pouvoir).

L'expansion du duché n’est donc plus possible parmopres moyens, du fait
du poids des adversaires potentiels. Cependargobssbilités de coalitions se réduisent
elles-aussi rapidement. Tout d’abord, dans I'esfemecais, la possibilité de ligues
féodales contre le roi (comme la « guerre follee>1d85-1488, a laquelle avait participé
René I, le pere d’Antoine, allié avec les granélsdiaux francais contre le roi) disparait
avec la disparition des grands féodaux (Bretagmeywddgne, Anjou-Provence). Dans
'espace germanique, elle est rendue beaucoupdificile par la Réforme, qui voit
nombre de principautés du Saint-Empire se convAmiioine, qui a recu une éducation
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religieuse strict& et qui se préoccupe beaucoup de la sauvegardatidolicismé’ — il
s'illustre d’ailleurs en combattant une insurreatide paysans luthériens en 1525

connue comme lguerre des Rustaudsn’envisage pas de s’allier avec elles.

La guerre des Rustauds

Quelques années aprés que Luther et peddi®5 theses (1517), un soulévemd
paysan de grande ampleur se déroule dans le stdllldenagne a partir de 1524. Les
révoltés, qui sont plusieurs dizaines de millist rejoints par des bourgeois et d

ecclésiastiques qui se féderent autour d’'un programn douze points, revendiquant

et cours d’eau, en vertu des principes évangéligBdant les monastéres et le
chateaux, les rustauds — c’est le nom qui leuréadénné en frangais — mettent
difficulté la petite noblesse et se voient biemfposer des armées de mercenai

recrutés et conduites par les plus grands seigeditemagne.

Trente a quarante mille d’entre eux pénetrent émsn Lorraine et pillent plusieurd
villes (Saverne, Dieuze, Saint-Di€), forcant le dutoine a réagir. Celui-ci sollicite
alors l'autorisation des Etats de Lorraine ldeer de quoi financer une campag
militaire, et réclame une participation des évéqiedMetz et de Verdun, directeme
concernés par la menace que représentent pouesuxdtauds. A la téte d’une armé
de quinze mille hommes, Antoine quitte Nancy le & @525 et se porte au devant d¢
insurgeés ; le 20, une bataille décisive a lieu mésSélestat, qui voit la mort de I
plupart des rustauds, et la fuite des survivantgoide, qui les poursuit en Alsace, s’
gagne une certaine célébrité : surnommeé « le yudé la Foi », il recoit un messagp
de félicitation du pape Clément VIl et voit comp@sson sujet un long poeme en lati

larusticiade

Informations tirées de Henry Bogdam. cité lllustration page suivante sous licence libre.

26 Henry Bogdamp. cité p. 108.

27 En trente-six ans de régne, il publie deux éd#ant a réprimer les protestants ; le second mieit
mort la diffusion des idées luthériennes. De plustrouve dans le testament qu'il laisse a son fils
Frangois une recommandation l'invitant a veillex ka conservation de la foi catholique dans setsEta
comme en étant le plus grand trésoibidem p. 115.
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Gravure de Gabriel Salmon illustrant le livre de®as Volcyre de Sérouville, 1526.

Dans ce contexte, le duché de Lorraine n'a plusregude possibilités
d’expansio®. Il est devenu une petite principauté (qui panvieependant a gagner sa

totale indépendance vis-a-vis du Saint Empire Ron@&rmanique, par le traité de

28 Durant I'ensemble de son regne, Antoine parvient de méme a acquérir, par héritage ou achat,
quatre petits comtés (Saarwerden, Bouquenon, CigBainville-aux-Miroirs)lbidem p. 111.

16



Nuremberg de 1549, une puissance de rang secondaire qui ne peuti@ux que
maintenir son indépendance face aux unités de ddimim plus grandé$ — pour
reprendre le terme dElias — que sont le royaume Fdence et I'Empire des
Habsbourg.

* % %

Ces perspectives sont toutefois celles que I'on geoir a posteriorj au regard
de la situation européenne telle que nous la cesoas, et au regard aussi de I'histoire
postérieure du duché. En 1508, Antoine n'a pas ss&i@ment conscience de cette
situation de blocage, et régnant sur une princégante et relativement riche, il procede
aux mémes évolutions que partout ailleurs en Eyrc’est a dire qu'il s’efforce
d’asseoir plus fermement son pouvoir, notammentl’pagmentation du volume des

prélevements.

B. Le développement des pratiques fiscales dans liEbpe de la Renaissance.

Au cours du XV™ siécle, le processus de centralisation/monopaisadont
parle Norbert Elias s’est accéléré dans la plugest espaces d’Europe ; on vient d’en
voir 'exemple avec le cas lorrain (on en verraautre avec la situation francaisea L
majorité des féodaux tendent a disparaitre autpiefi plus puissants d’entre eux, qui
construisent progressivement un double monopolégamd et fiscal. Cependant, les
contemporains ne sont pas nécessairement consgeenes processus et les pratiques et
pensées des acteurs impliqués dans ces processusndgolisation sont étrangers a
nos catégories modernes : elles sont propres anyuép et aux corporations qui ont
pour fonction de mettre en comptes ou de justiismprélevements. Ainsi, les historiens
de la pensée, dans la lignée de I'école de Candyriolgt pu montrer la diversité des

modes de justification de l'action royale en foantides corporations dominantes en

29 La Lorraine continue toutefois a verser annuedleirune « aide a la neutralité impériale », le
Landfried Ibidem p. 114.

30 Antoine s’efforce, par la dipomatie, de se présedes appétits francgais et autrichidhgdem

31 Décrivant le processus de monopolisation, El&git: « aprés beaucoup de victoires et de défaite
guelgues concurrents se sont renforcés, d'autregjutié I'aréne. Ces derniers cessent d’'étre des
figures de premiers rang dans la lutte pour I'hégdim [...] QU'ils aient participé a la lutte ou’itgi
soient restés neutres, ils n'occupent plus, du deitla croissance et de la puissance des deux
concurrents principaux, qu'une position de deuxiesnede troisieme rang, tout en conservant un
certain poids social ». Norbert Eliagp. cité p. 15. Il nous semble que le duché de Lorraine
correspond a cette définition.
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matiére de pensé politique » : le réle des avocats dans le systéen¢ common lay »
et des Parlements en Angleterre, la fragmentat®lagensée politique frangaise dans
laquelle la - traditior » légitime les actions d’'un roi agrégeant un temgt hétérogene
dans ses modes d’administration,*ett’impot, a proprement par n’a plus été levé
depuis la chute de 'Empire Rom# ; il est donc a réinventer, y compris dans les
maniéres de le penser et de le justifier.

Dans ces conditions, la pratique nouvelle de I'ip® peut pas étre entieérement
« nouvelle ». Elle s’inscrit dans un déplacemems tprogressif des significations
féodales de certaines ressources et de leur «aoitéi» — ce qui devient I'impo6t est au
départ un changement d’échelle des prélevementsaf&araditionnels, négocié avec la
noblesse et le clergé — et est tributaire des rewiaires et hésitantes techniques
existantes. Les prélevements se heurtent a desargses, lorsqu’ils s’'inscrivent en faux
vis-a-vis de la pensée politique dominante : résist des populations, des institutions
mais aussi des souverains eux-ménqui cherchent a sauver letame» en ne
rompant pas le fil de la traditidh Ces résistances ne parviennent cependant pas a
empécher I'emergence d'un type de prélevement raayvBimpdt, c’est a dire un
préléevement dont l'initiative revient principalenteau pouvoir central, qui touche
normalement tous les territoires et toutes les [adjpms, et qui est levé par le pouvoir
central a son seul profit (méme si cette définitque nous adoptons se rencontre

rarement dans la réalité de I'époque moderne deemeaaussi pure et parfaite).

1. La nature et le sens des préléevements féodaditidranels.

Notre but n’est, une fois de plus, aucunement deeloun exposée général du
fonctionnement des prélévements féodauxiu reste, un tel exposé serait un exercice
extrémement difficile au vu de la diversité des tigtees selon les espaces
géographiques ou la taille des seigneuries. Cepéndaest possible de distinguer

guelques grands traits, qui nous permettrons dexiare le lien avec les innovations

32 John Pocockpolitical Thought and History. Essays on Theory ahethod Cambridge, Cambridge
University Press, p. 28t passim.

33 Philippe Hamomgp. cité p. 65.

34 Limpébt, pratique nouvelle, étant vu comme unésxain abus du pouvoir royal, assimilable et souven
assimilé a un péché. Alain Boureau cite I'exempterdis de France supprimant ou réduisant des
impdts avant leur mort afin de racheter ces péchAésn Boureau,Le Simple corps du roi.
L'impossible sacralité des souverains francais,-XWelle siécles Paris, Les Editions de Paris, 2000
(1988).

35 Sur ce point, voir notamment Jean Faviénance et fiscalité au bas Moyen AGEDES, coll. «
Regards sur I'histoire », Paris, 1971.

18



institutionnelles du prélévement royal (ou ducahslle cas de la Lorraine).

Tout d’abord, il faut distinguer deux aspects deséggneurie : la seigneurie
fonciére et la seigneurie ban&léqui sont souvent confondues en une seigneurie ave
un seigneur unique, mais pas toujours). La seigmdanciére se caractérise par une
relation économique entre le seigneur et les paysda premier offre aux seconds
'usage de terres (les tenures, ou manses), etaiduixversent en échange une partie de
la production agricole réalisée, ainsi que quelqoesées de travail sur les terres qu'il
a conservées pour lui (la réserve). En conséquem&me si ces paiements peuvent étre
obtenus sous la contrainte, ils sont supposés itmrste loyer de la terre, et ne nous
intéressent donc pas ici. La seigneurie banale, &ile son origine et son nom du
« ban », c’est a dire le pouvoir d’ordonner, deipehde contraindré. Ce pouvoir de
ban est durant la période carolingienne confiél’parpereur aux différents comtes, qui
doivent assurer I'ordre et la défense de leur caniltést au tournant du Xleme siécle
confisqué par les descendants de ces comtes,egqertent désormais pour leur propre
compte. Ce pouvoir, d’origine publique donc, a auss justification plus politique que
les redevances fonciéres, proche de la notionéi&higénéral ; ainsi, Claude Gauvard,
parlant des différents prélevements exercés dansadke de la seigneurie banale
expligue que « ces exactions [terme désignant tékeyements] donnent lieu a des
justifications : le seigneur banal assure la ptaiacdes dépendants et il investit en
construisant les moulins et les fours ». Ces pe#i@nts sont, quand a leurs formes, tres
semblables & ceux levés a titre foncier : il s’é&giplus souvent d’'une somme d’argent
fixe due par chaque paysan (kille)*®, de corvées a effectuer au profit du seigneur
(curer les fossés, entretenir les muraiffesi de taxes sur la ventes ou la circulation de
marchandises (péages mumnlieuy*’. On trouve aussi assez couramment I'établissement
de monopoles économiques, leanalités portant généralement sur les moulins ou
fours que les paysans sont contraints d’utilis@yennant un prix fixé par le seignéur
S’ajoute a tout cela I'exercice de la justice, dams une société n’utilisant pas la prison
prend souvent la forme d’amentfes

Une des caractéristiques de ces prélevements ‘dstrgpudépassent pas le cadre

36 Claude Gauvarap. cité p. 154.

37 C’est la définition classique qu’en donne RoBertitruche, cité dans Claude Gauvahiglem p. 155.
38 Ibidem.

39 Ibidem.

40 Ibidem.

41 Ibidem.

42 lbidem.
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de la seigneurie. Ce qui signifie qu’'un vassal es® en temps normal a son suzerain
aucune part du produit des prélevements qu’il anl@me opéré sur ses paysans (sauf
dans certains cas bien délimités : dot de la fdlgubement du fils, départ en croisade
et paiement d’'une rancon). Cette caractéristiqueinegortante ici car elle fait une
différence nette avec I'imp6t, qui transcende tesctures féodales : ainsi, si les nobles
ont réussi a étre exemptés des impo6ts rayailx voient toutefois les paysans vivants
sur leurs domaines taillés au profit du roi, ce quastitue une innovation majeure par
rapport au modele féodal (et donc un des élememisgitant de définir I'impot).

Les premiers prélevements fiscaux mis en placéepduc de Lorraine ou le roi
de France ressemblent fortement & ces préleverf@ttaux (ils ont parfois les mémes
noms, ainsi le principal impét francais qui s’apgdh taille royale). lls ont notamment

les mémes justifications, a savoir la protectiorcelex qui y sont assujettis

2. La détermination des montants a prélever : ugegiation nobiliaire.

Issu des pratigues féodales, I'imp6t est aussi ldppé dans une société
féodale ; ce qui implique que le souverain estggbtie tenir compte du groupe social le
plus puissant, la noblesse.

Cette prise en compte se concrétise dans lesfaitsine négociation entre le
souverain et des assemblées composées en maprnitgbtes, ou acquises a la cause de
la noblesse. On trouve dans le royaume de FrascEtls généraux a partir du début
du XIvVe™siécle, en Espagne I€ortesdés le XIIF™siécle, en Angleterre le Parlement
a la méme époque (apréesMagna Cartd ; on aura I'occasion de voir qu’une institution
similaire existe en Lorraine, les Etats de Lorrai@es institutions permettent a la
noblesse de conserver un pouvoir politique fortn@é@&pres que le principe de I'impot
ait été finalement accepté. En effet, I'établisseimae I'imp6t affaiblit une noblesse
féodale qui ne profite pas du produit de cet imj@dtest donc relativement plus faible
par comparaison avec le souverain) et qui voitudersit la population de ses domaines
devenir moins « solvable » en raison de cet ir Le moyen gu’a trouvé la noblesse
pour compenser cette perte de pouvoir a été dliatédes assemblées intervenant
directement a la prise de décision en matierelésca qui lui permet donc de gagner

en participation au pouvoir central ce qu’elle ayerdu en pouvoir particulier. C’est

43 Ibidem p. 362.
44 Michele Fogelop. cit¢, p. 137.
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d’'une certaine maniére le premier pas vers l'irdégn de la vieille noblesse féodale a
I'appareil d'Etat.

La transition entre des espaces éclatés en depiegltinités de domination en
lutte et des espaces dominés par un pouvoir urdegmsant du monopole militaire et
fiscal passe donc dans les faits par une étapemaéthkaire dans laquelle I'exercice du
monopole est partagé entre le souverain et sesrendivaux nobles, disqualifiés en tant
gue petits souverains mais toujours puissantsatiiement en tant que groupe social
dans le nouvel ensemb. Cette mutation du pouvoir nobiliaire est un factele
limitation du développement de la fiscalité, tootrene la nécessité de développer les
outils administratifs et conceptuels du prélevemeatconcentration des territoires ne
doit pas étre concue comme un simple changemeche&llé d’'un mode de domination
qui resterait inchangé : elle conduit aussi a dhangements de nature plus
« qualitative », a la constitution d’institutions centraliséeargfées de vérifier la Iégalité
des actes princiers (ou la notion d'Etat se digéngrogressivement de la Maison
princiere) ou encore se spécialisant dans le reeawsnt des diverses ressources du

Prince et inventant, par la, des techniques de tesnp

3. La spécialisation des savoir-faire fiscaux.

Le développement d’'une fiscalité royale se tradhitialement par le simple
changement d’échelle des pratiques de prélevengattaf que nous avons décrites
précédemment ; le préléevement prend alors la fatimee ponction sur la production
agricole — qui représente alors l'essentiel de fdadpction — ou d'une mise a
contribution de chaque foyerille, en France oaide de Saint-Réngn Lorraine) et de
taxes levées sur la circulation ou la vente de hzardisesdabelle en France, taxes sur
les auberges en Lorraifie

Cependant, ce prélevement, méme dans ces forntksotmaelles, suppose le
guadrillage du territoire par un grand nombre dddéirs rémunérés chargés d’évaluer

les capacités contributives des différentes commndsaet d’opérer le prélevement. En

45 Cette puissance en tant que groupe social étademier recours garantie par le contrdle que ces
nobles conservent sur leurs domaines et la menaeecq contrble fait peser ; ainsi la noblesse
menacée par un pouvoir royal trop indépendant dieurdu XVII*siécle peut-elle lors de la Fronde
faire vaciller ce pouvoir par une révolte nobil@irappelant celles du X¥ siecle. Yves-Marie
Bercé,La naissance dramatique de I'absolutisme (1598-), Paris, Points, 1992, pp. 172 a 183.

46 Service départemental des archives de Meurthe-seNép cote n°8° K Il 56 Mory d’Elvange,

« Etats, droits, usages en Lorraine », 1788.
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conséquence, il représente un colt important posoliverain puisqu’il faut remunérer
un grand nombre d'officiers pour que ce préléevemsoit efficace. Le nombre
dofficiers d'Etat au regard de la population tetast par conséquence un des
parametres a prendre en compte pour évaluer Beftie d’'unsysteme de prélevement ;
I'augmentation de ce ratio est du reste une cotestimla période moderfi2

Au dela de cette difficulté, la centralisation d@snmes pose des problemes
techniques : une somme importante représente auX*XV XVI°™ siécles plusieurs
dizaines de kilogrammes de métaux précieux, tamalisn trajet de quelques centaines
de kilométres prend des joffréet présente un co(t important, puisqu’il fautldéer et
protéger les sommes préleve. ) conséquence, il n’est pas possible de fairmnger
'ensemble des sommes a une caisse centrale quégeit ensuite aux dépenses : les
officiers locaux doivent effectuer au nom du soaueles dépenses qu'’il ordonne sur
'argent gu’ils ont précédemment levé en son nCela rend extrémement complexe le
contréle de ces agents, puisqu’il faut s’assurétsgue conservent pas pour eux méme
une partie des sommes levées pour le compte duesmny en camouflant ce
détournement en dépenses lui étant utiles. Le sauvee trouve donc obligé d’exiger
de ces officiers des comptes retracant 'ensemdgserecettes et des dépenl’analyse
et la vérification de ces comptes réclament un isdaiwe particulier, et peuvent étre a
l'origine d’'une spécialisation d’organes centraixcharge de cette activité (méme si
cette spécialisation doit étre pensée dans leserooncrétes qu’elle prend dans les
diverses principautés). Ces institutions, qui vemtncoiffer le maillage des officiers
territoriaux, peuvent aussi constituer un systemeahtrdle qui surveille I'appareil de
prélevement tout en en faisant partie ; ainsi, enrdine la chambre des comptes,
chargée de la vérification des comptes des officiecaux, est également compétente
pour juger des cas de malversation, concussiomuption de ces mémes officiers.

La difficulté de ce type d'opération est d’autamtispgrande qu’au sortir du
féodalisme, la distinction public/privé est loinétte claire et imperméable. Ainsi,
exception faite de la caisse centrale recevanielnus nets, il n’existe pas dfonds
publics » en province, comme le résume Michéle Fogeles officiers des finances ne
gerent pas les fonds du roi indépendamment de fends propres et des fonds qui leur

sont confiés par des particuliers ; ils les comifisEmt en méme temps que les autres et

47 Michéle Fogel rappelle les chiffres établis paiDBpont-Ferrier, R. Mousnier et P. Chaunu : en 1515,
il y a dans le royaume de France un officier rgyalir 2000 habitants ; un siécle et demi plus ard,
'aube de I'absolutisme, il y en a un pour 250 kefits. Michele Fogeop. cite, p. 210.

48 Sur toutes ces difficultés, Michéle Fogsd, cité p. 149.
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peuvent les utiliser de la méme fagon en attendiames reversé&». On aura I'occasion
de vérifier dans I'étude du cas lorrain cette guité entre intéréts privés » et intéréts
« publics ».

On voit que les pratiques financieres du souvedisposant nouvellement du
pouvoir fiscal (aprés, dans le cas francais, qeeHtats Généraux aient accepté la
permanence de la taille en 1439 du fait de l'autorisation de prélévement renougelé
chaque année par les Etats, dans le cas de langrsmont hésitantes et rencontrent des
difficultés techniques importantes comme le monteepilement des réformes du
systeme de préléevement et de comptabilité frarioatsau long de la période moderne.
Alain Guéry, appréciant globalement les pratiquagarfcieres d’Ancien Régime,
constate : « Il n'y a pas de budget sous I'AncieggiRie, non seulement au sens
juridique du mot, mais au sens formel égaleffienEn effet, que ce soit en Lorraine ou
en France, aucune prévision n’est faite ; il arque les comptes omettent des recettes
de I'année, ou comprennent des recettes de I'aqmmé&edente ; en France méme, aucun
document ne présente de maniere unifiée les reaetties dépenses (jusqu’en 1523, en
tout cas'). Cela montre tout lintérét qu’l y a a se penclsar les pratiques de
fabrication des comptes dans cette période d'inwerd’institutions ou de techniques

qui, a posteriorj peuvent étre considérées comme fondatrices.

* % %

Au début du XVi™ siécle, le processus de centralisation/monopaisat
continue ; dans toute I'Europe occidentale, unrsasig plus fort, plus tenace ou plus
chanceux que les autres est parvenu a élimingrggspaux concurrents et a soumettre
les autres dans un espace géographigue donné {cesigueorrespond au modeéle
d’Elias). Ce souverain, disposant désormais desopuas militaires et fiscaux,
développe peu a peu les moyens conceptuels dutistnels de les mettre en ceuvre.

Dans ce contexte, la Lorraine d’Antoine est un betemple de
centralisation/monopolisation achevé, et de déymopent des outils et méthodes du

prélévement fiscal.

49 Ibidem p. 150. Il est par ailleurs a noter que le temBe« budget » tire son origine de I'ancien
francais « bougette », qui désigne le sac du tigrsédain Guéryart. cité p. 216.

50 Ibidem p. 219.

51 Roger Doucet, L'état des finances de 1E », in Bulletin philologique et historique (jusqu’'a 1715)
du comité des travaux historiques et scientifi, 1920, pp. 5-143, p. 9.
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Chapitre 1.
Les livres de comptes :

Moyen de la connaissance des finances ducales.

La Chambre des comptes de Lorraine apparait conmaengtitution bien faite
pour analyser la maniere dont sont percus — dans s sens du terme — les
prélevements sur les territoires dominés par le Buatine. Cette Chambre des
comptes est productrice d’un ensemble de documemnsne les livres de comptes, qui
constituent les traces de son travail, mais qui 6galement autant de moyens d’acces a
ses méthodes de travail et aux catégories dansdiss) cette institution (qui est parfois
vue, a tort, comme l'ancétre de la Chambres Rétgsndes Comptes de Lorraif)e
pense son activité et construit les comptes etuleges de compte (c’est-a-dire
singularise les sommes dont elle centralise la@ssance dans ses livres).

La quasi-totalité des documents produits par lantita des comptes depuis
1477 est aujourd’hui conservé au service d'architegsiépartement de Meurthe-et-
Moselle, a Nancy. S'y trouvent également de nombreux documents ufgisogar
I'administration locale (baillis et prévots), sonvdeés la fin du XV¥™ siécle ou le début
du XVI*™ siécle. Parmi ces nombreuses sources, nous aéestienné dix-neuf
documents. Ces dix-neuf documents ne sont pasHriEgias sources qui servent a
construire notre réflexion, mais elles constitubegsentiel de nos sources primaires.

C’est la raison pour laquelle nous allons les déate maniere détaillée ici.

52 Ainsi, le site internet de la Chambre Régionas €omptes comporte une longue page relative a
I'histoire de la chambre des comptes du duché dealree qui s'ouvre sur cette intéressante
remarque : « Certaines chambres régionales destespgpmme celle de Lorraine, peuvent en effet
revendiquer, avec toute la modestie qui s'imposeaeil cas, une filiation avec les chambres des
comptes d’Ancien Régime ». D’ailleurs, I'originaé da gravure reproduite dans le chapitre IIl est
précisément situé dans le hall de la CRC de Lagrain

53 Pour la période nous intéressant, 6 livres dept®iseulement sont manquants, ceux des années 1526,
1528, 1533, 1534, 1537 et 1542.
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Il s'agit de quatre types de documents différerst d’abord, quinze livres de
compte, qui sont notre principale source, et qanalysera dans ce chapitre ; ces livres
sont ceux des années 1510, 1511, 1515, 1518, 15P9, 1523, 1525, 1527, 1531,
1535, 1538, 1540, 1543 et une partie de lI'anned {B4magistrat étant mort avant
d'avoir pu achever son compte). En effet, au vladmasse documentaire importante
gue représente chaque livre de compte, il ne nopssasemblé indispensable de
consulter les 30 livres de compte disponibles paypériode étudiée. De surcroit, la
relative stabilité — tant dans les pratiques quesdas volumes — que nous avons pu
constater nous amene a penser qu'un tel souciadistthité n'aurait rien apporté a
I'étude. Le choix des années ne reléve d'aucunguiegarticuliere, sinon d'un souci de
lisibilité des documents et de répartition homogsunel'ensemble de la période étudiée.

Les quatre autres documents sont de types difreatpremier est un réesumé
des comptes trés synthétique (28 pages), couagrgriode 1525-1532. Le second est
un recueil de comptes faites par des officiersuggaour I'aide de I'année 1531 — il
s’agit du seul document que nous exploitons qusaiepar produit par la chambre des
comptes. Le troisieme document est le compte de o@me aide de 1531, produit par
la chambre a partir des comptes des officiers bogalest a dire, a partir du document
précédent). Enfin, le dernier document est une &weqfaite par la chambre évaluant
« Ce que le demaine du duche de Lorraine [...] pedlbira[pour] ung an», document
réalisé lui aussi en 1531. Les dix-huit documemtglpits par la chambre sont I'ceuvre
de deux magistrats en particulier, qui signentdesuments qu'ils ont produit : Jean
Gerlet pour la période 1508-1519, et Didier Berdraour la période 1519-1544.

Cette sélection répond a plusieurs objectifs : rauoie vision d'ensemble du
systeme fiscal lorrain, tant pour ce qui est désuas que pour les volumes en jeu (d'ou
la nécessité de recourir aux documents produitd'gEministration centrale, et d'ou la
prééminence en nombre de ces documents) ; comprdadfonctionnement d'un
prélevement apparemment nouveau a I'époque, lguiest au cceur de notre réflexion
sur la naissance de la fiscalité (d'ou le recueitoimptes fait par les officiers locaux, et
le document récapitulatif de la chambre qui luiomg) ; enfin, comprendre les
catégories comptables des magistrats, qui révidanfacon d'appréhender les finances
(d'ou le réesumé des comptes 1525-1532 et I'enguétie domaine).

L'exploitation de ces documents requiert tout diabon effort de lecture et de

compréhension di aux écritures utilisées et a dwigation des documerf. Ces

54 Dans son étude de 1920 sur I'état des finance$5@8, Roger Doucet se plaint sur 4 pages du

25



difficultés écartées, il nous faut étudier les méts d'élaboration de ces comptes, qui
sont en elles-mémes révélatrices des conceptiossmagistrats qui les établissent.
Enfin, nous expliquerons les finalités de ces caspte qui nous permettra d’avoir une

premiere vision du fonctionnement de I'appareipdéevement ducal.

A. Les livres de comptes, reflet des finances

ducales.

Les livres de comptes produits par les magistrats d
la chambre des comptes du duché de Lorraine au

début du XVi™ siécle offrent par eux-méme un
premier contact avec la période qu'ils décrivespais

de 5 ou 6 centimétres, ils sont constitués d'unaim

de cahiers assemblés entre eux par une couverure e
% &% parchemin et une reliure en cuir. lls comportent la
plupart du temps entre 200 et 350 pages ; le papter

épais et rigide, et d'un beige presque blanc pdees

sont de taille irréguliere, souvent brunies et ddges
sur les bords et sont incrustées de fils de plomb
dessinant un motif (reproduit ci-contre) servant a
authentifier les documents. Ces éléments matériels
: : nous laissent a penser qu'il s'agit de documenta de
Desin des Fils de Plomb P 9 g

Inseres dans !efgpfgr pour pratique, qui ne sont destinés qu'aux magistrate de
(“guthent;i Eier.

d'étre d'une grande qualité. En effet, l'usageahign au XVi™ siécle reste minoritaire,

chambre eux-mémes, et qui n‘ont a ce titre pasirbeso

et est réservé aux documents de faible importafieepapier étant a I'époque de piétre
qualité, on lui préféere pour des documents presiigile parchemin, plus lisible, plus
doux et plus durable) ; de plus, aucune ornememtatu enluminure n'est présente, et
I'écriture n'est pas particulierement soignée.

Cette écritur difficile, ainsi que des particularités dans lagjrie et la langue de

ces documents présentent comme on va le voir geelgifficultés dans l'acces au

«mangue de clarté», de la «confusion extréme» etldsordre» des comptes de la période moderne.
Roger Doucetart. cité.

55 Paul Delsalle,Lire et comprendre les archives des®"f6et 17™ siécles Besancon, Presses
universitaires de Franche-Comté, 2003, p. 36.
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contenu des documeniCes questions réglées, nous présenterons a gnaidslés

dépenses (sur lesquelles nous ne reviendrons pissite), les recettes et leurs
importances respectives dans ces documents. Hrdig expliquerons les modalités
d’inscription d’'une recette dans les livres de ctempria la présentation de l'unité de

base de ces livres, I'article budgétaire.

1. L'écriture et la langue en Lorraine au XVkiécle.

La graphie des écritures présentes dans les Ideesomptes est au départ
extrémement déroutante. Il nous a fallu, pour pouegploiter ces sources, un peu
d’entrainement, et surtout, des méthodes paléogpagd que nous avons trouvé dans
'ouvrage de Paul Delsalld,re et comprendre les archives des™ @t 17™ siécles’.

En effet, I'écriture utilisée dans les livres demies du duché de Lorraine est, a l'instar
de la plupart des écritures de la période modedifeicile a lire pour un ceil non
entrainé : il s'agit d'une écriture cursive tréeguheuse, faite a la plume et donc
constituée de pleins (trés épais) et de déliésqoeinvisibles). Les caractéres sont en
regle générale tres petits — ce qui ne faciliterien la lecture — a I'exception des
majuscules, en particulier celles de début de paphg, qui prennent la forme de
lettrines (sans ornementations particuliéres). Denbreuses lettres sont tellement
similaires qu'elles peuvent préter a confusion«& r» et « ¢ » ou encore « n » et
«u»). Enfin, le «f» et le «s» sont, de manietassique a I'époque moderne,
absolument identiques et il faut recourir au cot@gour les distinguer ; de méme, les
accents n'existent a I'époque pas en francais cémplique que « général » s'écrit
« general », par exemple). Par ailleurs, les ahtiévis sont extrémement nombreuses,
mais elles sont la plupart du temps aisément camepisébles (gnl» surmonté d'un arc
de cercle signifiant general», «cpte», «compte», par exemple), malgré quelques
originalités problématiqué&s Tous ces éléments conduisent a ce que certaimasgs —
particulierement si elles sont en marges ou écrdeda hate — peuvent étre
incompréhensibles. Toutefois, elles sont tres meulmeuses, et dans I'ensemble, méme
si la lecture est difficile et prend du temps, éestures peuvent étre comprises dans
leur quasi-intégralite.

Si les lettres, les mots et les phrases sont imatgdient lisibles mais souvent

56 Ibidem
57 Par convention paléographique, on signale dansdascriptions une abréviation en soulignantdé m
développé. Lorsque la compréhension est problémation I'accompagne d'un « [?] ».
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difficilement compréhensibles, il en va autremems cchiffres, naturellement trés
nombreux dans un document comptable. A premiere emea l'impression d'étre en
présence d'un autre alphabet, tant l'inscriptios Wembres se fait par des moyens
différents de ceux auxquels le non-historien ebithé (voir photographies en annexe).
Il s'agit en fait du mode de numération habituell'dpoque moderne, fondé sur un
usage un peu particulier des chiffres romdir@utre que la symbolisation classique des
chiffres n'est pas systématiquement respectéd,(dipeut étre note llll, et 8 11X), les
auteurs recourent régulierement aux exposantsxetmauqueurs d'ordres de grandeur.
Pour les exposants, le plus régulierement utilgéesvingt (XX), venant multiplier le
chiffre qui le précede ; ainsi, IX est 180 (9x20J. Les ordres de grandeur sont utilisés
pour faire des « pauses » dans I'expression damdgrombre ; ils cléturent un nombre
en le multipliant par leur valeur, avant que lI'anpasse a des valeurs plus petites. Par
exemple, « C) » signifie que le chiffre précédent est celui dekiers et « C », que le
chiffre précédent est celui des centaines ; cenqus donne Il CD IV C = 3400. Une
fois ces quelques méthodes connues, la lecturech#ges ne pose plus aucun
probléme, et il devient possible de transcrire ¥ 1B CID Il C LXVIII fr. » en 189
468 francs. Du reste, en cas de doute, une cortfompeut étre apportée puisque les
valeurs sont systématiquement recopiées en totite kgans le paragraphe jouxtant
I'inscription de la valeur.

La langue enfin, pose rarement probleme. La Loerast, comme on l'a dit,
francophone a I'exception d'une petite partie sepomale, et lintégralité des
inscriptions des livres de compte est faite enda# Il s'agit d'un francais du X¥VF
siecle, semblable a celui de Montaigne ou de Ra&halaceci prés que les formules
utilisées sont routinieres — ce qui donne a l'eleman style assez peu littéraire. Par

exemple, la réception d'une recette se fait tosjearces termes :

« Moyenvy[nom de la localité d'ou provient la recette]

De Jehan de Sev@tom de l'officier apportant les sommeagjuverneur
desdites sallinedposte de [l'officier, généralement bailli, prévéu
gouverneur de salined somme de trente mil cent ung francs ung gros
deux deniers_monnoyde Lorraine [montant de la recette, avec les
subdivisions du franc, gros et denied®ds deniers_venardu proffit
desdites sallinegnature de la recettejurant le temps de la presente

58 Paul Delsallegp. cité p. 67.
59 Pour l'anecdote, on peut remarquer que notreutary gardé des traces de cette numération,
notamment a travers la désignation du nombre 80@ratre-vingt ».
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anneé®.

Quelgques éléments typiquement lorrains se distimgdans la langue utilisée, mais ne
posent aucun probleme de compréhension ; on peutpzr exemple l'ajout de « g » a
certains mots, comme au chiffre un, qui devienhg » ou au feu — unité de compte
fiscal — qui devient un « feug ».

Ceci étant dit, I'exploitation de livres de comptest en rien entravée par ces
caractéristiques techniques ou linguistiques, etfais ces difficultés surmontées, il est
possible de passer a I'étude de la structure mémdealiment.

2. Recettes régulieres, dépenses de circonstances.

La premiere structure a apparaitre dans les lidescompte n'est guere
surprenante : une premiere partie fait la listd'@lesemble des recettes, une seconde
partie fait celle de I'ensemble des dépenses fiet, éanderniére page du livre constate le
solde, excédentaire ou déficitaire, et annoncemeséquences.

A priori, la catégorie des dépenses ne semble ppasi&ne grande utilité pour
comprendre le systeme fiscal ; elle permet toutefdeé prendre connaissance de
certaines réalités politiques qui s'imposent ahantbre et plus largement, a tous les
membres de I'appareil fiscal des ductNous avons choisi d’accorder notre attention
aux parties des documents relatives aux recettédudbé, et donc de laisser pour une
analyse ultérieure ce qui concerne les dépensess e livres de compte, ces
dépenses, cependant, constituent la catégorieutalumineuse : elles représentent
entre 90 et 95 % des pages du document, soit £#dfret 330 pages pour chaque année.
Nous avons seulement parcouru ces sections « d&pengt en avons tiré quelques
informations que nous exposons dans ce paragrdpdrtaines dépenses — les plus
importantes en volume — sont régulieres : dépesseptuaires pour les besoins de la
cour, «gaiges des gentiihommes pensionnaires et autr@égitements des officiers
ducaux), «nandemens et decretzZcommunication des décisions du souverain et des
cours de justice), weaiges et chevaulcheedqfrais de déplacement du souverain) ou
encore «gaiges de la garde corpt (traitements des gardes du corps du souveraas). C
dépenses régulieres — et donc dans une certainerenggévisibles — représentent
souvent plus de 50 % des sommes dépensées, aiguralement détaillées en 3 a 4

60 Service départemental des archives de MeurtMonstlle, cote n°B 1056.
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pages dans les livres de comptes. Vient ensuitenigue liste des petites dépenses,
inscrites aux comptes jour aprés jour et qui reprEnt I'essentiel des données : la
aussi, le somptuaire domine, avec dimportanteerdsgs d'argenterie, d'orfévrerie, de
tapisserie, de cordonnerie, de fétes, etc. On &qarfois, au milieu de ces dépenses,
des investissements plus lourds comme I'entregsnmalurailles de Nancy, ou des aides
accordées a un artisan pour qu'il vienne s'instdl@s le duché, mais ils sont toutefois
assez rares, et nous ne disposons d’aucune informg@ermettant d’en savoir
davantage sur ces dépenses.

L'extraordinaire importance des dépenses somptug@ireelles soient réguliéres
ou occasionnelles, elles représentent systématigpieplus de 60 % des dépenses
totales) peut surprendre ; il faut rappeler quetecetomptuosité est a I'époque
fonctionnelle, et a un double titre. Comme le réswiichele Fogel, le don et le contre-
don constituent un systeme d'échanges et de lmmomiques, politiques et sociaux :
« recevoir c'est, en acceptant cette part, se érocontraint a la rendre sous une forme
ou une autre ; don et contre-don forment donc umane d'échanges réciproques
difficile a briser [...] toute la noblesse vit surfe&me mode, c'est la base de son réseau
de clientéleS». Mais au dela de cette solidarité/rivalité, lensarain a un devoir de
magnificence supplémentaire, s'il souhaite consesea rang social : «les rois ne
peuvent plus se contenter de porter au seul jousadve les insignes du pouvoir, ils
doivent constamment multiplier les signes visilWledeur supériorité dans leurs parures
quotidiennes comme dans le train de leur méafsorEn plus d'éclairer la nature des
dépenses, le constat du role social et politiquadeagnificence permet également de
comprendre un élément central des systemes firandéel'époque moderne : assis sur
un « comportement nobiliaire qui fait passer I'exice de vivre selon son rang avant
celle de vivre selon ses moyens, comme un boufeoils ne demandent aux recettes
gue de suivre le rythme des dépenses, qui est reinipr et qui procéde de
considérations largement étrangéres au niveauedssurces disponibfés

Les recettes occupent une place beaucoup plustegddans les livres de

comptes : 10 a 15 pages au début de la périodpeurplus de 20 a la fin. Elles sont

61 Michele Fogelop. cité p. 136.

62 Ibidem

63 Philippe Hamonl_'argent du roi, Les finances sous Francofs Comité pour I'Histoire Economique
et Financiére de la France, Paris, 1994, p. 3.

64 Philippe Hamon choisit méme comme titre de soapitte relatif aux dépenses « le primat des
dépenses sbidem p. 3.
De méme, pour Alain Guéry, « une des constanteka geonarchie, c'est la fixation préalable des
dépenses, sans tenir compte des possibilités in Blaéry,art. cité, p. 221.

30



placées au début du livre, et comprennent un noindsevariables d'articles budgétaires
(11 ou 12 au début de la période, souvent plude 15 fin). Par « article budgétaire »,
nous entendons une inscription constituée d'ungpapae écrit expliquant la nature de
la recette, associé a un nombre correspondant avelime voir illustration au
paragraphe suivant). L'augmentation importante alabre d'articles budgétaires sur la
période ne signifie pas une augmentation massisealeenus, mais seulement un souci
plus grand de détailler la nature des recettesp@tites recettes issues de la vente des
graines ne sont plus rassemblées en une seuleuressocertaines opérations
comptables sans conséquences sont malgré toutabsaetc.).

Les recettes du duché sont de natures trés van@as, il est possible de les
rassembler, pour l'analyse, en quelqgues grandegjuel : les revenus du domaine
(c'est a dire les revenus associés non pas aVersmoeté du duc sur ses sujets, mais a
sa propriété sur des choses ou des terrains) aitkss ; et les revenus divers,
extrémement secondaires dans leur volume. Parméebettes du domaine, la premiere
tant en volume que dans l'organisation des liveesainptes est celle du sel, extrait dans
des salines gérées par des hommes du duc (lesrgeuv® de salines), puis vendu a la
population ou exporté. On trouve également desnevessus des étangs — et
notamment de la péche — ainsi que des quelquessndiaegent exploitées dans le
domaine. Les aides sont une sorte de contributios @u moins volontaire, consentie
théoriqguement par les Etats de Lorraine au profitidc (sur la nature fiscale ou non de
cette recette, Cf. IV, B). Enfin, les autres revemont extrémement divers : péages
intérieurs (a Raon et Bruyeres, sur les routes cemmiales reliant la plaine du P aux
Flandres), produit des emprunts, aides diplomasiget. Leur importance, croissante

sur la période, reste cependant secondaire.

3. Loutil de la singularisation des sommes : I'agitludgétaire.

Chaque recette est inscrite dans les livres de wmsMpmar ce que nous avons
choisi d’appeler « un article budgétaire ». Celutst composé de quatre éléments (voir
photographie page suivante) : un titre, qui eségdement le nom de la localité d’ou
provient la recette ; le corps de l'article, quégente I'officier remettant la somme, la
nature de cette somme et son montant en toutesslette montant de la recette, cette
fois exprimé au moyen de la numération romaine mu¢présentée dans le premier

paragraphe de cette partie) ; enfin, ce que noossaghoisi d’appeler une « inscription
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vénitienne », sur laquelle nous reviendrons dapsite suivante.

* * %

Si la lisibilité immédiate des livres de comptes puse aucun probleme, leur
compréhension (et donc leur utilisation comme sgurecessite I'analyse de leurs
modalités d’élaboration. En détaillant ces modslittn découvre déja la facon qu’ont
les magistrats de la chambre des comptes d’envidagefinances du duché ; on
découvre également le fonctionnement de leur uigiit et, plus largement, de

'ensemble de I'appareil ducal de prélevement.
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Titre de l'article
budgétaire.

Corps de l'article. Montant de |
ontant de la
recetc on chiffcs

Second article,
construit de la
éme manieére.

ontants des différents
articles budgétaires.




Page précédente : extrait du compte de 1523, Seddpartemental des archives de Meurthe-et-Moselle,
cote n°B 1029.

Transcription du premier article :

Chastelsallin.

De gerardin perrin gouverneur des sallines
Le gouverneur dudit chastelsallin la somme de treize mil
dudit Chastelsallin quatre cens francs monnoye de lorraine
fait despencelesdits venant du prouffit desditesallines en
XIICID Il Cx en la presenteannee toutes charges descomptes
son_comptele la presentreceu cy ladite somme de XIpall Cx fs.
mesme annee

B. Les magistrats au travail : la production des Nres de comptes.

On a vu que les livres de comptes étaient orgamisase partie recettes et une
partie dépenses, et que chacune de ces parties@tgiosée d'articles budgétaires. Il
nous faut maintenant voir ce qui définit ces aclc’est a dire, les critéres en vertu
desquels la recette globale est ventilée en astidiéférents ; ceux-ci sont tantbt
géographiques, tantot thématiques. Cette divedsisecriteres s’explique selon nous en
partie par des contraintes pratiques, dans la mesuril semble que les livres de
comptes sont rédigés au jour le jour, au fur etegure de la perception des sommes et

des comptes par la chambre.

1. Les catégories de classement de la chambre degeamp

Chaque livre de compte est rédigé en vertu d'ugejde qui reste inchangée
durant la période ; il est donc possible de conrdfaiement d'une année sur l'autre les
différentes recettes, puisqu'elles sont généralesierées aux mémes emplacements, et
toujours décrites de la méme maniére. La partiecepte de ce comptdrecettes) est
divisée en rubriques, au sein desquelles on trangite un ou plusieurs articles
budgétaires. Les rubriqgues sont construites théometment ou géographiquement,
comme indiqué dans le tableau suivant, qui suitdi® des rubriques tel qu’il est

présenté dans les livres de comptes.
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Types de Nature des Rubriques : Articles :
catégorisation : recettes :
* Chastelsallin
Thématique e Sallone Un seul,
(salines). Domaine. «  Moyenvy relatif aux revenus des
3 pages en moyenne. « Marsal salines.
* Dieuze
Thématique * Monnoye de Un seul, relatif aux
(revenus de l'argent). Domaine. Nancy revenus des mines ou
1 page en moyenne. «  Mynes du Val-de- de I'nétel des
Liepvre monnaies.
Thématique « Passaige de Raon Un seul, relatif aux
(péages). Prélevements. « Passaige de revenus tirés des
1 page en moyenne. Bruyeres péages.
e Blammont Parfois plusieurs,
Géographique Domaines et «  Boullay recensant a la fois les
(localités diverses), prélevements e Sierck revenus de l'aide et du
5 pages en moyennendistinctement « Barrois domaine.
Thématique « Graines vendues | Nombreux, relatifs au
(revenus Emprunts «  Empruncts lieu de la vente ou a
extraordinaires). | (principalement I'identité du préteur.
Rares.

La catégorisation géographique est systéematique tarcas du Barrois, qui
donne lieu a une rubrigue dans laquelle recettemad@les et non-domaniales
coexistent et se mélangent (et ce, pour les quivzas de comptes) ; il en va de méme
pour de nombreuses localités du duché. Il semblei@ic a premiere vue que les
magistrats n'accordent que peu d'intérét a la @an&me des recettes ; ils prennent
cependant la peine de faire plusieurs articles étailggs, méme lorsque les sommes
proviennent du méme lieu et sont remises par le engfficier. Par exemple, en 1531,
sous la rubrique « Blammont » (la aussi, une lgeau duché), on trouve deux articles
budgétaires : e Conrad, prevost et receveur dutiéu, des deniers venant de la
pesche de letang de blammont, la somme de sepraeeo$® puis «De lui egalement,
des deniers venant de la recepte de layde, la sodenenze cent fran®® ; aprés
guelques autres recettes de nature diverse, untedotpl est fait en bas de page pour la
rubrique « Blammont », avant que ne soit détaillessrecettes d'une autre prévote.

Nous pensons en conséquence que la nature desesecétst effectivement pas

65 Service départemental des archives de Meurtnstlle, cot n°B 1046.
66 Ibidem
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indifférente aux magistrats — puisqu’elle est laspsouvent indiquée — mais que pour
des raisons pratiques (les livres étant sembladedigés au fur et a mesure que les
recettes sont percues, Cf. paragraphe suivant),chieix d'une catégorisation
géographique s'est imposé pour les revenus issusedelocalites (méme si la
catégorisation géographique, qui préside a I'é&ablnent des rubriques, laisse ensuite
la place a une catégorisation par nature de recatfmar officier apportant les sommes
au niveau des articles budgétaires).

La catégorisation thématique concerne les reveunsell de I'argent, des péages
ainsi que les revenus extraordinaires, c’est aldingroduit des ventes de grain et les
sommes empruntés (que I'on ne retrouve en effedpas tous les livres de comptes).
Nous affirmons qu’il s’agit d’une catégorisatioréthatique dans la mesure ou méme si
le titre de la rubrique est le nom d’une localitée-plus souvent — cette rubrique ne
comporte qu’un seul article, relatif a une recdttan type précis et qui ne varie pas sur
la période. De plus, ces rubrigues sont regroupédes mémes pages ou des pages
voisines (ainsi, les salines voient leurs revelysgesatiquement inscrits sur les trois ou
guatre premiéres pages du livre), ce qui est rgadgible par la pré-écriture a 'avance
du titre des rubriquéf sur les premiéres pages du livre de compte (daoad du sel, de
'argent et des péages) ou par la tenue de compdpmrés (pour les revenus

extraordinaires).

2. Des livres de comptes établis au jour le jour.

Tout nous porte a croire que les livres de compeesont pas rédigés en une fois
a la fin de I'année, mais plutét qu'ils sont cdnés d'ajouts ponctuels, réalisés le jour
de l'enregistrement d'une recette ou de la ligigdati'une dépense. La question est
d'importance pour connaitre des représentatioasdig@res qu'ont les magistrats : si les
livres sont réalisés au jour le jour, il est loggqu'il n'y ait aucune division thématique ;
en revanche, s'ils sont réalisés en fin d'annéet tomptes faits, leur relative
inorganisation signifierait alors une indifféreraes magistrats vis-a-vis de la nature des
recettes.

Tout d'abord, l'intitulé des comptes : l'inscriptisur la page de garde stipule,

systématiquement : compte...] commancg= commenceépu premier jour de janvier

67 Cette hypothése est confirmée par I'existenceitdes de rubriques parfois vides d’articles, ou
seulement suivant d’une inscriptiomeant pour la presente annee
Service départemental des archives de Meurthe-seN&o cot n°B 1029.
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mil V C XVII[dans le cas du livre de compte de 15&7]finit au dernier jour de
decembr®», ce qui affirme clairement que la rédaction diwre annuel de compte
dure un an, et nous laisse donc penser que leteartiudgétaires sont inscrits au fur et
a mesure de leur réalisation. D'autres élémentmei@ renforcer cette conviction ; la
variation assez courante des couleurs d'encrebruatuau rouge foncé en passant par le
noir, le mélange étant fait a I'époque par I'éorivlui-méme — entre deux articles
budgétaires pourrait signifier une différence delques jours ou de quelques semaines
entre les deux articles. Par ailleurs, les offilcaux ne viennent porter les sommes
collectées a la chambre qu'une fois par an — pesiraisons pratiques de durée du trajet
et de poids des sommes transportées — comme Uemtides articles budgétaires qui
stipulent toujours gour la presente ann&e (ou le fait que soient parfois inscrites des
recettes qour le reste de son comfte lorsqu'un officier apporte des sommes
collectées l'année précédente, mais qu'il n'atgu apporter en temps utiles). Dans
ces circonstances, les sommes peuvent étre irssenibe comptes des leur réception,
puisque l'ordre d'inscription des recettes estffédint. Enfin, de nombreuses ratures,
qui prennent souvent la forme d'un article budgétaintierement rayé nous font
penser que les livres de compte sont bien des dauisnde la pratique, et non des
récapitulatifs finaux, établis tout comptes faits.

Il faut toutefois noter que certains éléments semtbédller contre I'hypothese de
comptes faits au fur et a mesure de la réceptioduodépart des sommes. Tout d'abord,
recettes et dépenses sont effectivement séparédsusnparties distinctes, alors que
d'un point de vue chronologique, elles s'enchenétrécessairement ; nous pensons que
les deux cahiers sont réalisés séparément danseumep temps, puis reliés ensemble
ensuite. Ensuite, les recettes des salines sonneamous l'avons dit systématiquement
inscrites en début de compte, tandis que les escétEes des emprunts ou de la vente
de grain sont toujours inscrites en fin de compteus pensons que les premiéres pages
sont réservées aux recettes des salines en rasieurdtres grande importance, et que,

pour ce qui concerne emprunts et ventes de gragicdmptes séparées sont faits durant

68 La précision des mois de début et de fin de danmiest pas formaliste : a I'époque plusieurgestyl
(c'est a dire date de début et de fin d'année)isieex. Par exemple, le style vénitien voit l'année
commencer le®lmars, le style de la nativité la voit commencejole de Noél, tandis que le style de
Paques la voit commencer en a\Paul Delsalleop. cit¢, p. 38.

69 Service départemental des archives de Meurtiostlle, cote n°B 1023.

70 Ibidem

71 Ce qui pourrait supposer qu'apres vérificatic®s sommes apportées ne correspondent pas aux
sommes annoncées par le compte de l'officier lobafaut alors rétablir la vérité des sommes
effectivement remises par une correction de I'Eriudgétaire.
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l'année pour ces recettes multiples et de petitstants, avant qu'une synthese ne soit
inscrite au compte général ensuite (cette hypothsseenforcée par l'apparition de ces
sommes sur les comptes durant la période, maisadina coté, nous n'avons pas trouvé
traces de tels documents intermédiaires). Enfindemmier argument est I'absence de
dates associées aux articles budgétditesi les comptes sont faits jours aprés jours,
pourquoi ne pas inscrire cette information supplétaiee ? Peut-étre que les magistrats
ne I'ont pas jugé utile ; mais rien ne nous peultéarter cet élément troublant.

La question reste donc ouverte, et méme si housngsntonvaincus que les
livres sont réalisés jour apres jour, nous nousrdigons en tout cas d'y voir un
argument en faveur d'une conception financi¢ moderni» (c'est a dire basée sur
l'opposition fiscalité/domaine) des magistrats alethambre des comptes du duché de
Lorraine. Celle-ci, du reste, n'apparait pas eh dgae telle : en effet, si les magistrats de
la chambre distinguent les revenus du domaine e to@s des prélevements, ils ne les
opposent pas en tant que recettes de nature tieat différentes, et se contentent
d’inscrire avec le plus de précision possible &xettes en associant a leur montant leur

origine géographique, leur nature et l'identitd’d#icier les apportant.

* k% %

Les modalités d’élaboration des livres de comptsbdent donc indiquer que
les magistrats de la chambre des comptes se sowffentivement de la nature des
recettes qu’ils percoivent, mais que les impératédda gestion financiére du duché ne
leur permettent pas d’organiser les livres de cemsph fonction de ce seul critere. Cela
ne les empéche toutefois en rien d’étre tenus at@upement et avec la plus grande
exactitude possible car ces livres sont le princigginon le seul — moyen de contréle et
de connaissance des finances dont dispose la chatebrcomptes et donaq, fine, le

duc.

72 La seule date inscrite dans les livres de comgrieselle de I'achévement de leur réalisation,sgui
situe au bas de la derniere page. Cet achévententient généralement au moins d’avril de I'année
suivant celle décrite par le livre.
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C. Les livres de comptes, moyen de contrdle et mayde connaissance.

L'élaboration de livres de comptes est pour la dhr@ndles comptes un moyen de
contrble des processus de prélevements et de mektidomaine, puisque c’est a cette
occasion que les comptes des officiers locaux seérfiés etapurés (c’est a dire
déclarés sinceéres et valides, ce qui voit par apres# |'officier les tenant déclaré quitte
pour cet exercice). C'est de plus le moyen unigeelad connaissance des grands

ensembles financiers du duché, recette totale ndépetale, solde.

1. Le contrble des prélévements et des dépensepéaites officiers locaux.

La réalisation des livres de comptes donne aux stra¢g de la chambre
l'occasion de vérifier le montant des sommes appsrtainsi que d'apurer les comptes
des officiers locauxEn effet, chaque officier local tient un compte s#s recettes et,
eventuellement, de ses dépenses (Cf. infra) etéleepte a la chambre en méme temps
gu'il remet les sommes. La vérification de I'égakintre la somme a prélever assignée a
I'officier (la chambre des comptes répartit géopigpement les sommes a prélever
entre les différents officiers, Cf. lll, A, 1), lesommes prélevées inscrites sur son
compte et les sommes matériellement apportée<laalabre permet de s’assurer qu'a
aucun moment I'officier ne s’approprie des fondgkau nom du duc.

L'apurement des comptes ne se résume toutefoia fmseule vérification des
sommes apportées a la chambre ; il arrive en gffetles officiers locaux procédent a
des dépenses diverses sur leur compte de recemelic. f.orsque cela se produit, ils en
font mention dans ce compte, et ces sommes somendégat inscrites au livre des
comptes de la chambBfedans la partie recette — ce qui constitue unigepettorse a la
divisions recette/dépense — en dessous de la sajulile auraient apporté sans cette
dépense et apres une mention comme « despenaedaidadicte ayde » ou « despence
faicte sur la recepte cy davént Les « inscriptions vénitiennes » éclaircissanéhlité
de l'opération : l'officier apporte d'abord virtieehent l'intégralité de la somme (dans un
premier article budgétaire), puis la chambre leb@uanse virtuellement de la dépense
gu'il a effectué et justifié (dans un second atlmlidgétaire). La somme de bas de page

ne tient compte que des sommes réellement appoktésscond article budgétaire (qui

73 Service départemental des archives de Meurtiostlle, cote n°B 301.
74 Ibidem
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décrit donc une dépense) ne jouant donc que commstiigatif de la différence entre la
somme annoncée par le premier article budgétaite sdmme réellement remise a la
chambre.

Ainsi, les dépenses faites par les officiers au monduc ne sont pas inscrites
dans la catégorie « dépenses » des livres de congutiene contient par conséquent que
les dépenses matériellement faites sur les calieda chambre. De la méme maniere, le
total des recettes est celui des recettes netties« revenant bofi» — c'est a dire des
sommes qui sont apportées a Nancy et qui rentfidtigement dans les coffres de la
chambre, et non le montant total des sommes cédscpar les agents du duc (la

différence étant les sommes dépensées sur placepagents)

- -
Sommes prélevées par

les officiers locaux et
dépensées sur place.

Ensemble des
sommes prélevées :

Sommes prélevées par
recettes brutes.

les officiers locaux et
transmises a la chambre
des comptes : recettes
nettes.

Nous constatons que ces dépenses sont rares eimpeutantes ; elles
concernent surtout des dépenses de personnel geiges») pour des enquétes fiscales
ou des opérations de maintien de l'ordre. Cetitgarous parait presque suspecte : en
effet, en France, d’apres Philippe Hamon, les tesetettes représentent rarement plus
de 60 % des recettes brutes (c’est dire 'impoeathes dépenses faites par les officiers
locaux)’, tandis qu’en Lorraine — d’aprés ce que nous poshomnstater dans les livres
de comptes — systématiquement plus de 95 % des s®npmélevées parviennent
matériellement a la chambre des comptes. Deuxaatjgns peuvent étre avancées pour

expliquer ce ratio recettes nettes/recettes bnp@esculierement élevé : le duché de

75 Alain Guéry art. cité, p. 222.

76 Résumant le probleme, Philippe Hamon expliquesuget du royaume de France, que « I'essentiel de
la documentation « macro-fiscale » disponible comedes recettes qui aboutissent dans les caisses
centrales de la monarchie, et non le préleveménjuté pese concrétement sur les sujets ». Phdipp
Hamon,op. cité p. 70.

77 lbidem p. 72.
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Lorraine est un territoire suffisamment petit poue la plupart des sommes prélevées
soient envoyées a Nancy avant d’étre ensuite amfdénouveau aux officiers locaux
pour réaliser les dépenses décidées ; ou alomffierrs locaux ne révélent pas dans
leurs comptes la totalité des sommes prélevéasseite utilisées sur pla@eAu vu des
sources dont nous disposons, il semble que cettende hypothese soit la plus
probable ainsi, on remarque que les sommes sont parfoisncomnguées a la chambre
« toutes charges descompldécomptée:» (voir illustration en début de chapitre), ce
qui signifie que la chambre des comptes ne dispasedu chiffre de la recette nette, et
ne peut donc pas connaitre le montant du totasdesnes prélevées ni, de ce fait, le
montant des sommes dépensées sur place par Boffiainom du duc (accessoirement,
cela nous empéche également d’avoir connaissancesdmontants). Il s’agit la d’'une
limite forte au pouvoir de contréle de la chambrear si les officiers locaux ne
communiquent pas les dépenses qu'ils font surdiatr¢evé au nom du duc, il nont pas

non plus a les justifier, ce qui leur donne de imgsortantes marges de manceuvre.

2. La production de livres de comptes récapitulatifs

Outre I'apurement des comptes des officiers lockuproduction des livres de
comptes par la chambre répond a un besoin plusafoedtal de l'administration
ducale : connaitre de maniere globale les sommesug® et dépensées. Ainsi, le
magistrat chargé de la rédaction du livre de comgtiene année donnée est la premiéere
personne — et certainement l'une des seules —adir sa'exercice se traduit par un
excédent ou un déficit, et a connaitre I'ampleurcdkii-ci. L'importance de cette
information amene d'ailleurs la chambre a cha@eartir de 1527, deux magistrats de
produire de tels comptes pour une méme année dafisiassurer qu'aucune erreur de
calcul n'ait été fait8 Nous supposons que cette information est enfaitsmise au
duc, qui en tient (peut-étre) compte dans la détextion de ses choix politiques. Ainsi,
si la guerre contre les rustauds apparaissait coomaenécessité pour le duc, le choix

de la réfection des murailles de Nancy ou d'un geyde la cour ducale en France s'est

78 Philippe Hamon émet au sujet des officiers duaRaye de France la méme hypothése, quoigu’avec
un peu plus de méfiance : « Il est probable pdews que les agents locaux ou provinciaux du
pouvoir royal se procuraient, selon des formes @au moins consensuelles, d’autres sommes a des
fins combinant intérét général et profit particubelbidem p. 73.

79 Sans les analyser attentivement, nous avons ltr=rtains de ces doubles ; il n'y a jamais de
divergences, mais parfois des ratures dans le Ichial, ce qui nous laisse penser qu'en cas de
différence, les deux magistrats reprennent ensefsbtalicul jusqu'a trouver la ou les erreurs. Un
exemple de raturesService départemental des archives de Meurthe-selN& cote n°B 1022.
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certainement en partie fait en tenant compte dgsodibilités financieres. De la méme
maniére, les choix économiques du duc (réglememtadies monnaies de 1511 ou
réorganisation des salines) n'ont pu se faire gidention des informations que la
chambre des comptes lui avait transmises. Il rd&stleurs pas impossible que la
chambre ait elle-méme élaboré ces réformes avalgsderoposer au duc, mais rien ne
nous permet de I'affirm&r

Les livres de comptes sont ensuite archives danibéaux de la chambre des
compted, ol ils restent certainement a la disposition megjistrats et du duc. Ces
documents présentent l'intérét de n'étre pas destinpublication ; a cet égard, s'ils ne
refletent peut-étre pas toute la réalité des psaseBnanciers lorrains, du moins sont ils

sinceres et ne cachent ils délibérément aucunemiafion.

3. Les magistrats, membres de maison du du ».

Le contrble des magistrats eux-méme est facilitdgpaonception qu’ils ont de
leur travail ; il ne s’agit pas d’'un service doh$’acquittent (au sens premier du terme,
devenir quitte) mais d’une mission permanente adeicee d( a leur maitre le duc. Par
exemple, es livres sont rédigés, semble t-il, au domicile deagistrats et non a la
chambre. Ainsi, la page de garde du livre de 154, terminé en raison du déces de
Didier Bertrand, stipule : compte de loffice de feug le tresorgenera de Lorraine
didier bertrand que la veuvdudit feug tresorier rend pour huict mois de mil V C LI
[...] pour la chambr&» ; pour que la veuve du trésorier apporte elle-mécompte a
la chambre apres le déces de son époux, on pesermpgue les livres de comptes sont
réalisés au domicile du magistrat. De plus, lesvedures des livres de comptes se
terminent toujours par la mention « pour la chambree qui signifie qu’'ils sont vus
comme produits par un individu identifié (le magastqui signe le compte) pour
linstitution qu’est la chambre, et non comme pritgldirectement par cette institution.
Cela nous améne a supposer que la charge de raagisticomme nous I'avons dit une

activité « totale », échappant a la distinctionljpgtivé : le magistrat travaille & son

80 Nous nous permettons d’avancer une telle hypetbésipte tenu du peu d’intérét que le duc Antoine
semble manifester pour les questions financiéraseftet, toutes les interventions du duc se fomt pa
la voie d’édits ou de lettres patentes (qui somiseovés aux archives départementales de Meurthe-et-
Moselle et répertoriés dans Henri Lepadeyentaire-sommaire des Archives départementales
antérieures a 1790 Meurthe-et-Moseltel, Nancy, 1870.) et I'on peut observer ques peéu de ces
documents sont relatifs a des questions financ@wesonomiques.

81 Alain de Mahuefp. cité p. V.

82 Service départemental des archives de MeurtMnstlle, cote n°B 1075.
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domicile et est toujours tenu pour responsable edecOomptes (car c’est lui qui les
produit, et non l'institution « chambre des comptedans laquelle il ne serait qu'un
rouage).

Du reste, on aura l'occasion de voir que l'usagecette distinction entre une
sphere publique» et une spheére privée » est trés largement anachronique pour
'époque que nous considérons ; et si parfois ce gous appellerions mission
publique» du magistrat déborde sur sevie privée», linverse se produit
occasionnellement, ainsi des cas dans lesqueldfigieoprend a son service a titre

privé un employé pour l'aider dans sa missi publique ».

* * %

Les livres de compte sont des documents diffic@ldise, qui, comme beaucoup
de documents financiers de la périod ne disent pas ce qu'ils s&» ; Alain Guéry
constate (au sujet des documents francais de leerpéniode) : « Il est rarement précise
de quel type de dépense ou de quel type de revesiagit. Rédigés dans un but
pratique, sans publicité, les comptes et les étate pas a se qualifier pour ceux qui les
utilisenf. lls ne révélent de plus des finances ducales cgugue peut percevoir
'organe central, la chambre des comptes, et lalass 'ombre le détail des actes des
officiers locaux.

lls offrent cependant une vision d’ensemble defihts acteurs en jeu, des
méthodes qu'ils pratiquent et des relations g@&isretiennent, et sont suffisamment

précis pour nous permettre une étude des volundsleur évolution.

83 Alain Guéryart. cité p. 220.
84 Ibidem p. 221.
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Chapitre llI.

Les acteurs du prélevement ducal.

Lexamen des sources premiéres auquel nous avated# fait apparaitre
limplication de plusieurs acteurs dans le procesdel prélevement qui nous intéresse.
La chambre des comptes, tout d’ed, auteure de la plupart de nos sources, est
l'institution financiére centrale du duché de Lamea: installée a Nancy, dans le palais
ducal, elle recoit 'ensemble des sommes et deptasrdestinés au duc. Comme on l'a
vu, elle examine et apure les comptes des offigielte fait de méme pour les aides ou
bénéfices que recoit le duc de la part d’entitéereaures au duché, elle produit les
livres de comptes, informe le duc sur la situatimanciere du duché, procéde aux
emprunts quand cela est nécessaire et elle dispése d’attributions contentieuses en
cas de malversations de la part des officiers afr.du

Ces différents officiers sont rassemblés dans talolaire de la chambre sous
le terme « officiers particuliers », dont les titret attributions différent. Parmi eux, les
plus nombreux sont les balillis et les prévots, gadsude la collecte de 'aide ainsi que de
la gestion de certaines parties du domaine. ®ytant des gouverneurs des salines, qui
contrblent la production du sel, se chargent deesde et tiennent pour ces activités des
comptes gu’ils remettent a la chambre. Les gouwesnde passage (parfois appelés
receveurs de passage), tiennent les comptes des lwees sur le franchissement des
passages de Raon et de Bruyeres. Enfin, le madtia thonnaie, installé dans I'hotel
des monnaies de Nancy, tient le compte de la frdppmonnaie nouvelle, compte qu’il
remet lui aussi a la chambre des comptes. Touffiegers ont en commun le fait
d’étre gagés par le duc, de préter serment augrés chambre des comptes au moment

de la réception de leur office, et de lui remestnauellement un compte détaillé de leur

85 Alain de Mahuetpp. cité pp. VI a X.
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activité.

D’autres acteurs participent a I'édifice financikr duché, mais n’appartiennent
pas a la maison du diig ils n’attendent aucune rémunération de lui, nEtemt pas
serment auprés de la chambre et n‘ont aucun ordrecevoir d’elle. Il s’agit des
différents acteurs féodaux qui versent a la charmobraux officiers du duc ce qu'il est
parvenu a obtenir d’eux, sans que I'on sache fiers dpuel est leur rapport au reste de
I'édifice financier lorrain : chatelains, petitsoé&siastiques, communes.

Enfin, les Etats de Lorraine octroient chaque arméeuc le droit de prélever
une somme au titre de l'aide ordinaire de Lorramessi appelée aide de Saint-R&my
Ces mémes Etats controlent par la suite le prélémemt veillent & ce que le duc ne
leve pas davantage que ce gu’ils ont octroye.

L'ensemble peut étre schématisé ainsi :

réclame 7
/N
ord$n © I renseigne

Etats de octroye
Lorraine. Chambre
A des comptes.
I 7l R
/™ remet comptes
I - c:rntrél:e ’\r'emet comptes et sommes
| participent remet b I et sommes
I SOMUNES - controle ™
.
Institutions .
I faodales ardtinnehremet comptes Gouv emems
| ' v N | etsommes des salines.
:
participent prelevent
: v \L prelévent

Du fait de I'importance de la chambre, on lui adeva la premiere partie. |l
s’agit de connaitre, outre ses attributions etfeantionnement, sa composition sociale

et de tenter de d’évaluer son degré d’homogénésé elace dans la détermination des

86 Puisqu’il n'est pas possible, en tout cas a adestle I'étude, de dire si 'organisation ducaledioe
est ou non de nature étatique, nous emploierosad® médiéval de « maison du duc » pour désigner
'ensemble des acteurs payés par le duc et sousss ardres.

87 Service départemental des archives de MeurtMmnstlle, cote n°B 1072.

45



choix financiers du duché. On examinera dans ugensie partie les autres acteurs
impliqués dans I'édifice financier du duché, etamoment leur rapport au centre que
constitue la chambre (en particulier, il s’agit she/oir si ce rapport est un rapport de

loyauté, de résistance ou d'accommodement).

A. La chambre des comptes du duché de Lorraine : o&e ou téte de I'édifice ?

En I'état actuel des recherches sur le sujet, mepermet de déterminer la date
de création de la chambre des comptes : les presnéces produites par elle a étre
conservées datent de 1438nais il faut considérer le fait que la tour ddaguelle
étaient alors conservées les archives de la chamlét@ détruite durant le siege de
Nancy en 147%, ainsi que la désorganisation des archives restayirés qu’'une partie
ait été emmenée a Paris par Louis ¥I\Un mémoire du XVIN™ siécle produit par la
chambre affirme que linstitution a un peu plus @0 and', mais ne cite pas ses
sources ; cela semble du reste peu probable aewvdates de fondation des chambres
financiéres des principautés comparables.

Quoi qu’il en soit, la place centrale qu’occupeckeambre des comptes au sein
de I'édifice financier lorrain justifie qu’on s'yttarde. Cette étude suppose tout d’abord
un examen des attributions de la chambre des cempigus procéderons ensuite a une
prosopographie de l'institution afin de savoir gst en charge des deniers du duc, et
notamment, quelle est la position sociale et lanfdion des magistrats de la chambre ;
enfin, nous examinerons un transfert culturel eratt, l'usage de la « méthode

vénitienne » par la chambre.

1. La chambre des comptes, cour des comptes etlegustice.

Plusieurs moyens nous permettent de connaitrdttdsutions de la chambre des
comptes. Alain de Mahuet, dansBiographie de la chambre des comptes de Lorraine
établit la liste des compétences de linstitutiorpartir de I'examen empirique des
documents produits par elle. Outre cette méthasteattributions de la chambre nous

sont connues grace a une ordonnance du duc, pridguin 1531 devant les Etats de

88 Henri Lepageop. cité p. 5.

89 Alain de Mahuetpp. cité p. IV.
90 Ibidem

91 Ibidem p. V.
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Lorrain€?.

Pour la période qui nous intéresse, nous faisoold& de présenter séparément
des attributions que nous appellerons « comptabldss attributions « contentieuses »
et des attributions « administratives ».

Parmi les attributions comptables, on trouve laepéon, I'examen et
'apurement des comptes des officiers locaux, aéswdéja détaillées (Cf, supra, II). La
chambre examine également, outre les différentestes provenant du duché (revenus
domaniaux et prélévements), les recettes résulfaides ou de bénéfices accordés au
duc par des entités extérieures au duché. Nougatons ainsi qu’en 1529, lorsque le
duc recoit une pension de 18 000 francs de la ghantoi (sans autre mention, nous
supposons gu'il s’agit de Francoi8)1Didier Bertrand I'intégre dans son résumé des
comptes de 1525 a 1531l en va de méme pour les 9000 francs verséslae année
par 'évéque de Metz au duc Antothésomme qui avait déja été versée en 1327

La chambre des comptes a également des attributamtentieuses. Elle est la
seule juridiction compétente en cas de malversatiorde concussion concernant un
officier ducaf® ; cette prérogative est d’autant plus facile atreegn ceuvre que c’est la
cour qui examine les comptes des officiers et tpr'est donc en mesure de constater
aisément ces délits. Elle est également chargégedidre les plaintes des particuliers
concernant les prélévements réalisés par les efficducauX. Enfin, elle sert de
juridiction d’appel pour les décisions de justicdss baillis (ceux-ci ayant des
attributions autres que strictement financi€feslette derniére compétence donne
d’ailleurs lieu, d’aprés Mahuet, a de nombreusekandations de la part des « assises »
(tribunal féodal, composé de membres de la petievalerie lorraine, qui subsiste
jusquau XVIIF™ siécle) qui estiment que la chambre excéde safbudidns
traditionnelle®’ ; il s’agit la d’'un des nombreux points de frictfoentre les institutions
féodales du duché et les officiers ducaux.

Enfin, les chambres disposent de compétences atraiives importantes. C’est

elle qui, une fois que la somme pouvant étre pédeau titre de l'aide a été définie par

92 Service départemental des archives de Meurtiostlle, cote n°B 844 n° 34.

93 Service départemental des archives de Meurtnstlle, cote n°B 1051.

94 lbidem Les comptes n’étant que des comptes, nous igadaomotivation de ces dons généreux faits
par I'évéque de Metz et le roi de France.

95 Service départemental des archives de Meurtiostlle, cote n°B 1038.

96 Alain de Mahuetop. cit¢, pp. VI a X.

97 Ibidem p. VII.

98 Ibidem p. VIII.

99 Ibidem p. XI.
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les Etats de Lorraine, répartit cette somme sterkitoire entre les différents bailliages
et prévotés. Cette répartition se fait aprés ungg&e sur les capacités contributives des
différentes localités ; nous avons pu étudier lexles d’enquéte utilisés grace aux
documents intitulées eompte [...] de layde generaldun escu pour feug octroye a
nostresouverain seigneur monseigneur le @sic) par les estats le Xxe jour de janvier
lan mil cing cens trenteung® et «Ce que le demaine du duche de Lorraine [...] peult
valloir [pour] ung an®.

Dans le premier cas, les Etats ayant accordé wleeds un écu par feu (unité
fiscale de I'époque moderne, définie comme un foyee famille), des commissaires
mandatés par la chambre des comptes visitent figseatites localités afin d’évaluer le
nombre de feux et donm fing la somme pouvant étre prélevée ; nous le sav@te g
au fait que le document détaille dans ses dernigages les colts de réalisation de
'enquéte, qui comportent notamment une page latedespences ordinaires pour les
gaiges des commissait&s ainsi qu’'une page intituléedespences pour les veades
voyagesf®. Les différents articles de I'enquéte, établisalié par localité, prennent

alors cette apparence :

«De Georges des Mynes, receveur general de Lorrailes, conduicts
(= feu, foyer)nombrez en la prevoste de Nang¢Byancy) montant a trois
mil six cens quarantetrois conduicts nombrez (nommris les franches
gens)[...]"*.

Ce type d’enquéte est d’autant plus intéressant cuetraignant les magistrats a un
dénombrement des feux, il offre de la matiere pdas études de démographie
historique. Ce n’est bien sur pas notre démarchemais en multipliant 3640 par
cing®, on obtient 18 200 personnes, auxquels il fautitejoquelques centaines de
« franches gens, nobles et ecclésiastiques, ce qui nous donn@amaation d’environ
20 000 ames pour Nancy en 1531.

Dans le second cas, les Etats ayant autorisé lévpréent d’'une somme
globale, les magistrats évaluent les sommes quigglétre prélevées en fonction de

100Service départemental des archives de MeurtMeselle, cote n°B 1045.

101Service départemental des archives de MeurtMeselle, cote n°B 1044.

102bidem

103bidem

104ibidem

105Ce qui est une évaluation raisonnable du noufibebitants par feu a la période qui nous intéresse
Robert-Henri Bautier, « feux, population et struetusociales au milieu du XX siecle : I'exemple
de Carpentras », #innales, Economies, Sociétés, Civilisatidmge année, N. 2, 1959. pp. 255-268, p.
257.
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celles qui sont prélevéesa«ccommune annee; il leur suffit ensuite de minorer ou de
majorer ces sommes en fonction de ce que les &tatsutorisé.

Enfin, la chambre des comptes recoit les sermeats dafficiers (baillis et
prévots, gouverneurs de salines, etc.) venant eledpe leur office ; ce qui constitue la
preuve que la chambre est le supérieur hiérarchapse différents officiers, et un
intermédiaire entre le duc et eux.

Les prérogatives de la chambre sont, on le vottémement importantes. Elle
dirige I'action des officiers locaux, qui prétemtrsient aupres d’elle, sont surveillés par
elle, et, en cas d'écarts, jugés et sanctionnélarElle n'a pas, elle, de supérieur
hiérarchique, si ce n’est le duc ; encore ci semble t-il peu se méler des affaires
financiéres (au vu de ses lettres patentes encemjt Dans ces conditions, on peut
supposer que I'action de la chambre est fortemétetrohinée par I'origine et les intéréts

des magistrats qui la compose.

2. La chambre des comptes, un corps d'Etat ?

Pour disposer d’une meilleure connaissance dedmble des comptes en tant
gu’institution, nous avons choisi de recourir & une étude prosapbgjue, c’est a dire
a une étude de la biographie collective des magsstmembres de la chambre des
comptes. Le comportement d’une institution ne saeraeffet étre analysé sans que ne
soient pris en comptes les caractéristiques desbmesnta composatit, et notamment
leur statut social, leur formation et compétencé@ssiaque leurs liens mutuels,
déterminant le degré d’homogénéité de linstitution

Cette étude est I'objet de Biographie de la chambre des comptes de Lorraine
de Mahuet, qui couvre I'ensemble de I'existencéadghambre, de 1477 a 1790. Le seul
moyen dont dispose Alain de Mahuet pour connai® lommes, ce sont les lettres
patentes du duc ; en effet, la nomination en targ magistrat de la chambre des
comptes dépend directement du duc, de méme queneblissements, dons ou

promotions.

106L'usage de la prosopographie dans les étudda gignése de I'Etat est de plus en plus couramment
utilisé, tout particulierement pour les institutsospécialisées — ou en voie de spécialisation s ldsn
domaines judiciaires et/ou financiers. Jean-Phdi@enétart. cité, pp. 11 et 12.
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Défilé des magistrats de la Chambre des comptes dans Nancy en 1608.

lllustration extraite d&’entrée du duc Henri Il a Nancy608, reproduite dans Alain de Mahuat, cité

On y voit les magistrats de la chambre des cong#éer ensemble dans Nancy, escortés par desgarde

en méme temps que les autres officiers du dbi. Ils apparaissent ainsi comme des hommes du duc,
membres de sa maison, mais aussi comme les mentibresorps spécifique, celui de la chambre des

comptes.

Le relevé des informations de cette étude pouétage 1508-1544 fait état de
23 magistrats qui se sont succédeés aux postconseiller, d’auditeur, (il s’agit semble
t-il de deux grades distincts au sein de la Chajnieeprésident de la chambre ou de
trésorier général de Lorraine (il s’agit du magisigui recoit les sommes et établit les
comptes annuels, et donc du titre de Jean Gerlelie eéDidier Bertrand pour notre
période) durant une période de 36 ans, avec degesgcomposées continuellement de

9 magistrat®®. Les informations collectées par Alain de Mahuetisnrenseignent sur

107Alain de Mahuep. cité p. V.

108Le nom générique de ces magistrats est « mrationau; » (il s’agit d’'une appelation traditionnelle
pour des magistrats financiers, que l'on retrouee @xemple pour la Chambre des comptes de
Provence. Raoul Busquellistoire des institutions de la Provence de 1482700 Marseille,
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guelques éléments seulement : situation de nobléisse éventuel, activité avant la
nomination a la chambre des comptes, et lien denp&éventuel avec un ou plusieurs
autre(s) magistrat(s).

Premiere constatation : la fonction de magistratadehambre des comptes est
anoblissaniell arrive en effet que le duc nomme des roturiegrse poste ; ayant le
pouvoir d’anoblir, il anoblit avant de nommer acldambre, ce qui a été accordé a 14
magistrats sur 23 dans la période nous intéresSantces 23 magistrats, 8 disposent
méme d’un titre de noblesse — généralement « sgigne associé a un fief ; dans 6 de
ces 8 cas, le fief a été offert par le duc au ntiedislurant sa carriére. Il faut toutefois
constater que cette noblesse n’est pas hérédidicpie parfois le fils d'un magistrat
anobli est anobli & son tour ; dans certains agt@ssla famille entiere est anoblie, et ce
ad vitam aeternamlLe caractere anoblissant de la charge peut sudpre d’apres ce
gue nous avons pu constater, les autres officierdut ne sont pas nobles (ou en tout
cas, pas systématiqguement et méme pas majoritaitgfiece qui peut amener a se
demander pourquoi ceux de la chambre devraiemel}&e surcroit, cette noblesse peut
codter cher au duc, qui va jusqu’a soustraire admnaine un ou plusieurs villages
pour en faire don a ces magistt&tsPlusieurs hypothéses peuvent étre avancées pour
expliqguer cette exigence de noblesse. Tout d’abaud, peut considérer que
'anoblissement constitue une part de la rémur@naticela peut peut-étre permettre de
payer moins de gages par aillétlysou d’attirer des personnes en quéte d’ascension
sociale. Ensuite, le fait que la noblesse ne sath@réditaire mais puisse déboucher sur
un anoblissement de la famille, selon le bon veuthi duc, constitue un moyen
puissant de s’assurer de la fidélité des magistdaist le destin, y conris lignager,
dépend de leur loyauté au duché (ce qui expliquerairecrutement majoritairement
roturier, pour lequel il est possible de faire joge mécanisme). Enfin, la chambre,
fonctionnant ainsi, est une machine a produireadedblesse, ce qui est extrémement

intéressant pour le duc ; en effet, les nouveaudeasoissus de familles dofficiers

Barlatier, 1920) jusqu’en 1532, date a lagquelleddsiennent des « auditeurs des comptes ». Alain de
Mahuet,op. cité p. V.

109Comme nous l'avons dit, I'identité des officieqgportant les sommes est systématiquement inscrite
dans les articles budgétaires, y compris le tigendblesse s'il y a a lieu. Il s’agit toutefois ckes
rares, et la plupart des officiers sont roturiers.

110Nous avons constaté que le duc va méme jusdiiiales mines d’argent de la Croix-aux-mines a
Jean Gerlet en 1513 pour le remercier de ses seniervice départemental des archives de Meurthe-
et-Moselle, coté n°B 12, f°191.

111Alain de Mahuet estime que les gages en questitdvent a 200 francs par an et par magistratinAl
de Mahuetop. cité p. XXV. Hélas, comme nous ne disposons par dgrlecture des prix et des
revenus pour la Lorraine du XYV siécle, ce chiffre ne peut guére faire sens, sh'est en le
comparant aux recettes et aux dépenses de I'apgacail dans son ensemble.
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ducaux peuvent intégrer du fait de leur noblessealsises ou étre élus aux Etats de
Lorraine et y supplanter progressivement la vieiddlesse lorraine, plutdt hostile au
duc™ (ou du moins, hostile a 'augmentation des préiesmts et des prérogatives de la
chambre des comptes). Il n’est pas non plus implesgue le duc ait considéré que les
décisions de la chambre seraient moins contestabtdkes émanaient d’une institution
dont tous les membres sont nobles.

La formation des magistrats nous est égalementusorntravers les lettres
patentes de nomination. L'écrasante majorité (628) des personnes nommeées a la
chambre sont d’anciens officiers ducaux, secré&tapeivots, capitaines ou gouverneurs
de salines. Parmi les autres, 5 sont promus sa@d’'@u connaisse leur précédente
occupation (ou sans que celle-ci soit digne d’éttée dans la lettre patente, on ne sait),
un est un officier étranger (I'argentier du duc Galabres) et un autre est un
universitaire (docteur en droit de l'universitégienne).

Enfin, nous constatons que le milieu des magistiads chambre des comptes
donne lieu a une assez fohomogamie : sur 23 magistrats, 6 ont des liensadenpé
avec un autre magistrat (et encore ne tenons nasi£@mpte de ceux dont le pére a
occupé la fonction avant1508), et les allianceseefamilles de magistrats (par le biais
d’'un mariage entre un magistrat et la fille de ldm ses collégues) sont courants. Par
ailleurs, et méme si cela ne se voit pas sur unedgede 36 ans, on découvre a la
lecture de I'ouvrage Mahuet I'existence de vergahilynasties d’auditeurs des comptes
qui courent sur 4 ou 5 générations.

Il semble donc que les magistrats soient d’un s&aial enviable — la noblesse
seigneuriale — qu’il doivent pour la plupart d’engux au duc ; ils sont bien payés (leur
rémunération pouvant méme comporter des dons destet de fiefs) et semblent
former un milieu social homogéne et intégré. Caemikocial, s'il ne peut étre qualifié
de < corps d'Ete » au sens actuel du terme (les magistrats n’ontieasatuts explicites,
leur mission est également définie de maniere ciipliet traditionnelle et leur charge
n’est pas exclusive, comme le montre 'exemple dgu¢s des Hazards, Cf. paragraphe

suivant), est en tout cas un organe cohérent ehtiska I'exercice du pouvoir ducal.

11zCe qui reléve peut-étre d’'une stratégie que El&idcomme « le remplacement progressif d’'une
noblesse de guerriers par une noblesse « domestiguiabituée a refouler ses émotions, par une
noblesse de co ». Norbert Eliasop. cit¢, p. 221.
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3. La «méthode vénitienr », exemple de l'insertion du duché dans la cir¢utat
continentale des savoirs et des élites.

Lanalyse des livres de comptes nous a amené & fame constatation
surprenante. Chaque article est accompagné d'ute dens la marge — que nous
appelons I inscription vénitienn » — qui annonce qu’une inscription inverse mais de
méme montant a été faite sur le compte de l'offigié apporte la somme en question.
Ainsi, lorsque la somme est effectivement transférée amaterde la chambre, elle est
inscrite comme recette sur le livre des comptebat@ée en cours, mais elle est aussi
inscrite comme débit sur le compte de I'officiezdb™, pour signifier que la somme a
bien été remise a la chambre. Et cette inscriptiordébit sur le compte de l'officier
local trouve un reflet sur le livre des comptessque, dans la marge de gauche, en face
de chaque article budgétaire, on trouve une mentiontype <ledit tresorier fait
despence de ceste somme en son compte des sdlidiesalonne[en I'espece, dans le
cas des salines de Salont{».

Cette application scrupuleuse de méthode vénitienrt€» (que l'on appellerait
aujourd'hui comptabilité en partie double), quirpet de suivre facilement le trajet
d'une somme d'un compte a un autre, est historigaesurprenante : découvert et
théorisé dans les milieux pionniers du capitalismessant, les banques italiennes du
XV®™ sigcle (avec notamment l'ouvrage de Luca Paci@l45-1517,Tractatus Xl
particularis de computus et scriptuti®), ce principe n'est toujours pas appliqué aux
comptabilités publique: » des grands Etats au début du »*™ siéclé". Il y a donc
guelque chose d'inattendu a le trouver en appticatans les comptes d'une principauté
d'importance secondaire, éloignée des grands secdramerciaux.

Nous avons supposé que l'application de cette ndéthiola comptabilité du
duché de Lorraine pouvait s’expliquer par la folioratles magistrats qui travaillent a la

chambre des comptes. Et en effet, il semble queaosfert culturel puisse s’expliquer

113Nous avons eu l'occasion de le vérifier en cotiémt le livre des comptes de I'année 1531 awec le
comptes de plusieurs baillis et prévots : les mémestants sont biens indiqués comme étant
transférés d'un compte (local, sous le controld'afficier) a l'autre (ducal, sous le contrble de |
chambre).

114Service départemental des archives de MeuriMeselle, cot n°B 1038.

115Marc Mousli, « Luca Pacioli, pére de la comgitbP » inAlternatives Economiques©260, Juillet
2007, p. 1.

116Raymond de Roover, « Aux origines d'une tectmigtellectuelle : le formation et I'expansion de |
comptabilité en partie double », Annales d'histoire économique et socjdlé37, tome 9, pp. 171-
193.

117Alain Guéryart. cité p. 220.
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par la formation du président de la Chambre despgfesnau début de la période nous

intéressant, Hugues des Hazards.

Hugues des Hazards

Né a Blénod-les-Toul (Lorraine)
1454, il fait des études de droit
Sienne en Toscane, a proximig

immédiate des grands centres bancaf§es

d’alors, puis pratique le métier d’avocgt
a Rome quelques années. Il revignt
ensuite en Lorraine, ou il cumulg

quelgues fonctions ecclésiastiques, pgis
entre au service du duc René Il @n
1487. Devenu ambassadeur et chefjdu

conseil ducal, Hugues des Hazarjls

Hugues des Hazard Chambre des comptes (1498). §I

devient par la suite président des Etdts
de Lorraine. En 1506, il cumule ses nombreusestifoms avec celle d’évéque di

Toul, et exécute la méme année le testament dirdoé Il, dans lequel est affirmg
le principe d’union perpétuelle entre le duché de, Be duché de Lorraine et I§

comté de Vaudémont. En mars 1508, lorsque le dtcide part combattre en Ital

aux cotés du roi de France, c’est a Hugues desrtaga’il confie le gouverneme

du duché, gu’il conserve jusqu'au retour du duc 115. En dehors de cep
responsabilités politiques, I'évéque <s’illustre légaent comme réformate

catholiqgue et comme mécene des arts. Il meurt &, ¥bI'age de 63 ans.

Informations tirées de Georges Viard, « Huguesttimards, évéque de la pré-réforme lorraine »
Annales de I'Estannée 2005, numéro 2, pp. 9 a 19.
ainsi que de Alain de Mahuetp. cité et Henry Bogdamp. cité

L'évéque de Toul, s'il illustre aussi bien la Ressance lorraine que la pré-

réforme catholique, nous permet de constater, erngsason parcours, combien la
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Chambre des Comptes est un organe important dangafiisation ducale : son
président a un rang social suffisant pour accédsuite a la dignité d’évéque, et de
surcroit, c’est a cette méme personne que le duitecia garde du duché lorsqu’il s’en

va combattre en ltalie.

* % %

L'examen des attributions et des membres de la bhanes comptes du duché
de Lorraine donne I'impression d’une institutiorxgaouvoirs importants, protégée par
un duc qui lui laisse beaucoup d’autonomie, et acmsBp d’'un personnel homogéne,
compétent et loyal au duché. Dans ces conditionsgcamprend que la réalité de la
gestion financiere dépend pour une grande partiigg et des pratiques de la chambre
des comptes.

Toutefois, celle-ci reste un organe central, aéphiappe la réalité des pratiques
des officiers locaux ; de surcroit, ces officiezsdux coexistent sur le territoire lorrain
avec des féodaux dont les intéréts divergent dasggment de ceux du duc. Enfin, la
détermination des sommes a prélever échappe ahalrk et au duc et reste du ressort
des Etats de Lorraine, institution controlée parfé@daux.

B. Officiers locaux, féodaux et Etats de Lorrainegntre loyauté et résistance.

Si la chambre des comptes joue effectivement umdgredle dans le
fonctionnement du systéme financier du duché dedirog, elle n’a en tant que telle que
peu dimportance pour la population lorraine, confée a la réalité du prélevement,
c’est a dire a des officiers locaux du duc, ou siféedaux, prélevant des sommes dont
les montants ont étés fixés par les Etats de Lreerai

On examinera successivement l'organisation descieffi ducaux sur le
territoire, puis on dressera la liste des féodaibsistant dans le duché de Lorraine en
s'interrogeant sur leur rapport au prélevementldeadin, on décrira le fonctionnement
des Etats de Lorraine et on essaiera d’évaluemplamn du contrdle qu’ils exercent sur

les prélevements ducaux.
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1. Les « officiers particuliers », baillis et présot

Lensemble du duché de Lorraine est divisé en @idges (Nancy, Vosges,
Allemagne, Bar et Clermont, Saint-Mihiel, Bassigqy) sont eux-mémes subdivisés en
prévotés. L'ensemble du duché de Lorraine (a liesion, donc, du duché de Bar)
comprend 36 prévotéd Les bailliages recouvrent lintégralité du tesiie du duché,
qui ce n'est pas le cas des préevotés qui partdgeoontrole du territoire avec des
féodaux (dont nous parlerons dans le paragrapkartil Ces circonscriptions ainsi que
les postes qui y sont associés n'ont pas qu’uncasipancier ; les baillis, notamment,
rendent justice® et occupent souvent des postes militaires (noossawouvé, assez
souvent dans les livres de comptes, des baillis pputent également le titre de
capitaine). Enfin, ces officiers entretiennent parides hommes a leur propre service,

ainsi l'article relatif a la prévété de Pont-a-Meaos :

« De Accaze des Biemorses, prevost dpdiit amousson, par les mains de
Ferry Maulette, son lieutenant comis a_la recegtelit pont,[énoncé de la
sommel*®>

Il est probable que dans ce genre de situatiofficier ducal qui s’attache les services
d’'un ou de plusieurs aide(s) le(s) paie(nt) ensatilt 'argent de ses propres gages ; on
observe au passage que ce type de pratiques cerla relative inexistence de la
distinction public/privé, que nous avions relevgaijsqu’'une personne travaillant au
service du duc peut trés bien dépendre d'un tigrspéme officier ducal. Nous n’avons
malheureusement aucun moyen de savoir si cettyeaest courante (et donc aucun
moyen d’évaluer le nombre de personnes travail@aiement au service du duc, en
étant rémunéré par les gages qu'il verse a cet)e; fde méme il est impossible de
savoir si la chambre des comptes est systématiquteamecourant de ces pratiques. Le
fait qu'on rencontre ce type d’inscriptions dansiggurs livres de comptes semble
signifier que ni la chambre ni le duc ne s’y oppiis€ela signifie t-il que ces aides
soient toujours déclarés a la chambre ? Rien ne peumet de I'affirmer.

Par ailleurs, quelques exceptions dérogent adatgih commune des prévotés.

118Service départemental des archives de Meurtisstlle, cote n°B 1045.

119A ce titre, ils percoivent certainement le pibdiamendes prononcées par eux ; cependant, an n'e
trouve pas trace dans les livres de comptes. Onspposer que ces sommes se mélent a celles qu'ils
apportent indistinctement au titre de I'aide oudthmaine, ou encore que les baillis les conservent
pour leur bénéfice propre, comme un partie deréomunération.

120bidem
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Ainsi, dans le bailliage du Bassigny, on trouve weneschaulcee de la mothe et
bourmont®» ; on peut étre surpris de trouver utilisé en aime, surtout de maniere
isolé, le terme de sénéchaussée, propre au swudRtarice. Quoi qu’il en soit, l'article
budgétaire associé a cette circonscription révelf®aoctionnement tout a fait similaire a
celui des prévodtés voisines. Plus intéressantrauvée dans le Bailliage de Nancy une
« terre de_commercegt de hey ; rien ne permet de trancher entre I'hypothésmeal’
circonscription du domaine ducale, ou I'hypothesme seigneurie féodale, pas méme
la formulation de I'article, extrémement énigmaggquui élude lidentité de I'officier

porteur des sommes :

« Le tresorier general faict recepte de la some ds sens soixante francs
monnoye de Lorraine venant des conduicts nombréadéste terre]...]"*%.

l'inscription vénitienne associée a l'article (larpgraphe en marge de gauche qui fait
d’ordinaire application du principe de comptabikte partie double) est réduit a 3 lignes
absolument illisible. S’agit-il de la seigneurie @®mmercy mentionnée par Guy

Cabourdin (Cf. carte du chapitre ) ou d’'une dépere du domaine ducal au statut
obscur ? Dans le premier cas, cela signifierait@piee seigneurie contribue au finances
ducales, et que de surcroit des enquétes y sdigées pour évaluer sa population (ce
qui n'est pas le cas dans les autres seigneurfepatagraphe suivant). En I'absence
d’'informations supplémentaires, nous ne pouvongtrar.

Outre les baillis et les prévots, d’autres offisiducaux s’occupent de la gestion
locale des finances du duc. Parmi eux, il faut miet® 5 gouverneurs de salines, chargés
du bon fonctionnement des salines et de la vensedproduit®® ; au vu des sommes en
jeu, il s’agit d’'un poste important, et d’ailleulsan Gerlet, trésorier général de Lorraine
et a ce titre auteur des livres de comptes de éambhe entre 1508 et 1518, puis
président de la chambre aprés cette date, est acianagouverneur de salinés Les
mines d’argent du duché sont également dirigéesipafficier du duc ; selon I'année,

il y en a deux ou trois en activités. On trouve |égent les deux gouverneurs de

passages, qui collectent les péages a Raon et yerBg) ainsi que l'intendant des

121lbidem

122bidem

123Sur ce dernier point, il s'agit d'une hypothége nous faisons a partir de la constatation gse le
gouverneurs de salines apportent chaque annédetiirect a la chambre de fortes sommes d’argent,
et non du sel.

124Alain de Mahuep. cité pp. 61 et 62.
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mines®. Enfin, il faut citer le maitre des monnaies, gigige a Nancy et supervise la
création monétaif& lorsqu’elle a lieu (certaines années, I'argent \astdu brut, et
aucune nouvelle piece n’est frappée).

Faute de sources, il nous est impossible de meme€étude prosopographique
sur ces officiers ; en conséquence, nous ignoreraititout de leur formation et de leur
mode de recrutement. Tout ce que nous pouvonsdifes les sources dont nous
disposon¥’ c’est que ces officiers savent naturellement téasre, mais que leur
écriture est beaucoup plus hésitante et beaucoup Iplouillonne que celle des
magistrats de la chambre des comptes.

En tout, il semblerait donc que le duc dispose diem 52 <officiers
particulier: » gageés par lui et chargés de la gestion du donmairdes prélevements. Si
on y ajoute les 8 magistrats de la chambre des tamnpn parvient a 60 personnes en
charge de la gestion financiére d’'une principawé/@0 000 habitants ; c’est dire les
limites de l'action d'un tel systeme. Il faut tofdis prendre ce décompte avec
prudence, car il oublie les éventuels aides dasi@f§ locaux, ainsi que les différents

acteurs féodaux impliqués dans I'activité de préhagnt.

2. Les acteurs féodaux, rivaux ou auxiliaires du ?luc

Les grandes entités féodales de I'espace lorraioh@ de Lorraine, duché de
Bar, comté de Vaudémdff) sont toutes tombées sous le contréle d’'une mamélé a
la fin du XV*™ siécle et ont peu ou prou fusionné (Cf, supraAu)sein de ces grandes
entités, il reste un certain nombre de seignewtegpetite taille, que nous pouvons
connaitre — entre autres — grace aux livres de tsne dernier point pose en lui
méme un probléme sur le plan méthodologique : 8sm® connaissons les seigneuries
gue grace aux versements qu’elles font a la chaadsecomptes, cela signifie qu’une
seigneurie suffisamment indépendante pour ne remsev au duc serait pour nous

inexistante. Ce cas existe manifestement : aimsisdigneurie de Commercy, par

125l s’agit de mines d’argent situées au Val-dephire. Service départemental des archives de Meurth
et-Moselle, cote n°B 1060.

126Service départemental des archives de MeurtMestlle, cote n°B 1020.

127Service départemental des archives de MeurtMosstlle, cote n°B 301. Il s’agit du recueil de
comptes réalisés par les officiers locaux poudéaile 1531.

128Le comté de Vaudémont, a l'instar du duché de\Basise une seule somme et remet un seul compte a
la chambre. Comme le comte est le duc Antoine,t alesde ses officiers qui gére les finances du
comté.
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exemple, mentionnée par Guy Cabourdin (voir canté &, 1)'* ne figure pas dans les
livres de comptes de la période (sauf s'il s’agif’dnigmatique terre de commercey
décrite au paragraphe précédent), pas plus queeigeeuries offertes par le duc aux
magistrats de la chambre des comptes. N'ayant éraucun moyen pour contourner ce
biais, nous I'acceptons comme tel et limitons dinealidité de nos observations aux
seules seigneuries mentionnées par les documetdsbambre des comptes.

Il'y a sur le territoire du duché de Lorraine 7geeiuries qui versent des sommes
a la chambre des comptes (Dieuze, Morsperg, Sigrspeuemmude, Boulay,
Blammont, Deneuvé¥. Ces seigneuries sont dirigés par des chateldinsst a noter
gue parmi eux, on ne trouve aucun des magistragsmas de la chambre (on se
rappelle que le duc compléte parfois la rémunématies magistrats de la chambre en
leur offrant des fiefs, Cf. partie précédente, selcparagraphe). Sont-ils exemptés ? On
peut le penser ; en tout cas, il s’agit d’'une pesswpplémentaire de la limite que nous
évoquions plus haut. Quoi qu’il en soit, on troldgalement parmi les féodaux qui
versent des sommes a la chambre la chapelle Sa&mrE de Toul ainsi que la cité de
Pont-a-Moussor.

Tout I'enjeu est de savoir quel est exactementalgport de ces entités a
'appareil financier du duc. Si elles sont soumises contrble de la chambre des
comptes et s’acquittent des mémes aides, alorgdeegsus de monopolisation du
pouvoir de contrainte au profit du duc est biennagaet les chatelains en question ne
sont plus, matériellement, que des officiers du(avec toutefois des revenus d’origine
différente, puisqu’ils ne touchent pas de gagels gart du duc, mais tirent des revenus
de leurs possessions terriennes) ; au contrairelles ne remettent que les sommes
gu’elles veulent bien remettre et échappent adountréle ultérieur, on peut considérer
gue la situation conserve un caractére féodal, usd tp faveur de circonstances
particuliéres, ces petits seigneurs pourraient rgippa davantage comme des
concurrents du duc que comme des rouages de sarmais

Pour trancher, nous avons retenu plusieurs critedles sommes versées, la
justification de ces sommes et la modalité du veesd.

Pour ce qui est des sommes, elles sont en moydaneiitférieures a ce que

verse a la chambre une prévoté moyenne. Ceperwddietinformation ne nous dit rien,

129Guy Cabourdin,.es Temps Modernes, 1, De la Renaissance a laayderirente and\ancy-Metz,
PUN-Editions Serpenoise, 1991.

130Service départemental des archives de MeurtMeselle, cote n°B 1045.

131lbidem
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dans la mesure ou, contrairement aux prévotés,eononnait pas la population des
seigneuries en question (les officiers ducaux éalisent pas d’enquétes, contrairement
aux terres relevant directement du duc). Cette rafesel’information est en soi une
information exploitable : la chambre des compteslispose d’aucune évaluation de la
population vivant dans les seigneuries ; comment ators déterminées les sommes
dues ? On peut penser qu’en I'absence d’enquéteéangar les hommes du duc, elles
doivent étre systématiqguement sous-évaluées.\heautrement pour la cité de Pont-a-
Mousson®, pour laquelle la population est indiquée ; onepbs que la cité paye une
somme comparable a celle payée par une prévot&aderaille.

Les sommes payées le sont soit au titre de l'aidmaire (qui s’applique donc
sur tout le territoire du duché, domaine ou seigesuvassales), soit sans précision
aucune. La mention ou non de l'aide ordinaire nfaegte ni ne diminue les sommes en
moyennes versées ; cela nous améne a penser ¢es s sommes payées le sont au
titre de l'aide. Si cela pouvait étre vérifié, cadmnifierait que I'aide est un imp6t
applicable a I'ensemble du territoire lorrain (emant compte de la limite énoncée en
début de paragraphe, naturellement) au méme tagu ganscende les entités féodales.
Il s’agirait d’'un argument déterminant en faveur chractére étatique de I'appareil
ducal lorrain.

Enfin, en ce qui concerne la modalité du versemlestarticles budgétaires le
mentionnant ne dérogent pas a la méthode génardeahambre, si ce n’est que toute
mention a un compte d'officier disparait. La méthodénitienne est cependant
appliguée, mais perd tout sens puisque la recaitee far la chambre ne s’accompagne
d’aucune mention a une dépense sur le compte deqeelverse, pour la bonne raison
gue ce compte n'existe pas. Ainsi en marge deidlarrelatif a «<la chastellenye de
dieuze», il est simplement écrit ledit chastellain de dieuze faict despence destits
CIO XVIII fr. 1X gr. 111l d. [2018 francs, 12 gros et 4 deni¢» au lieu de la formule
stéréotypée habituelle ledit [titre de l'officier] faict despence de latikicdespence en
son compte de la presente ar ». Il semble donc que les féodaux soient dispensé d
devoir de tenir des comptes et de les remettreChdanbre.

Les chatelains ne sont donc ni des agents du dsersai strict, ni des féodaux
parfaitement autonomes. Toutefois, force est destater que leurs marges de
manceuvres sont limitées : par comparaison avedfisrendu duc, ils sont dispensés

de tenir un compte (et donc, il est vrai, des sanstqui peuvent venir punir un compte

132bidem.
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mal tenu) et il leur est possible de Iégerementsgmaluer ce qu'ils doivent a la
chambre, puisqu’aucun officier ducal ne procéden alétnombrement de feux sur leur
chatellenie.

Sous cet angle, I'appareil financier du duc sentidket bien procéder d’une
monopolisation avancée du pouvoir fiscal ; il néaust cependant rappeler une fois de
plus la limite énoncée en début de paragrapheydirsgue toutes les seigneuries non-
mentionnées dans les livres de la chambre échappeotre raisonnement. De plus, si
'appareil financier du duc procede a des prélevemaur peut-étre I'ensemble du

territoire du duché, il ne détermine pas le totsl dHommes a prélevér

3. Le controle exercé par les Etats de Lorraine.

Des Etats (de province, ou généraux) existent tamupart des provinces et
principautés de I'Europe moderne. lls sont suppas@sésenter les intéréts de la
population de la province ; dans les faits, au sadeur mode d’élection, il s’agit la
plupart du temps d'’institutions contrélées paidtacratie ou le clergé.

Les Etats de Lorraine ne dérogent pas a la rédtesont composés de deux
chambres, une pour la noblesse et une pour leéclelig ensemble de lettres rédigées au
XVIII ™ siécle par un certain Mory d’Elvandé adressées au roi Louis XVI, nous
'apprend, et donne le détail de la compositiorcele chambres : la premiere comprend
290 membres, qui sont des membres de la petitessblorraine (essentiellement des
chevaliers), la seconde est occupée par le clérggartir de 1484, le Tiers obtient le
droit d’élire des représentahfsqui viennent partager cette deuxiéme chambre kegec
représentants du clergé ; on ne sait toutefois@las quelles proportions.

Ces Etats s’assemblent annuellement. C’est ce fomiaf Mory d’Elvange, et
c’'est aussi ce que nous constatons dans les ld@esomptes de la chambie(les

sommes octroyees au titre de l'aide ordinaire derdioe varient chaque année).

133Cet élément n'est toutefois pas en soi unedimit caractére étatique et moderne du duché, i c'e
sur ce terrain que I'on souhaite se placer. D'aile Jean-Philippe Genét voit dans I'Etat absoéutis
francais de Louis XIV une dérogation a sa défimit{@t notamment au caractére « accepté » de la
fiscalité) et donc une caractéristique non « moelera cet Etat. Jean-Philippe Geaét, cité p. 5.

134Service départemental des archives de MeurtMoselle, cote n°8° K 11 56 « Etats, droits, usages
en Lorraine », 1788.

135Emile Duvernoy, « Les états généraux de duckdsodaine & de Bar jusqu'a la majorité de Charles
[l (1559) », Nancy, 1904, p. 301.

136Cette fréquence change certainement par la, quiisque Henry Bogdan, parlant de la période
moderne dans son ensemble, dit que les Etats sibb=® « en général un fois tous les deux ans ».
Henry Bogdangp. cité p. 111.
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Chaque année, les officiers locaux font donc é&atptélevements qu’ils ont opéreés, en
vertu des sommes autorisées par les Etats, dasscument décrit en ces termes :

« Papier dun aide dun escu vallant trois francs pour
chacun feu en la prevoste de nancey

octroye a mon tres redoubte et souverain seig(&a)y
monseigneur le duc par les estats tenus audit nance
le vingtieme jour de janvier lan mil

cing cens trenteung»

La détermination des sommes pouvant étre prélesedable du reste étre le fruit
d’'une négociation entre le duc et les Etats ; ldaik, en certaines occasions, le duc fait
des demandes spéciales pour obtenir davantage 15268 par exemple, Antoine
demande aux Etats des sommes plus importantesisem rde la guerre qu'il meéne
contre les rustauds — elles lui sont accortdées

A linverse, les Etats de Lorraine veillent scrigugement au non-dépassement
des sommes qu’ils ont accordés : ainsi, a quapneses durant le regne d’Antoine, ils
lui adressent des lettres de non-préjudice exigeamespect des montants négociés
(Janvier 1526, Septembre 1538, Novembre 1540 dt Ag#4)*. Il semble que ces
lettres suffisent a infléchir I'attitude du duc, ipgu'aucun blocage ultérieur n’est
rapporté®. On peut cependant se demander de quelles mesleresétorsion
disposeraient les Etats dans le cas ou le duc iexadmait un prélévement excessif ; il
semblerait que celui-ci n'ait en tout cas jamaislu@boutir a I'épreuve de force.

L'un des roles des Etats de Lorraine est de tempérpolitique du duc et ils
sont en cela une entrave au développement de sbn Eest en tout cas ce qu'affirme
Mory d’Elvangé*, certes quelques deux siécles et demi aprés lérée ce qu'il
décrit. On peut toutefois adhérer a cette visioil,est clair que les deux institutions ont
des intéréts différents.

137Service départemental des archives de MeurtMostlle, cote n°B 301.
« Papier d'une aide d'un écu (vallant trois frarga) feu en la prévété de Nancy, octroyée a man tré
redouté et souverain seigneur le duc par les Eats a Nancy le 20 janvier 1531 ».

138Service départemental des archives de MeurtMestlle, cote n°8° K Il 5% « Etats, droits, usages
en Lorraine », 1788, p. 30.
Ainsi que Henry Bogdamp. cité p. 110.

139Mais avec quels moyens ? Ont-ils accés aux destmproduits par la chambre ? Et si oui, le dac n’
t-il pas intérét a falsifier ceux-ci ? Rien ne npasmet de répondre a ces questions.

140Nous prenons toutefois les informations tiréescette source avec prudence : I'objectif avoué de
Mory d’Elvange est d’obtenir des réductions d'ingp@bur la Lorraine auprés du roi ; il a donc tout
intérét a présenter un passeé pacifié idéalisé.

141Service départemental des archives de MeurtMestlle, cote n°8° K Il 5% « Etats, droits, usages
en Lorraine », 1788, p. 36.
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* % %

Sur le plan des acteurs impliqués dans la gesinamdiere du duché, il semble
gue les hommes du duc ait une prééminence certaigigré I'implication d’éléments
féodaux a la base et la nécessité de négocier entavec les Etats de Lorraine. C’est
en tout cas la réalité que nous présentent leéréiftes sources dont nous disposons, il
est vrai toutes produites par des hommes de leomdis duc.

Il nous reste toutefois a voir comment cette préémie se traduit en terme de
volumes prélevés, et quels choix financiers soit$ faar I'appareil ducal lorrain (qui

dispose d’'assez larges marges de manceuvre).
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Chapitre IV.
Les bases matérielles

de I'appareil ducal lorrain.

L'un des enjeux d’'une étude quantitative, au regbrda problématique qui est
la nbtre, est I'évaluation de la part relative gedléevements dans les revenus du duché
de Lorraine. Nous avons vu dans la partie précédguné le duc dispose des moyens
humains, institutionnels et meéthodologiques d’organ un prélevement général,
d’autant mieux accept® qu’il est négocié en amont avec des représentaifigoriques
— de la population. Dans quelle mesure le faithNldiis ne connaissons pas l'origine de
I'aide, mais au moins pouvons-nous étudier I'évolutconjuguée des revenus qu’elle
génere et de ceux générés par le domaine durgdriede qui nous intéresse. Cette
étude doit permettre de révéler les choix politideits par les décideurs ducaux
lorrains® : vouloir augmenter les revenus du domaine, csesheurter a des limites
techniques (productivité des salines et des minageht, gestion des foréts ou des
étangs) ; vouloir augmenter les revenus tirés déeyements, c'est se heurter a des
limites politiques (opposition des Etats de Loreaides féodaux, et plus largement, de
la population) ; conserver des revenus constatdst prendre le risque d’étre encore
plus distancé dans la compétition que se livrenstaiverains d’Europ¥. Il s’agit ainsi
non seulement de voir quelles sont les évolutimmei@tes dans les recettes du duché,

mais aussi de tenter de deviner les volontés dugioducal.

142Des résistances au préléevement ont trés camamtelieu ; hélas ce type de résistances locales et
spontanées générent peu de traces écrites et demtedonc insaisissables pour I'historien. Nous
n'avons en tout cas rencontré dans I'histoire dchdude Lorraine d’alors aucune grande révolte anti-
fiscale comparable a celles qui secouent réguliéntta France moderne.

143Dont on ne sait s'ils sont la personne du des,@oches conseillers, ou, en matiére financlare,
chambre des comptes elle-méme.

144« Car dans une société engagée dans un processusrentiel de ce genre, celui qui n'« agrandit
pas ses domaines s’expose automatiquement a les daninuer », si ses ambitions se limitent &
« conserver » ce qu'il possede ». Norbert Ebgs cité p. 15.
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Un obstacle risque de rendre difficile cette étudest le fait que, comme nous
'avons dit lors de la présentation des livres deptes, les sommes inscrites comme
recettes ne le sont pas systématiqguement en varicdtére thématique (et notamment
de l'opposition domaine/prélevements) mais peuird rassemblées sous un critere
géographique. Ainsi, en 1521 par exemple, l'artibledgétaire relatif au Barrois
s'intitule «de layde ordinaire et domaine de barrtfys ; le corps de l'article énonce,
apres le nom de l'officier et le montant de la sanrwvenant tant dudidomaine que
des aydes ordinairé®». Un seul chiffre est ensuite donné, pour le dasl seules
informations dont nous disposons sont donc la pranee géographique — le barrois —
ainsi que les différentes origines de cette recettidmaine et aides ordinaires — mais
pas la part relative de ces origines dans le ehiffital. Devant cette difficulté, nous
prenons le parti de ne pas compter ces sommesl’ddgine est incertaine — ce qui
constitue inévitablement un biais pour notre étude.

Enfin, les livres de comptes évoquent une troisiessmerce de financement :
emprunt. C’est I'un des outils utilisé pour faiface aux déficits que connaissent
régulierement les comptes du duché. On étudieraessivement ces trois ressources,
qui constituent la totalité des recettes du dtféhées revenus du domaine, les revenus
des prélévements et la gestion des déficits.

A. La prééminence des revenus du domaine.

Le domaine du duc comporte différents types deoresss : du sel, quelques
mines d’argent et des étangs poissonniers. Il tiautefois noter que le sel représente

I'écrasante majorité des revenus du domaine.

1. La place centrale du sel.

Le sel est exploité en Lorraine dans 5 salinescjgides : Dieuze, Marsal,
Moyenvy, Sallonne et Chastelsallin (orthographe pdgue). Elles produisent
continuellement durant tout le regne du duc Antodes salines sont exploitées par les

hommes du duc (les gouverneurs de salines, que avars présentés dans la partie

145Service départemental des archives de MeurtMestlle, cote n°B 1026.

146bidem

147Si 'on veut bien ommettre le produit des verttesgrain, qui n'interviennent pas chaque année, et
n'apportent jamais plus de quelques centainesashest
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précédente), mais leur appartenance au domairnecestaine ; les livres de comptes ne
disent rien sur le sujet, mais dans une étudeagomoduction de sel en Lorraine, Charles
Hiegel affirme que Marsal et Moyen-Vic appartiennan’évéque de Met? (tout en
notant que le duc de Lorraine en a l'usufruit). Qu@il en soit, Antoine s’approprie
semble t-il 'ensemble de la production, soit, &4@, 7400 tonnes de sel par‘dn

La méme étude fait état d’'une réglementation visargrotéger les revenus
ducaux liés au sel : il est ainsi interdit d'impartlu sel dans la provincé Rien n’est
dit sur les conditions de la vente, ce qui sembimifier que celle-ci est libre
(contrairement au cas francais, dans lequel la lptipn est obligée d’acheter du sel
taxé, au moins dans les pays de grande gabelle).

La production de chaque saline tend a varier cénasidement d’'une année a
lautre. Lexamen des chiffres globaux du sel dornevoir une augmentation des
revenus du sel sur la période qui nous intéresstermes de chiffres absolus :

140000

120000

100000
. .
80000 Dieuze
O Marsal
60000 B Moyenvy
M sallonne
40000 B Chastelsallin
20000
0

1510 1511 1515 1518 1519 1521 1523 1525 1527 1531 1535 1538 1540 1543

Graphique 1. Les recettes tirées des différentesesadu duché de Lorraine (1510-1543), en francs
barrois.

Attention : la série des années représentéespassteguliere.

148Charles Hiegel,'industrie du sel en Lorraine du IXéme siecle abut du XVIléme sieclep. 44.
Conservé au service départemental des archivesdetihvé-et-Moselle, cote n°8° K Il 1%2

149bidem p. 46.

150bidem p. 47.
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En revanche, si 'on considére les revenus duedativement aux revenus totaux du

duché, on constate un léger recul :

300000
250000

200000

™= Revenus issus des
salines

"= Revenus totaux

150000
100000
50000

0
15101511151515181519 152115231525 1527 1531 15351538 1540 1543

Graphique 2 : Les revenus du sel comparés aux uevtetaux du duché (1510-1543), en francs
barrois.

Attention : la série des années représentéespessteguliere.

Ces chiffres doivent toutefois étre interprétéscaveaucoup de prudence : la période
étudiée, d'une trentaine d’année a peine, est urirpp courte pour identifier de réelles

tendances. N'ayant pas consulté les données an&siet postérieures a la période,
nous ne sommes en effet pas en mesure daffirmer lgs tendances que nous
observons ne sont pas que des hasards de courbplufeles données que nous
présentons ici sont des relevés de 14 années,aghent peut-étre des accidents de
courbes que I'on pourrait observer sur les annéassélectionnées.

L'accident de courbe que I'on observe pour lesguaéinents en 1525 (voir
supra, graphigue 2) s’explique certainement partiegbles occasionnés dans les
duchés a l'occasion de la guerre des RustaudseHjuicconcerne les variations des
revenus totaux dans les années 1530 nous n'avarey@&mche aucune explication. Quoi
gu'’il en soit, sur 'ensemble de la période, legerais du sel représentent entre la moitié
et les deux tiers des revenus totaux du duchéugiurs plus de 90 % des revenus du

domaine.
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2. Largent et la péche, des revenus domaniaux seo@s.

Les autres revenus du domaine dont dispose le alnictses essentiellement
issus des quelques mines d’argent présentes wiriteire du duché. Il s’agit des mines
du Val-de-Liepvre, du Val-de-la-Morte et de la Graux-mine$™* ; elles sont exploitées
par un officier du duc, tout comme les salinessRhiéressant, il est & noter que le
produit de leur exploitation peut donner lieu a>dasages : soit I'argent est directement
vendu brut, et dans ce cas la recette qui en e2gslt inscrite dans la rubriqudes
mynes», soit il est transféré a I’h6tel des monnaiedNdacy, qui 'utilise pour battre de
nouvelles piéces, et dans ce cas la recette guiseiite est inscrite dans la rubriquéa«
monnoye de Nanocy.

La production d’argent augmente fortement au déhusiéecle : de 169 kilos
d’argent produits en 1500, on passe a 817 kilo#5dr8, puis a 1564 kilos en 1523
Elle connait ensuite quelques accidents, comme lrahservons a la lecture des livres

de compte :
35000
30000
25000
20000 == Revenus de la frappe
monétaire
15000 == Revenu des mines

Total
10000

5000

0
151015111515151815191521 152315251527 153115351538 15401543

Graphique 3 : Revenus des mines et de la frapp&taios (1510-1543), en francs barrois.

Attention : la série des années représentéespassteguliere.

Nous ne connaissons hélas pas I'aloi — la proporioyenne de métal précieux
pour une piéce — du franc barrois (la monnaie ioejaavant 1536° et ne pouvons

donc pas comparer les chiffres que nous relevorx @eux de Guy Cabourdin.

151Ces trois sites sont indiqués par Guy Cabouwtains« Les ducs de Lorraine et I'exploitation des
mines d’argent (1480-16Z » in Annales de I'Es, 1969.
Nous les observons aussi dans les livres de comptes
152Guy Cabourdin, Les ducs de Lorraine et la monnaie (1480-1 » in Annales de I'E¢, 1969, p. 10.
153A cette date, selon Guy Cabourdin, il est caréstilu 10,50 grammes d’argent. Guy Cabourdin, « Les
ducs de Lorraine et la monnaie (1480-1635) », p. 10
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L'utilisation de 'aloi de 1536 et des chiffres @aly Cabourdin donne des revenus liés a
largent tres largement supérieurs a ceux que rousstatons cette différence
s’explique tres certainement par le mouvementtiofi@iste qui a lieu en Europe durant
la premiére moitié du X\*™ siéclé™.

Quoi gu'il en soit, les revenus de l'argent ne ¢ibmsnt pas une part trés
importante des revenus totaux du duché. Certegs, l[f@mnée exceptionnelle 1518, ils
représentent 29 000 francs sur 155 000 francs (I Yecettes totales), mais pour la
deuxieme meilleure année, on tombe a 17 600 francd94 000 francs (9 %), et en
moyenne, sur la période, ils ne représenten' 5 % des recettes totales (recettes
moyennes sur la période : 179 000 francs ; recettegennes tirées de I'argent sur la
période : 9100 francs).

A cela s’ajoutent quelques revenus tirés de lag@éems les étangs du domaine,
régulierement mentionnés dans les livres de compts modalités de production de
ces revenus ne sont pas précisées dans les ligresndptes ; peut-étre s’agit-il de la
perception d’'un droit de péche auprés des popukativant a proximité de ces étangs.
Quoi gqu’il en soit, les sommes ainsi percues n'decé jamais quelques centaines de

francs.

* * %

Les revenus du domaine représentent donc la palecissource du duché,
avec souvent plus de la moitié du total, et panfoés des trois quarts. En cela, le duché
de Lorraine a une structure de revenus qui ne sodpait pas au début du siecle
précédent.

Il faut toutefois noter que les revenus issus dedéepements augmentent
légerement au sein des revenus totaux durant ledeérCes revenus, s'ils sont
minoritaires, représentent tout de méme des sonmastantes pour le duché, et leur

signification particuliére nous intéresse au preroief.

B. La place des prélevements dans les revenus dugau

Parmi les prélevements, la principale ressourcel'agte, c'est a dire le

prélévement autorisé par les Etats, qui en fixenmbntant. C’est donc un impot de

154Philippe Hamomp. cité p. 67.
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répartition : son produit est fixé a l'avance, etsdte réparti sur les territoires
(contrairement a I'imp6t de quotité, qui se défindtomme une part des
revenus/productions/produits des ventes, et doptdduit total ne peut donc pas étre
connu a l'avance avec exactitdde Il existe d’autres prélévements, mais ils sdnhd
volume extrémement faible : les péages aux passtgRaon et de Bruyeres rapportent
par exemple a peine 2000 francs pour le premisgnrent plus de 200 pour le second,
et encore arrive t-il que ces ressources soiertstamte$®. |l est difficile de dire quels
sont les éléments déterminants ces montants afle @st-il plus faible a Bruyeres qu’'a
Raon ? Ou les taux appliqués sont-ils différentsL&? aussi, nous manquons
d’'informations relatives aux modalités du prélevamet ne pouvons donc pas trancher.
Pour ce qui est de l'aide, quelques précisions ettivétre apportées.
Notamment, nous employons le singulier avec pruglepgisque, s'’il y a effectivement
une «aide ordinaire de Lorraine », prélevée chagoeée, celle ci est parfois
conjuguées avec des aides exceptionnelles, domtnferévele a la fois les modalités de
prélevements et le caractere d’aide — c’est aldifait qu’elles soient autorisées par les
Etats — ainsi 4aide d’'un escu pour few de 1531, que nous avons déja mentionnée, ou

« I'aide d’un franc par few, en 151",

1. La principale ressource extra-domaniale : 'aldeSaint-Rémy.

Contrairement a ce qu’'affirme Jean Colnat danb&set es finances des duchés
de Lorraine et de Bar sous le regne des ducs Léopel Francois Il (1698-1737) — a
savoir que l'aide de Saint-Rémy n’existe que defdiig3*® — ce prélévement existe
depuis au moins la fin du réegne de René I, puistuss le retrouvons chague année
dans les livres de comptes de la période 1508-134ds le livre de 1543, par exemple,
on trouve une rubrique intitulée Autres deniers receus des officiers particuliets d
duché de lorraynne des deniers venant de laydeairdicompose la sainct remy annee

de ce compte, qui au passage explicite, l'origine du nomcddte aide : elle est

155Ces deux modalités de prélévement sont cellgdogées a la fin du Moyen-Age dans a peu prés
toute I'Europe. Michele Fogebp. cité p. 142.

156Ainsi, pour I'année 1523, dans la rubriqupassaige de Bruyeresle seul article — si on peut
considérer ca comme un article — stipulmeant dargent pour la presente anmeeService
départemental des archives de Meurthe-et-Mosalte, ’B 1029. Il en va de méme en 1518. Service
départemental des archives de Meurthe-et-Moseaite, B 1022.

157Service départemental des archives de MeurtMoselle, cote n°B 1012. Dans les deux cas, il
semble qu'il s’agisse d’'un impdt de quotité.

158Jean Colnat.es finances des duchés de Lorraine et de Bar Bouégne des ducs Léopold | et
Francois Il (1698-1737)Thése de I'école des chartes, 1948.
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manifestement prélevée le jour de la saint Rénastc dire le 13 Janviét Ceci dit,
rien ne nous permet de vérifier qu’elle est effeatient prélevée ce jour, puisque les
rubriques des livres de comptes relatives a cecyeéient sont faites en vertu de
critéres géographiques, et que donc les officiecaux apportent a la chambre des
comptes des sommes qu’ils ont pu lever quand harskmblaient.

Il est difficile de faire le compte total de ce quegpporte cette aide. Non
seulement son montant change chaque année, mimistsigs sommes qu’elle rapporte
au duché sont ventilées dans une multitude dequési au sein des livres de comptes.
Ainsi, s’il y a souvent une rubrique intitulée <aiordinaire » ou « aide de saint
Rémy », de nombreuses rubriques relatives aux demépportés par les différents
officiers locaux stipulent que ces sommes proviahreant de layde ordinaire que du
domaine ». Ceci étant dit, puisque nous connaisEorslume des recettes provenant
du domaine, des emprunts et des prélévements rajrieast possible d’évaluer ce que
rapporte I'aide (ou les aides) en soustrayant &arisle de ces recettes au revenu til:al.
faut toutefois employer cette méthode avec beaudeypécautions et considérer que le
résultat obtenu comporte inévitablement une pantegtenus du domaine en raison de
lindistinction des sommes apportées par certaificciers. Nous nous autorisons
cependant a penser que cette part doit étre fgiblisgue les principaux revenus du
domaine (sel et argent) se sont vus confiés a fiieges spécialisés (gouverneurs des
salines et des mines), ce qui nous laisse a penseles revenus du domaine non
concernés par cette spécialisation (et laissés éomapétence des officiers locaux
ordinaires, baillis et prévots) doivent étre résiduDe surcroit, lorsque de tels revenus,
méme apportés par des officiers locaux ordinamessont pas négligeables, leur nature
est indiquée (comme dans le cas des revenus @elte)p

En appliquant cette méthode, on parvient & dedtescescillant (en fonction des
années considérées et en incluant des margesut)eergre 40 000 et 110 000 francs.
La seule source qui donne un chiffre global de weegt préleve, le ompte general
[...] de layde dun escu pour felf® nous donne le chiffre de 103 000 francs, qui
correspond. Un élément reste surprenant : les Btatsisent a prélever un écu (c'est a
dire 3 franc¥") pour chaque feu. Or, les sommes prélevées,esi llsont réellement a

raison de 3 francs par feu, laissent a penser guis 83 000 foyers environ ont été

15CEn vertu du calendrier liturgique alors en vigueur.

160Service départemental des archives de MeurtMestlle, cote n°B 1045.

161Un compte d’officier local, pour cette méme ai@el1531, intitule son comptepapier dun ayde dun
escu vallant trois fancs pour chascun feu] ». Service départemental des archives dertfietet-
Moselle, cote n°B 301.
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imposés, sur les 140 000 que pourrait compter éhél700 000 habitants d’aprés Guy
Cabourdin, Cf. supra, |, divisés par 5, qui eshdenbre moyen d’habitants par foyer
habituellement retenu pour I'époque moderne). Mé&meconsidérant que certains
foyers aristocratiques sont exemptés et en admefiaa les foyers établis dans les
seigneuries se voient partiellement épargnés, fgpt® n'y est pas ; aucun élément ne
permet en effet d’expliquer que la fiscalité ducadepése que sur un quart des sujets du
duché. Une hypothese serait de considérer que re oo l'aide n’est en fait que
traditionnel et ne révele pas la réalité des muosghalie prélevements. En vertu de cette
hypothése, il s’agirait d’'un impot de répartitiargst a dire que les Etats autoriseraient
une somme globale, que la chambre ne ferait qusedigur 'ensemble du territoire en
fonction des réalités démographiques. Cette soldst du reste la seule viable pour les
Etats : en effet, dans le cas d’'une aide levééeréeht sur chaque foyer, il serait facile
au duc de faire surévaluer la population afin d'ionér le rendement de I'imp6t, sans
que les Etats ne puissent contréler effectiveneeptdcessus.

2. Les prélevements ducaux, « une fiscalité publapeeptée » ?

En fonction de ce qu'on vient de voir, I'aide — ®s aides — semble t-elle
correspondre a la définition proposée par JeanePi&enet, a savoir une fiscalité
publique acceptée qui constituerait la base méltéde I'Etat lorrain ?

Tout d’abord, il s’agit d’'une fiscalité, en ce semse les montants et/ou les
modalités de prélevement sont déterminés a l'avgrare un organe central, puis
exécutés par des officiers qui — du moins théoritereg — ne levent de sommes que
pour le compte du duc et non pour leur propre pr@fes taches sont confiées a des
officiers plus ou moins spécialisés, dont c’estliekpment la fonction, ou en tout cas
une partie de la fonction. Le prélevement a lieulaunajeure partie du territoire — a
I'exception donc, des seigneuries indépendantesestdargement routiniseé ; il est en
effet répété presque a l'identique chaque année.

Cette fiscalité est publique. On peut considérer lguterme n’'a guére de sens
pour la période que nous étudions (Cf. supra, ,IB)Bmais en mettant a contribution la
majorité des populations de son duché — qu’eltesntisur le domaine ducal ou sur des
seigneuries féodales — ce prélevement transceadéddalités, et ne peut de ce fait pas
étre assimilé a un prélévement féodal traditionnel.

Cette fiscalité nous semble étre acceptée. En, éffgirélevement est autorisé
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par les Etats représentant la société politiquen{en&i celle-ci est restreinte a la
noblesse et au clergé, ce qui du reste faciliteiceament le consentement, puisqu’il y a
de fortes chances que les membres des Etats m¢ pagassujettis a ce prélévement) et
semble par ailleurs ne pas donner lieu a beauceupodtestatioly. Le fait que ce
prélevement soit autorisé par une assemblée H&iamdstocratique et cléricale plus que
réellement représentative — fait penser au prinipgnnique « pas d'imp6ts sans
représentation » ; Henri Lepage se permet d'aslelestimer que « les actes des agents
du pouvaoir, si haut qu’ils fussent placeés, étamnitrélés, parfois séverement, dans les
assemblées qui représentaient pour la Lorraine, éaoues ou non parlons, nos
assemblées |égislatives d’aujourd®its. 1l nous semble toutefois que cette
comparaison est un peu hative, notamment en raig® diverses natures de la
légitimité que ce contrdle permet au prélevememnedétir : dans le cas de la Lorraine,
le contrdle des Etats permet au prélévement ddirsiaf comme conforme a la
tradition'®* ; tandis que dans le cas de « nos assembléekiiggis d'aujourd’hui », ce
contrble permet au prélevement d’apparaitre consoepédémocratiquement

Enfin, cette fiscalité constitue une partie de & matérielle du duché. Elle
représente certes des ressources moindres queckites domaniales, mais est tout de
méme une part substantielle des revenus totauxgpat le duché pourrait difficilement

Se passer.

* % %

Les prélevements effectués par I'appareil finandigzal semblent correspondre
a la définition proposée par Jean-Pierre Genet peut constater cependant qu’'un
certain nombre de points limitent cette confornditia définition (privilégiés exemptés
d’'impébts, modalités de prélevement Iégerement difftes dans les seigneuries, faible

part du produit de l'aide au sein des revenus Qt:Ces points, du reste, ne remettent

162Le duché de Lorraine ne connait en effet a i@poaucune grande émeute anti-fiscale ; aucune, du
moins, qui soit rapportée.

163Henri Lepagel.es offices des duchés de Lorraine et de Bar ehddson des ducs de Lorraine
M.S.A.L., 1869, p. 226. Nous regrettons toutefaig d¢H. Lepage ne nous offre pas d’exemples de la
sévérité de ce controle.

1641l est notable de remarquer que deux siécles @ts Mory d’Elvange utilise cet argument pour
remettre en cause les prélévements royaux : ilfomepas partie des traditions de la province. |l
ajoute immédiatement, comme pour ne pas sembleiseéde principe méme de I'impét, que les
impots de la période ducale étaient acceptableseqae traditionnels et accordés par les Etatade |
province. Service départemental des archives dertheet-Moselle, cote M8° K Il 56°, Mory
d’Elvange,  Etats, droits, usages en Lorre », 1788.
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pas en cause le constat d’'un monopole fiscal &t poduc : celui-ci n’est en effet pas
seulement le seigneur le plus puissant du duchéupture d’échelle entre sa puissance
et celle de ses rivaux a l'intérieur de la princiigachange la nature méme de son
pouvoir. La maison du duc, qui a prouve en 1526ccésion de la révolte des Rustauds
gu’elle était capable de maintenir, par la forcetdre (c’est a diresor ordre), est
également la seule a pouvoir lever un prélevemantla plus grande partie de la
population du duché.

Quoi qu’il en soit, un exposé des bases matériaiesduché ne serait pas
complet sans I'évocation d’'une troisieme ressouiée,a la question du rapport entre

les volumes de recettes et de dépenses.

C. Couvrir les déficits.

Consacrer une sous-partie entiere aux déficits ralaguere eu de sens si
Antoine, en bon souverain noble du XVisiécle, n'avait pas fait le choix de vivre
selon son rang, plutét que selon ses moyens. Laegoience en est, comme on va le
voir, que les comptes du duché sont tres réguliéneren déficit. Il faut alors aux
magistrats trouver des solutions pour financeald ges dépenses excédant les recettes.

1. Des dépenses régulierement supérieures auxagcett

Sur les 15 années pour lesquelles nous dispososaldie des comptes, seules 5
connaissent un excédent. Si I'on fait la moyenne stddes successifs, on obtient un
déficit de 17 120 francs. Les déficits sont régadi maniére relativement homogéne
sur la période ; il n'y a pas une période d'équdilsuivie d'un décrochage — ou
linverse.

Par ailleurs, on note pour certaines années ute dmigmentation des recettes
les revenus du domaine évoluant a un rythme relai@nt régulier, cette augmentation
brutale ne peut étre que le fait d'une augmentaties prélevements (Cf, supra,
graphique 2). Cette augmentation des prélevemésnts @ecessairement négociée avec
les Etats, elle est révélatrice de la volonté do dlaugmenter les revenus en prévision
de dépenses importantes (d'ailleurs, il est prabable les Etats n’accordent

'augmentation en question que si celle-ci estfjést par des dépenses supplémentaires
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prévues par le di€). A chaque fois, on constate effectivement desedggs
importantes ; ce cas de figure se rencontre pauatmées 1523, 1529, 1535 et 1538,
entre autres.

Dans d’'autres cas, les dépenses augmentent bretatlesans que les recettes
n’aient suivi ; il en découle inévitablement un onant déficit, comme enl1521 et 1527.
Il semblerait dans ce cas que le duché ait étéaatdf & des dépenses inattendues, qu'il
n'a donc pas pu pré-financer par une autorisates etats a prélever davantage. Sans
une étude des dépenses réalisées au cours denées aih est cependant difficile de se

hasarder davantage sur le sujet.

94 411 F (5 G 0 D). ? ?
116 183 F (4 G 14 D). ? ?
130 536 F (2 G 12 D). ? ?
155 004 F (11 G 8 D). ? ?

144 054 F (3 G 3 D). 139 907 F (1 G 7 D) 4141 6 12 D).
184 182 F (1 G 8 D). 228 617 F (10 G 5 D). -38E (8 G 13 D).
225 945 F (6 G 11 D). 208 771 F (9 G 10 D). 13 (B7G 12 D).

151 796 F (4 G 14 D).

211 702 F (10 G 6 D).

958 F (5G 7 D).

184 894 F (6 G 1 D).

167 297 F (2 G 1 D)

17 BYI0 G 15 D).

192 480 F (3 G 4 D).

204 024 F (18 G9 D).

A4 85 G 5 D).

161 737 F (2 G 0 D).

210 081 F (5 G 0 D),

- 48 B43 G 0 D).

232 463 F (2 G 14 D).

290 094 F (9 G 2 D)

3T R (6 G 3D).

194 966 F (7 G 14 D).

212 241 F (2 G 13 D).

217 (6 G 5 D).

226 510 F (1 G 4 D).

240 244 F (1 G 2 D))

-13 73 G 13 D).

154 927 F (11 G 2 D).

199 878 F (10 G 1 D).

08@F (2 G 7 D).

194 371 F (9 G 9 D).

188 814 F (4 G 6 D)

55%3 5 3 D).

245 204 F (3 G 14 D).

259 379 F (11 G 8 D).

118 F (7 G 10 D).

221 756 F (10 G 11 D).

230 094 F (5 G 14 D).

3788 (7 G 4 D).

207 019 F (7 G 12 D).

187 334 F (6 G 1 D)

19685 G 12 D).

Il nous faut cependant, au vu de la régularité eet’ampleur du phénomene,

165Le meilleur exemple est certainement linteri@ntcontre les Rustauds, qui donne lieu a une
autorisation des Etats d’augmenter les prélevem@mtgrouve aussi comme justifications la réfection
des murailles de Nancy, ou encore le voyage dipliona & la cour de France. Henry Bogdap,
cité, p. 110.
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considérer le déficit comme un résultat ordinaimurples finances du duché ; la

guestion se pose alors : comme gére » ces déficits ?

2. La mise a contribution du trésorier.

Dans un premier temps, le déficit semble pré-figapar le trésorier général de
Lorraine (magistrat de la chambre et auteur desdide comptes) lui-méme. C’est ce

gue les derniéres lignes du livre de comptes pannée 1521, par exemple, révelent :

« Somme toute despenee deniers de ce presecimpte _ Il Cx XXVIII
CIO VI Cx XVII fr.[228 617 francs]

Et lareceptemonte a ___ PX I CID [1**1I fr. [184 082 francs]

Ainsy est deu audit tresorier pour plus avoir desgsque receu quarante
guatre mil quatre cens trentecing francs.

ledit tresorier faict despenade ce reste en son compte publiquement
pour requete a monseigneur le duc

Ces gquelques lignes explicitent la solution immeéxdeux déficits : le trésorier général
(c’est a dire le magistrat qui rédige le comptelidde le compte en y apportant des
sommes provenant de son propre patrimoine. Le tetfrpebliquement », que I'on
trouve dans cette inscription, nous laisse pengercg transfert de somme est effectué
devant témoins avant d’étre inscrit sur le livre cemftes. De cette maniére, le
magistrat peut ensuite justifier des sommes qutlépensé au profit du duc, qui par
conséquent les lui doit.

Al'inverse, lors des rares cas d’excédents, leotiér général doit naturellement

reverser I'excédent en question :

« Ainsy doit ledit tresorier pour plus avoir recque_despenc¢somme]
Il en faict recepte en son compte publiquensent

Cette pratique réveéle I'absence apparente de cenpigat. En effet, aucune
réserve préalablement constituée ne peut étre ipanée pour couvrir les déficits
courants, et il est de la responsabilité du cometdb boucler le compte, en utilisant
pour cela ses propres deniers. Nous n’avions pasérde distinction public/privé dans
la réalisation de la mission, le comptable établisses comptes a son domicile ; nous
n'en trouvons pas davantage ici, I'argent de |wéfi étant I'argent du duc, et I'argent
du duc, celui de l'officier. De plus, la requételddficier pour remboursement est alors
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a adresser au duc, ce qui semble signifier quendoursement proviendra du compte
« personnel » du duc, et non d'un compte du dubhén point de vue de technique
financiére, comme d’un point de vue de philosogaktique, cela semble signifier que
la personne du duc n’est pas détachée du dice qui correspond a une vision
typiqguement médiévale dans laquelle I'Etat n’est lgunaisonnée du souverifn

Quoi qu’il en soit, le probleme du pré-financemenglé par la mise a
contribution du trésorier général, il reste a regkdui du financement définitif, c’est a

dire du remboursement du trésorier.

3. Emprunts et expédients.

Pour pouvoir assurer la viabilité des déficits isg, deux grandes techniques
sont combinées : I'emprunt, et le report des paigme

Pour ce qui est de I'emprunt, il semblerait que smploi régulier — ou en tout
cas, son inscription aux livres des comptes —s@tinnovation propre au regne du duc
Antoine. On n’en trouve en effet aucune trace aveEs®l, tandis qu’on retrouve
régulierement des emprunts dans les années swsvdnast a noter que les emprunts
sont vus (a linstar des sommes recues suite anteseale grain) comme des recettes
extraordinaires, et sont inscrites comme t&lieke livres des comptes de 1531 est un
bon exemple de recettes issues de 'emptuntette année 1a, ce n’est pas moins de 31
personnes qui prétent au duché, pour un empruail det pres de 80 000 francs. Les
sommes prétées s’échelonnent de 94 francs poupetitebernard despinal » a 40 333
francs pour une comtesse. Lidentité des prétestrsngeressante : sur les 35 préteurs,
on trouve 4 nobles, 5 ecclésiastiques (5 abbégffi6iers ducaux (3 prévots, un
lieutenant et un bailli) et 21 personnes pour lefiga aucune précision n’est fournie ;
au vu des noms et des sommes, on devine qu’iltdagbourgeois ou de gros paysans.
La présence de nobles ou d’ecclésiasti(et en I'occurrence, de comtesses, comtes ou
abbés) sur la liste n'est pas trés surprenantes’adit de personnes disposant d’'un
capital suffisant pour préter au duc, en espérartgge gain de ce placement. Nous

aurions méme pu déterminer les taux d’intéréts leseiwvant les articles relatifs aux

16€Sur la question de lI'autonomisation des intéréEtat’ vis-a-vis de la personne du souverain, Pierre
Bourdieu, « Esprits d'Etat, genése et structurehdump bureaucratique » Actes de la recherche en
sciences sociale¥ol. 96-97, mars 1993, pp. 49-62.

167Le livre de 1531 décrit lesautre recepte extraordinaire des deniers venastafapruncts. Service
départemental des archives de Meurthe-et-Moselte, B 1046.

168bidem
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remboursements, cependant ceux-ci devaient sedralans la partie dépense » des
comptes, que nous avons choisi de ne pas anabgairésence d'une vingtaine de
« petites ger » I'est un peu plus ; méme si les sommes ainsépsesont faibles. La
présence sur la liste de 5 officiers ducaux I'estoee davantage : ces officiers sont
d’apres ce que nous savons peu nombreux, et demeur-représentés dans cette liste ;
de plus, ils prétent de plusieurs centaines decfranprés de 2000 francs, ce qui, en
partant des gages des magistrats de la chambrdré2@3 par an, et ces officiers locaux
sont sirement beaucoup moins bien payes), repeépkrdieurs années de traitements.
Comment I'expliquer ? Nous savons que dans le mogade France, le roi contraint ses
officiers & préter a I'Et&f ; il est toutefois peu probable que la méme puatigoit &
I'ceuvre ici, sinon comment expliquer que seulenfepfficiers soient concernésll?
s’agit peut-étre de pressions de la part de la ®hanou d'investissements librement
consentis par des officiers confiants dans la gélithanciere de leur employeur. Nous
ne pouvons en tout cas pas trancher entre ceshggast. Quoi qu'il en soit, ce recours
a I'emprunt permet au duc (ou au trésorier généradus ne pouvons pas savoir qui
prend la décision) d’alléger la somme qu’il aurdage payer en fin d’année a son
trésorier général, mais en alourdissant peut-&fite somme guelques années apres.
Pour le remboursement des sommes qui, bien quétegdaar 'emprunt, sont
tout de méme payees par le trésorier général,dearourt a u expédient tres facile a
mettre en ceuvre : il finance le remboursement ddette contractée auprés de son
trésorier lors de I'année n par une inscriptionsdes dépenses du duché pour I'année
n+1. C’est ce que nous constatons de le livre dgpt® de I'année 1531 : dans la partie
dépense, une rubrique intituléelespence pour le reliqua du compte precedanvoit
18 000 francs versés au trésorier général (DidiertrBnd, donc) au titre du
remboursement de la dépense qu'il a fait en raidondéficit de «ort’* compte
precedant®, c'est a dire du compte de 15zCe remboursement a cependant un
caractere illusoire : remboursé sur les recetted5Bd des 1300 francs qu’il avait
déboursé pour boucler le compte de 1530, le tésgenéral gére donc pour I'année
1531 un compte grévé des le départ de la méme spetnupli a par conséquent de
fortes chances de finir en déficit, déficit quertssorier aura a combler de sa poche pour

16<Philippe Hamonop. cit¢, pp. 223 a 228.

170Service départemental des archives de MeurtMestlle, cote n°B 1046.

1710n note au passage que le compte tenu parstrigégénéral de Lorraine, magistrat de la chambre
des comptes, et qui recense et détaille toutesetasttes et dépenses du duché, n'est pas un compte
d'Etat ; c’est « son » compte.

172bidem
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boucler le compte. Il s'agit donc pour le duc d'uieeme d’emprunt forcé sur ses
officiers, voire méme d’'impdét supplémentaire, puisgeux-ci voient en permanence
plusieurs milliers de francs leur appartendniimmobilisés dans ce qui est

matériellement, les comptes de I'Etat lorrain, maisliquement, leurs comptes propres.

* % %

La situation du duché est donc celle d’'une pringi@assise sur de confortables
revenus : ceux du domaine, principalement du seleet’argent, sont en constante
augmentation ; ceux issus de prélévements néaassifactivement l'autorisation des
Etats sont toutefois eux aussi a la hausse su#rlade. Au total, les recettes totales du
duché font plus que doubler durant le regne d’Amo{Cf, supra, graphique 2) ; et
lorsque cela s’avere insuffisant, le duc peut emigruet compter sur la participation
financiére de ses officiers.

Le duc parvient donc a couvrir ses dépenses, @l'aotamment de 'action de
la chambre des comptes. Le duc peut-il pour ayagtendre, a l'instar du roi de France
interrogé par des ambassadeurs vénitiens, qu'il et obtenir de ses sujEts? La
comparaison avec le puissant voisin francais dmisrpermettre de replacer la Lorraine
dans le contexte du développement des grandsdBatsope, ece faisant d’évaluer les

limites du processus de construction d’'un monopst&al en Lorraine.

1730n comprend mieux alors que le duc paye biemmaggstrats, et qu'il leur accorde méme des fiefs
soustraits au domaine ducal : il se soucie centaém aussi de leur solvabilité.

174Alain Guéry nous rapporte I'anecdote : « ils [lesbassadeurs vénitiens] rapportent la réponse de
Frangois ® a un interlocuteur lui demandant ce qu'il pelgrtide ses sujets pour ses finances : tout ce
dont j'ai besoin, selon ma volonté ». Alain Gu art. cité, p. 221.
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Chapitre V.
Le processus de monopolisation lorrain

a la lumiére du cas francais.

L'idée de comparer les processus de centralisatiomdpolisation lorrain et
francais pourrait paraitr@, priori, saugrenue, tant les différences entre les detitégn
sont nombreuses et de taille : d’'un c6té, un royauaste et trés peuplé dans lequel un
pouvoir royal précocement dominant combat des fé@o@acore puissants, quand il ne
fait pas la guerre a I'extérieur de ses frontiérde l'autre, une principauté de faible
étendue et de population moyenne, récemment ungfaéeun duc peu en mesure
d’étendre son territoire. Pourtant, méme si le @ssas de centralisation/monopolisation
peut prendre des modalités et des formes difféseitaboutit finalement, d’apres Elias,
au méme résultdt : une seule famille, une seule maison, disposgdinent de l'usage
|égitime de la force mais surtout, pour ce qui nimigresse ici, du pouvoir d’effectuer
des préléevements. Or, c’est précisément ce quassepdans les deux situations qu’on
se propose de comparer : en France, la lutte doatue et apre, mais le roi est
finalement parvenu a s’emparer définitivement duvodr fiscal, tandis qu’en Lorraine,
les hasards géopolitiques et familiaux ont finalemenifié une principauté dans
laquelle la famille ducale, beaucoup plus puissgn&toutes les autres familles nobles,
a également hérité de ce pouvoir (elle le partagees avec les Etats de Lorraine, mais
ceux-ci autorise le prélevement chaque année nétdgosurcroit présidés par un proche
du duc).

La comparaison a €galement le mérite, en mettanipamalléle ces deux
situations tres différentes, de bien mettre en déuenies divergences et les problemes

gu’elles posent, et ce faisant, elle permet d'ifient quelques uns des éléments

175Norbert Elias constate : « Le mécanisme qui tittéla mise en place d’'une hégémonie est padbut
toujours le méme ». Norbert Elias. cité p. 10.
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déterminants qui peuvent entrer en jeu dans le epsMs de
centralisation/monopolisation. D’'une certaine memidl s’agit, en comparant ces deux
cas, de montrer ce que I'Etat a d’essentiel (leapole de la violence, mais surtout de
notre point de vue, du pouvoir fiscal) et ce qual d’accidentel (les modalités
d’acquisition de ces monopoles, et leur conséquedaas les équilibres financiers et
les structures administratives).

Pour ce faire, on se propose de faire un rapidesgpe la situation financiere
du royaume de France pendant le regne de Frantoexfiosé qui tire tres largement
ses informations de la thése de Philippe Hamonrargént du roi. Les finances sous
Francois 1 », pour ensuite examiner les principales difféesnavec la situation
lorraine telle que nous avons pu l'observer, ealément donner quelques pistes

explicatives a ces divergences.

A. Les finances de la « grand monarchie de France »

La « grand monarchie de France », c’est le titnendduvrage que publie en
1519, au début du regne de Francdis|®Evéque et juriste Claude de Seyssel ; c’est
aussi I'objet de cet ouvrage, c’est a dire une maina dans laquelle les seuls « freins et
restrentifs de la puissance absolue des’Poissont la religion, les parlements que le roi
lui-méme a institué et les ordonnances que segpeddeurs ont prises. Cette définition
du pouvoir, limité uniquement par le divin et leBoix royaux précédents, exclut
implicitement les grands féodaux, qui n'ont poux eomme |égitimité que la tradition
et 'ancienneté de leur maison.

Il est vrai qu’au début du regne de Francdislé roi de France ne souffre plus
de concurrence dans son royaume : le puissant dieB®&urgogne a été démantelé en
1477 (le roi récupére a cette occasion la Bourgagnka Picardie), la Provence, le
Maine et I'Anjou en 1481, la Bretagne est unie@aume par un mariage en 1491 (elle
sera annexée en 1532) ; le domaine royal, déjalgrarK\*™ siécle, s’étend désormais
presque aux frontieres méme du royaume. Ce mént&Xkcle avait d’ailleurs vu la
plupart des féodaux, inquiets de cette évolutiam,liguer en vain contre le roi
(Praguerie en 1440, ligue du bien public en 1468y folle de 1485-1488). Au XVF

siecle, les quelques féodaux qui subsistent (ArmagBéarn, Nevers...) comprennent

176Claude de Seyssél grand monarchie de Franc&519, cité par Arlette Jouanna démasFrance du
XVIFmesiecle (1483-1598Raris, 2006, p. 145.
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gu’ils sont devenus trop petits, et que rien né daffronter le roi : le monopole de la
violence est ainsi parachévé

Le monopole de la violence et celui du prélevenfisotal n’étant, comme le dit
Elias’™®, que les deux facettes d’'un méme processus, @6t le XVI™ siécles sont
aussi ceux de la mise en place d’'une fiscalitéleoparmanente et efficace : le roi se
passe de l'autorisation des Etats, augmente deegpluslus les sommes réclamées et

réorganise son appareil financier.

1. Le royaume de France sous Franc8isun absolutisme financier.

Evoquant les deux premiers tiers du X¥fisiécle, Yves-Marie Bercé nous dit :
« La volonté encore incertaine et empirique desarmres et de leurs ministres et les
contraintes de la guerre de Trente ans ont aldrs\détre un Etat fiscal, une nouvelle
figure de la monarchie en voie de centralisatiom, agtente d’absolutism@&s. Ce
processus de centralisation, cette naissance Oeolidisme que Yves-Marie Bercé
constate au XVf™ siécle trouve ses origines dans la spécificitéafes du royaume de
France, acquise au XY siécle. C’est durant les années 1438-1439 querdldgjoué
par le pouvoir royal face a la menace anglaisdditireconnaitre — fait exceptionnel
dans I'Europe du XVéme siecle — le droit permamkntever des impots et d’entretenir
des hommes d’arm¥%>. La situation particuliére a cet égard de la mcima francaise
découle en effet des circonstances des années:. 1d8@erre de Cent-Ans se poursuit,
et les Anglais sont toujours maitres de la Guyededa Normandie, de la Champagne
et de Ile de France ; les différents protagorsisteit engagé des mercenaires — les
ecorcheurs — qui une fois licenciés se transformreenbande de pillards ; les féodaux
contestent l'autorité du roi (la Praguerie se diradeux ans apres, en 1440), qui
remporte pourtant quelques victoires. Dans cesorstances, la petite noblesse, le
clergé et la bourgeoisie, pour restaurer la sécetipermettre une victoire définitive sur
les Anglais, acceptent de transformer l'aide tradritelle, établie en 1355, en utzlle
royale La différence essentielle tient dans le fait geeprélevement peut désormais
devenir permanent, et émaner de la seule volontéidu« En 1439, les Etats généraux

n‘avaient pas trouvé contradictoire de déclarertaidle a la fois extraordinaire et

177Charles VII en a manifestement conscienceuraiaen effet déclaré « Désormais, toute la gueure
royaume appartient au roi ». Claude Gauvapd cité p. 484.

178Norbert Eliaspp. cité p. 25, déja cité en introducti, p. 4.

179Yves-Marie Bercép. cité p. 8.

180Michele Fogelpp. cité quatrieme de couverture.
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permanente [...] ils croient maintenir leur pouvo& donsentement : ils ne font que
reconnaitre la permanence du prélevement royatéRtlors, il appartient au roi de

trouver les moyens de se passer d'®uxLe roi les trouve, et au cours du régne de
Francois T, la taille est levée chaque année, et les Etasonepas réunis une seule
fois.

Francois I dispose donc d’une liberté presque absolue damétéamination de
sa politique fiscalé ; la seule limite que peut rencontrer son pouvedr,sont les
résistances du peuple au prélevement. Ainsi amsmat dans les années 1520 les
premiéres révoltes antifiscal&’s qui deviendront une constante de la période nmaeder
en France. Cependant, ces résistances restenesyagte roi peut a loisir lever I'impot
pour financer sa politique (cette liberté seuleparmet d’ailleurs de continuer la trés

colteuse aventure italienne) ; il ne s’en prive pas

2. Taille et gabelle, des impbts a grand rendement.

Le principal imp6t dont dispose le roi est la wiltelle-la méme que les Etats
avaient accordé en 1439. Son produit augmente ua@itement entre cette date et
l'arrivée au pouvoir de Francois'(malgré de breves et ponctuelles diminutions des
sommes collectées), qui lui méme en double le pradial, qui passe de 2,4 millions
de livres en 1515 a 4,4 millions en 1845Encore faut-il rappeler que ces chiffres sont
ceux du revenu net, percu par les institutionsraégg ; pour obtenir le revenu brut, levé
sur la population, il faut ajouter entre 33 et 5@Pkiront®. Cette taille ne procede pas
d’'un taux unique appliqué a tout le royaume : deefo disparités existent entre les
provinces, ainsi, d’'apres Pierre Chaunu, « a ptipunl2gale, le Languedoc contribue au
tiers, environ, de la Normandi®. D’aprés lui, les principales variables expliquess
disparités sont I'ancienneté du rattachement auadten la proximité de Paris et la
proximité des frontieres.

A la taille s’ajoute un autre imp6t important — ne&si beaucoup moins rentable

gue celle-ci — et plus ancien, la gabelle, c’'adir@ la taxation du sel. L'établissement de

181lbidem p. 138.

182Il en est d'ailleurs parfaitement convaincu. Cfpisy conclusion du IV, citation tirée de l'article
d’Alain Guéry.

183Philippe Hamomp. cité p. 499.

184lbidem p. 66.

183bidem p. 72.

186Pierre Chauntdistoire économique et sociale de la FranParis, 1993, t. |, p. 149.
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celle-ci au profit du roi date de la fin du XV siécle ; il en résulte de grandes
différences dans les modalités de recouvremergsetadux. Dans certaines provinces,
dites pays de grande gabelle, la population egg@bld’acheter une quantité minimale
de sel, dont le prix comprend déja I'imp6t ; darasuttes, les pays de petite gabelle,
limp6t est dO au grenier mais le commerce estgideurs libre ; d’autres provinces
encore ont des régimes spécifiques. Quoi qu'ilen k& produit de cet impdt augmente
fortement lui aussi (malgré I'échec de Francdisalunifier les régimes en 1540) et
passe de 400 000 livres en 1515 a 700 000 en'¥547

Enfin, diverses taxes sur les marchandises oudssdns rapportent 1,2 million
de livres au début du régne, et environ 2,15 erdéinregn&®. Si I'on additionne ces
différents chiffres, on obtient un volume total pie¢levement passant de 4 millions de
livres a un peu plus de 7,2 millions en fin de eghfaut toutefois rappeler (et tous les
auteurs le soulignent) que linflation minimiseteedugmentation ; Philippe Hamon va
jusqu’a estimer que « I'élévation des demandetaagtment dévorée par la hausse des
prix : le poids de la taille est en fait objectivemh en recdf®. Quoi qu'il en soit, la
hausse des prélevements, méme diminuée par liorilademande de plus en plus
d’officiers et est de plus en plus difficile & gérepour pouvoir réellement profiter de
son pouvoir fiscal, Francois'kt son entourage vont devoir procéder a une réfates

institutions financieres chargées du recouvrement.

3. Un ordre institutionnel complexe et changeant.

La réforme des institutions chargées du prélévenserides modalités de ce
prélevement est au cceur des préoccupations duawoiu de ses trées nombreuses
tentatives de réforme, souvent avortées ; Martinf@&Veemarque : « Le regne de
Francois I est caractérisé par un nombre surprenant de cimamge du systeme fiscal,
qui jalonnent une période de 25 ans (1523-18%7)La principale est la création du
trésor de I'Epargne, en 1523.

Au début du régne en effet, le systeme fiscal repagiement sur les structures
mises en place par Charles VIl aprés les Etatsrgéréle 1439. Notre objectif ici

187Arlette Jouannap. cité p. 197.

188bidem p. 197.

189Philippe Hamomp. cité p. 67.

190Martin Wolfe, The fiscal system of Renaissance Framdew Haven-Londres, 1972, p. 77. « The
reign of Francis | is characterized by a surpisingimber of changes in the fiscal system, strurtg ou
over a period of twenty five years (1523-1547) ».
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n'étant pas de le détailler, on dira seulement mg’'unultitude de comptables et
d’ordonnateurs rendent des comptes au roi, sarés @ucun moment une institution
particuliere ne centralise les sommes et les canpteen résulte une situation dans
laquelle le conseil du roi n'est pas en mesuren anoment donné, de savoir quelles
sont ses réserves, quelles sont au total les esagttil peut attendre dans les mois qui
viennent, ni quelles sont les dépenses totale$ @&ifectuées, sauf a additionner lui-
méme I'ensemble des rapports transmis par lessloféciers.

En, 1523 est crée une caisse unique, dont la missibprécisément de recueillir
toutes les sommes parvenant au pouvoir centrale eerifier tous les comptes qui lui
sont transmis, avant de produire des comptes étatfs. Cette caisse conserve une
dualité a sa téte puisqu’elle est dirigée par deasgoriers : I'un est en charge des
recettes communes, l'autre des recettes extradrelinantendues comme le produit de
la vente des offices et des emprunts. Malgré sant@linitiale, Francois®lne supprime
pas les receveurs généraux et changeurs du Tiésoar(ciens officiers qui servaient
d’'intermédiaire entre les receveurs locaux et lpgour ne pas avoir a rembourser leurs
charges. Il subsiste donc un systéeme a trois étades receveurs locaux transmettent
sommes et comptes a des receveurs intermédiairesiix| les transmettent au trésor de
I'Epargne.

Cette réforme permet a Francofsde disposer d’évaluations et de prévisions a
peu pres fiables. On remarque au passage quetégeates attributions entre les deux
trésoriers du trésor de I'Epargne révéle un chaegede mentalité : les impéts, jugés
jusque la «ressources extraordinaires », bien pesmanentes, deviennent des
ressources ordinaires. Comme le résume Alain Guékyg crise du XIVéme siecle a
obligé la monarchie a créer de nouvelles sourcesedenus. Les progrés de |'Etat
monarchique les ont maintenus. Si bien gu'apresdéames financieres du XViéme
siécle (1523, création du Trésor de I'Epargne)distingue les revenus ordinaires :

domaine et impositions, des revenus extraordinaieesprunts, ventes d'offices, €t&

* % %

Durant le régne de Francoi$', lle pouvoir royal pousse donc son avantage
obtenu au siécle précédent : les prélevements anigniefortement, tandis que de

nouvelles institutions sont créées pour mieux léseig De ces succes financiers va

191Alain Guéryart. cité p. 221.
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découler en grande partie la force du royaume deder; qui en profite pour développer
une politique étrangére expansionniste, qui demamdeetour une amélioration des
rendements de I'imp6t... Lhistoire de la Francd’@dpoque moderne est a cet égard une

excellente illustration du modéle eliassien de radisation/monopolisation continue.

B. Lorraine et France, deux stratégies de monopaiation du pouvoir fiscal.

Cet état des lieux de la situation financiére dyaume de France fait, nous
pouvons passer a la comparaison que nous avionwmigduaire avec le duché de
Lorraine. Il ne s'agit pas, pour le moment, d’egpkr les différences entre les pratiques
et les développements des deux pouvoirs (la patieante y sera consacrée), mais
seulement d’identifier les différences et leur a@opl On s’attachera a trois aspects : la
nature et le sens de la fiscalité, I'importancatireé de celle-ci vis-a-vis du domaine et
enfin, les constructions institutionnelles mises @ace pour assurer et favoriser

I'efficacité de la fiscalité.

1. Fiscalité acceptée, fiscalité imposée.

Une premiere différence, évidente, est le caraetecepté ou non de la fiscalité.
Le duc de Lorraine est obligé, comme nous l'avomposé dans les chapitres
précédents, de négocier avec les FEtats de Lorrange augmentation des
préléevements ; pis encore pour lui, ceux-ci n'ledditpas a parfois réduire les
prélevements autorisés. Et si a certaines reptselsic tente discretement de lever plus
gue ce qu’il lui a été autoris€, comme en témoigtelettres de non-préjudice que lui
adresse les Etats, il ne tente jamais, une tdécouvel », de passer en force. Cela fait
une différence évidente avec le roi, qui comme 'ardit, ne rencontre comme seule
résistance que celle que les paysans taillablesdpbsent parfois. Et si ce type de
résistance fait vaciller la monarchie au X*™ siécle (on pense a I'épisode de la
Fronde), les faibles résistances que rencontrecbimri® sont aisément brisées par
'usage de la force, qui ne lui colte rien, puisgas soldats sont précisément payés
grace a l'argent de I'imp6t.

Il ne nous appartient pas de dire quelle est ldlene¢ solution, et ce pour
plusieurs raisons. Tout d’abord, on ne sait troplgjaritéres utiliser pour en définir une

meilleure ; ce choix serait du reste de naturetigak, puisque I'opposition entre un
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Etat fort assurant la sécurité et le rayonnemeetriational et un Etat plus faible mais
aussi plus respectueux des droits de ses sujet®ni nous semble étre un élément qui
est resté dans le champ du débat politique, déppisque dont nous parlons jusqu’aux
XX et XXI°™ siécles. Enfin, parmi les entités politiques dul®™ siécle qui ont
triomphé dans la compétition pour le monopole aiilé et fiscal, il nous semble que les
deux modéles ont chacun trouvé leur champion :dl&terre — puis le Royaume-Uni —
ou le pouvoir a été précocement soumis au confpdldementaire, et la France
absolutiste sont a la fin de la période moderne geissances comparabiés

Il N"'empéche que nous devons constater qu'a ceumd, le modeéle francais
permet au roi de France d’écraser rapidement ledafé&x du royaume, et au siécle
suivant, de résister et méme de vaincre I'empisgpdno-autrichien, pourtant plus
peuplé et plus riche. Jean-Philippe Genét le dimique nous : A tout prendre, I'Etat
de Louis XIV est a bien des égards moins moderree aglui de Charles V [...] si
'absolutisme royal peut étre un raccourci verglassance plus performant a court
terme que la monarchie tempérée (comme la dictemutatis mutand, par rapport a
la démocratie), la perspective de long terme resevé€pbservation : il ne faut pas se
laisser prendre au piége du court te'ff»2

Cette plus grande performance de I'absolutismeosstate dans les chiffres. En
effet, puisque I'on dispose d’estimations des pajohs francaises et lorraines, ainsi
gue du montant des sommes prélevées exprimé dandnhee unité de compte, on peut
tenter d’évaluer le poids par téte des préléevemdatss chacune des deux entités
politiques. Cela n’est guére prudent — en raisaiamment des importantes disparités
géographiques dans le prélevement francais, auesidg fait que nos chiffres ne sont
gue ceux des recettes nettes — mais permet d’enalgré tout une idée chiffrée de la
différence entre France et Lorraine sur le plaradéscalité. Le raisonnement est le
suivant : on sait que 3 francs barrois valent 2elvtournoi¥” ; on sait que les
prélevements dans le duché de Lorraine sont d€d9dr@ncs (voir IV, B, 1) soit donc
60 000 livres ; on sait que les prélevements damsyaume de France (au titre de la

taille) sont de 5 000 000 livre: ; on sait que le duché de Lorraine comporte enviro

19zPhilippe Braud fait la méme réflexion, et dévelop@aecomparaison entre les trajectoires étatiques
anglaises et francaises. Philippe Breop. cit¢, pp. 121 et 122.

193Jean-Philippe Genétrt. cité p. 5.

194Guy Cabourdin, « Les ducs de Lorraine et la raen(1480-1635) », p. 5.

195Philippe Hamomp. cité p. 76.

87



700 000 habitant¥ ; que le royaume de France en comprend enviroB0D3000° ;
cela étant, on peut établir que chaque sujet ddedirance paye, par an, en moyenne,
0,28 livre (5 000 000/18 000 000) tandis que chamjet du duc de Lorraine paye, par
an, en moyenne, 0,09 livre (60 000/700 000). Qusoteparce qu’il ne le souhaite pas
ou parce que les Etats de Lorraine I'en empéchenjne léve sur chacun de ses sujets
une somme beaucoup plus faible que celle que @veaisin Valois.

On constate donc que le pouvoir fiscal, s’il n'apieat effectivement en
Lorraine qu’au duc, est d’un usage beaucoup pliffieiti qu'en France. Cela conduit,

semble t-il, le duc a adopter une autre stratégie.

2. Revenus du domaine, revenus de I'imp0t.

Nous avions dit en introduction que le ratio doreAmpot pouvait étre, parmi
d’autres critéres, une mesure pertinente du degré& modernitc» d'un Etat. On
constate entre la France et la Lorraine une grdiff#ence sur ce point.

En effet, en Lorraine, le domaine, durant toutep&iode que nous avons
étudiée, rapporte davantage que les prélevementfaife le sel seul rapporte méme
davantage que tout le reste). Cela résulte de deuments : les revenus du domaine
augmentent continuellement durant la période, tagde les revenus des prélevements
augmentent eux aussi, mais modérément. Il en eegult de méme une augmentation
de la part des préléevements dans le total, maisested ceux-ci passe d’un tiers du tout
a un peu moins de la moiti€, en moyenne de finclioge.

Dans le cas du royaume de France, les chiffres alomlispose pour 1523 nous
donne pour les revenus domaniaux 353 000 livresnagparer avec les 3,5 millions de
livres apportée par la tailf€ ; c’est dire la faible importance du domain Celui-ci,
dont les revenus semblent avoir connu une nettéseepous Louis XlI, est plutdt en
perte de vitesse sous Franco®, et il ne rapporte pas plus en 1547 qu’en 1515. Le
revenus du domaine sont largement dépenseés s, piagour le reste, les aliénations
dont il est I'objet et le manque de rigueur dangysstion sont la cause de son recul
statistique quand 'ensemble du prélévement s'act» constate Philippe Hamon.

Il n’est guere prudent de se lancer dans des silijgmssde ce genre, mais nous

196Guy Cabourdin, « La Lorraine entre France etiapermanique, de 1480 a 1648 », p. 14.
197Arlette Jouannap. cité p. 26.

198Roger Doucefrt. cité p. 10.

199Philippe Hamomp. cité p. 76.
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observons qu’en France, ou le prélevement — ausvoliépoque de Frangoi® — peut
étre fortement augmenté sans poser de problémess ayu’administratifs, les revenus
du domaine stagne, tandis qu’en Lorraine, ou l@cié@tjon avec les Etats est une étape
indispensable et difficile pour toute augmentatims prélévemert, les revenus du
domaine doublent sur la période (Cf, supra, graph®). Cette constatation nous laisse
penser qu'outre les hasards conjoncturels et lessilpitités techniques, les revenus
domaniaux et leur évolution dépendent largemeradratégie financiere adoptée par
les décideurs ; ainsi le duc de Lorraine fait-icloix de faire exploiter les salines par
ses hommes plutét que de les affermer, tandis gtance, les ressources affermées
sont trés nombreus&. Il s'agit dune solution certes plus compliquée
administrativement, mais aussi plus rentable (lEsniers n’acceptant d’assurer la
gestion d’'une ressource que s'’ils peuvent espérérer profit). De plus, on sait que la
chambre des comptes a la mission de contrbler exénagt cette gestion des salines, et
gu’elle envoie souvent sur place des commissions e faire ; des édits sont d’ailleurs
régulierement publiés par le duc visant a amélideerendement des salines, par
exemple en leur accordant 'usage exclusif de mertaforéts (la combustion du bois
étant alors la seule source d’énergie utilisée @mtionner les pompes qui remontent
'eau salée a la surfacé. a l'inverse, Philippe Hamon constate dans ledtcadomaine

en France, comme on I'a dit,|le manque de rigueur dans sa ge:».an

3. La genése des appareils fiscaux, évolution ou uéeol.

Un dernier point dans I'analyse des différenceseclet royaume de France et le
duché de Lorraine est la question des institutién$a fin de la période étudiée, la
France et la Lorraine se trouvent dans une sitoat@mnparable : une caisse centrale
recoit toutes les sommes prélevée (et non dépemssggiace), examine et apure les
comptes et produit elle-méme des comptes globaux.

Cependant, cette état de fait ne découle pas deélae évolution. Dans la
plupart des entités politiques de la période fémdah voit apparaitre des chambre des
comptes (quel que soit leur nom), dont la missitrde gérer le domaine ; cette mission
est alors vitale, les revenus tirés du domainet d&anseuls touchés par le souverain.

Alain de Mahuet, dans l'introduction de son livigf la genése de cette institution pour

200Nous regrettons de ne pas disposer de davashtagmurces relatives a cette négociation.
201bidem p. 78.
202Charles Hiegebp. cité p. 47.
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le domaine royal : « Des le Xllleme siécle, on w@uen France, les premieres traces
d'une comptabilité régulierement tenue. Sous leneegle Saint-Louis, dans une
ordonnance de 1256, on mentionne pour la premaselés gens des comptes, sous
Philippe le Bel, ils commencent a former une asséenld peu prés sédentaire, ils
constituent réellement une Chambre et I'on voitd##gbutions de ce tribunal financier
prendre une importance de plus en plus considéfabléa situation reste inchangée
pendant prés de deux siécles, puis la guerre de-APen et la destruction des
institutions royales qui accompagne les défaitaagaises conduisent a une situation
paradoxale dans laquelle Charles VIl se voit sigmevéritable chéque en blanc par les
Etats généraux (Cf, supra), mais ne dispose pasndgsns adminisatifs d’exercer
réellement le pouvoir fiscal qu’on vient de lui oeoaitre. Le systeme improvisé alors
pour lever rapidement les sommes dans le but dmageérir les parties du royaume
encore aux mains des Anglais subsiste ; Philippendtta constate : « L'appareil
administratif et les procédures comptables qui tionoent au début du regne de
Francois 1 n'ont que trés peu de différence par rapport X cgl prévalaient a la fin
du régne de Charles VII, un bon demi-siécle plt€“o La réforme de 1523 améliore
I'efficacité du prélevement ; encore n’intervietieequ’aprés de multiples tentatives
avortées. Le roi dispose d’un pouvoir nouveau,quesnespéreé, lui permettant de lever
guasiment autant d'imp6t qu'il le désire, mais pegntissage de I'usage de ce pouvoir
prend du temps. Nous laissons Roger Doucet condure ces bouleversements
institutionnels : « Cette confusion dans la périgge nous étudions était surtout le
résultat de l'activité grandissante de la monardoiet les dépenses ne correspondaient
plus aux ressources, et dont les méthodes fin@siatépourvues de souplesse et
d’exactitude, convenaient a un prince vivant sun stomaine plutét qu'a une
administration d'Et&t.

En Lorraine au contraire, méme si on ne connait’pagine de la chambre des
comptes, on est certain gu’elle existe depuis ainsnb438, et certainement depuis
plus longtemps. Il s’agit tres probablement de hancbre des comptes médiévales,
chargée de la gestion du domaine, a qui le ductrédbws compétence pour le
recouvrement de l'aide de Saint-Rémy autorisédgsdEtats de Lorraine.

Quelles conséquences peuvent avoir ces geneséredids ? Il est difficile de

203Alain de Mahuebp. cité p. I.
204Philippe Hamomp. cité p. 252.
205Roger Doucesrt. cité p. 29.
206Henri Lepagegp. cité p. 5.
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prouver quoi que ce soit en la matiéere, mais fasede constater que le trésor de
I'Epargne a été crée spécialement pour gérer temss provenant trés majoritairement
de la taille et de la gabelle, et secondairemenleseent du domaine, tandis que la
chambre des comptes du duché de Lorraine est wmalch de gestion domaniale,
chargée par ailleurs de contrdler des prélevenienit®s. Notre propos est qu’outre la
stratégie consciente des décideurs tendant a $&vosoit le domaine soit I'imp6t, les
institutions et leurs personnels jouent certaingmenrole dans la priorité donnée a
'une ou l'autre de ces ressources, en fonctionledes missions prioritaires et de
'ancienneté de leur institution. Une institutioauvellement crée doit en effet inventer
les regles concretes de son fonctionnement, tapdise institution établie de longue
date tend a perpétuer ses modes de fonctionnemaglitidnnels ; cela les amene a

fournir des réponses différentes a une méme situanuvelle.

* k% %

Lorraine et France ont indubitablement des prdfitenciers différents ; ces
différences sont-elles le signe d'un «retard »raio; ou simplement d'un choix
politique ou d’'une configuration institutionnelléffdrente ? Nous ne somme pas sQr
gu’il soit possible de trancher. Quoi qu’il en saih certain nombre de circonstances
semblent expliquer ces différences, et donc, daescertaine mesure, déterminer une

liste d’éléments favorables ou défavorables auldgpement de la fiscalité.

C. La divergence des trajectoires francaises et lmines : quelques pistes

d'explication.

A toute prendre, le roi de France dispose évidemrdem pouvoir fiscal plus
complet car plus illimité. Qu’est ce qui expliquette difference ? La meilleure réponse
est d’'ordre chronologique : ce processus a délmnt pius tét en France. On peut en
effet s’accorder avec Norbert Elias pour situedémarrage du processus, en lle de
France, au X°™ siéclé”, tandis que la Lorraine ne commence a s’unifiéawgxVem
siecle. Le processus dure certes quelques sieclésamce et a peine un en Lorraine,
mais, toujours pour citer Elias 'ordre de grandeur dans le cadre duquel se dérbule

certains processus sociaux est élément structarelipl’autres qu'il y a lieu de ne pas

207Norbert Eliaspp. cité p. 7.
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négligef*», et n'empéche que la durée du processus en Fragrceet au roi de
s’habituer a cette situation, et aux stratégiesltpisuppose.

Cependant, des facteurs conjoncturels jouent, gndent le processus plus
puissant et plus complet en France. Nous avongefaiioix d’en retenir trois qui nous
semblent parmi les plus importants : I'existenceadguerre de Cent-Ans qui permet
d’obtenir un blanc-seing de la part des Etats g&nér’absence de richesses naturelles
conséquentes relativement a la taille du royaumengh la possibilité et le désir de
faire la guerre (qui oblige Francoi®, pour financer I'aventure italienne, a amélioeer |
systeme de prélévement). Inversement, I'absenasesl€éléments en Lorraine rend le

processus plus long, et plus difficile.

1. L'absence de conflit long, prétexte a la créationmbts permanents.

Le roi de France parvient a obtenir une aide en518®nt le montant est
déterminé par les Etats généraux et dont le refienvent et soumis a I'accord de ces
mémes Etaf&’. Cette aide s'insére logiquement dans les reptdsens politiques du
systeme féodal ; il ne s’agit jamais que d’'une aiggplémentaire, semblable a celle que
verse a son seigneur le vassal pour la croisadimtld’'une fils, 'adoubement d’un fils
ou la rancon en cas de capture. Elle se justifidgalace du roi, suzerain de tous les
seigneurs, et par une sorte de cascade féodakrasuzle tous les hommes libres du
royaume ; elle est de surcroit justifiée par I'imge des circonstances. La prégnance de
cette vision dans la société féodale est telle quelgré la succession presque
ininterrompue des défaites francaises, il faut quesun siécle pour que les Etats
acceptent de renoncer a cette vision au profit dymdt permanent. Une fois la paix
revenue, I'impdt existe depuis plusieurs décenrggsselon Pierre Chaunu, cette durée
« a légitimé I'impé6t ; elle aligne I'extraordinairaeilli sur la rassurante légitimité d’'un
nouvel immémoridl». Le roi sait de plus créer une illusion de cauitié avec la
pratique féodale : I'imp6t est toujours un échangie fois entre un roi assurant la
sécurité et le bien commun et un peuple assurantmeyens financiers de cette
politique.

On ne trouve dans l'histoire lorraine aucune gueueedt pu provoquer une

telle mutation : les guerres bourguignonnes soréseaine menace pour le duché, mais

208bidem p. 12.
209Michele Fogelop. cité p. 137.
210Pierre Chaunwp. cité p. 154.
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elles sont courtes et la question d’'un prélévenpemmanent n'a pas le temps de se
poser, puisqu’il semble que les moyens ordinaivdfisent tres bien a la défense de la
principauté. Quand a la guerre des rustauds, quiaoge elle aussi sérieusement le
duché, elle donne lieu & un compromis qui ne seweglle pas ensuite : les Etats de
Lorraine accepte qu’Antoine léve de fortes somnpesuttétre pour ne pas voir leur

volonté violée par un duc n'ayant d’autres moyeus lg prélevement pour défendre ses
états), mais uniquement pour cette occasion, etieées qui suivent voient un retour a
la normale. Le duc n’a du reste certainement pasuvpousser son avantage, sachant
gu’il bénéficiait d’autres solutions ; il semble slercroit qu’il répugne a lever I'imp6t et

il recommande d’ailleurs a son fils, dans son tastat, de « ne pas accabler son peuple
de trop lourds imp6ts ». Sur ce point, il est daenajue la faible augmentation des

prélévements ducaux sous son régne lui vaut l@sudiAntoine « le Bon $.

2. Larichesse du domaine ducal, un facteur de limoitades préléevements.

Ces autres solutions, c’est prioritairement le damajui peut, comme nous
I'avons dit, faire I'objet d’une stratégie de sution pour le duc de Lorraine, qui n’est
pas en mesure d’'opérer les prélevements qu'il stuhaette solution de substitution,
toutefois, ne peut a notre avis pas jouer dangsdes entités politiques : si le duc peut
raisonnablement se replier ainsi sur le domairest@arce que la Lorraine est riche de
ses salines, qui produisent d'importantes quant&sel, essentiellement destinées a
'exportation (sur la période qui nous intéress@,% du sel est consommé hors des
frontiéres du duché&). On peut raisonnablement penser que si cett@usss n’'avait
pas existé, le duc aurait été contraint d’adopter stratégie visant a la disparition des
Etats de Lorraine, afin de pouvoir tirer ses regedn prélévement dont il fixerait
librement le montant. Cette stratégie de replid®s ressources importantes assurées,
mais difficiles a augmenter nous fait penser, aimdes les précautions qu’'il faut
prendre dans ce genre de comparaison, au relatifliceep dont a pu souffrir la
monarchie espagnole qui, étant assurée d'un ap@gulier en or grace a ses
possessions au Nouveau Monde, a négligé de déwlams manufactures sur son

territoire ou de stimuler son commerce intéri€. Ce frein joue du reste d’autant plus

211Henry Bogdamp. cité p. 115. Confére aussi note 34.

212Charles Hiegebp. cité p. 47.

213Emilio de Figueroa, « Les obstacles au développé économique en Espagne »,Tiars-Monde
année 1967, volume 8, numéro 30, pp. 217 a 223.§.
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gue les moyens financiers dont le duc a besoinrgoloiits.

3. Les ambitions limitées du Duc de Lorraine.

La plupart des auteurs s’accordent a dire que darglest I'un des éléments qui
poussent les souverains de I'époque moderne aapipa leur fiscalité’. Or, aprés la
recomposition de 1477, et donc durant toute laogériqui nous intéresse, la Lorraine
est trop petite pour faire la guerre (ses seulsinwisont en effet la France et I'Autriche,
Cf, supra, 1). Le duc n’a donc aucune nécessité&iative a lever davantage d'imp6éts ;
il ma dailleurs pas plus de prétexte d’en demandvantage aux Etats de Lorraine.
Ses dépenses se limitent alors a des éléments et (argenterie, tapisserie)
destinés a entretenir le prestige de sa famille,gages de ses officiers, et a quelques
donations & des monastéres ou artisans nancéenfrbeet pour reprendre la formule
d’Elias, n’ayant pas augmenté ses revenus, il sgx@automatiquement a voir diminuer

sa puissance, puisqu’il se borne a conserver depmpssede.

* % %

Pour conclure ce chapitre, on dira simplement gusmparaison avec la France
a effectivement permis de mettre en lumiére qualgiéments du fonctionnement du
processus de centralisation/monopolisation déaritBlias. Ce processus se déroule en
effet dans toute I'Europe a I'époque moderne ;ldes I'identité des vainqueurs et des
vaincus n'est défin que par des éléments conjoncturels ou par la hibida des
ressources institutionnelles et conceptuelles,l@@ ou ralentissant ce processus. I
semble qu’une guerre intérieure permette d'obtetés moyens fiscaux initiaux,
développés ensuite par I'absence d’autres ressyysaes par I'impérieuse nécessité de

financer les guerres extérieures entreprises.

214« La guerre est le moteur de I'Etat moderne, quue<£tat de guerre ». Jean Philippe Geart. cit€,
p. 4. Voir aussi Philippe Hamoop. cit¢, p. 65.
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Conclusion.

Nous avons eu l'occasion, au cours de cette étueleapres un bref rappel du
contexte historique — d’examiner les institutiommanciéres du duché de Lorraine, dans
leur fonctionnement et dans leurs résultats, ea @artir de documents produits par ces
institutions — ce qui constitue évidemment I'uns tmites de cette étude. Nous avons
également fait le choix de procéder a une brevepepason avec le cas francais, en
espérant que cette comparaison soit éclairantegard de notre problématique.

Puisque le moment est venu de dure et qu’il nous faut répondre a la question
que nous nous étions posée, le duché de Lorratneffestivement un Etat moderne.
Cette affirmation se justifie par plusieurs arguitsenle duc est en Lorraine le seul a
pouvoir lever I'imp6t ; plus important, il le leweffectivement, et cet imp6t représente
une part substantielle de ses revenus ; si I'on rgrendre la définition de J.P. Genet,
on constate que cet impot est accepté par « l&téopblitique », puisqu’il est méme
négocié avec elle, a travers l'institution des &€ Lorraine. Enfin, ce prélévement,
négocie, justifié, autorisé et effectivement leest, confié a une institution spécialisée,
la chambre des comptes, qui s'appuie elle-mémerstgseau d'officiers rémunérés par
le duc présents dans I'ensemble du duché.

Cependant, cette affirmation seule n’a que peuatieuy ; il nous faut évaluer les
caractéristiques propres a la Lorraine, les fortdes limites de I'Etat ducal. Celui-ci
comporte encore de petites seigneuries autononresosuterritoire, qui sont certes
intégrées dans le systeme fiscal, mais pas ent&refpuisque les chatelains ne rendent
pas de compte, et n‘autorise pas les hommes dwa dnener des enquétes dans leurs
domaines). De plus, les prélevements fiscaux neseptent encore au sein des revenus
ducaux gqu’une part minoritaire, ceux-ci étant pipatement constitués par les revenus
domaniaux, et plus particulierement par les revedussel. Les revenus fiscaux

connaissent néanmoins une progression importantdaspériode, mais pas assez
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toutefois pour leur permettre de prendre la preenface au sein des revenus ducaux
(méme si cette affirmation demande beaucoup deeprg] dans la mesure ou certains
revenus de nature inconnue n’ont pas été inclues ldacomparaison). Enfin, la somme
moyenne payée par chaque sujet du duc de Lorratri@en plus faible que celle payée
en moyenne par un sujet du roi de France ; et n&nget indice doit lui aussi étre
interprété avec beaucoup de prudence, nous powamwér que la fiscalité a un poids
bien moindre dans la société lorraine d’alors qaasdla société francaise (elle ne
suscite d’ailleurs aucune révolte, ou en tout aasune révolte que nous soit connue).
La situation évolue considérablement par la suge 1556, un droit est percu
sur les marchandises entrant ou sortant du dtichési que d’autres impots indirects ;
en 1562, Charles Ill reproche par écrit aux Etat$ ofraine de ne pas lui permettre de
déterminer le montant de I'ait®; le nombre de magistrats de la chambre passeede 8
1544 a 13 en 1579 et & 34 en 1607 ; enfin, & p#etit629, les Etats de Lorraine ne
s'assemblent pld¥. Les ducs succédant a Antoine ont été inspirésl’'paemple
francais et ont établi I'absolutisme dans leur gpgauté®®. Cette évolution ne sert
toutefois pas la Lorraine, qui ne parvient pas antaair son indépendance dans un jeu
diplomatique dominé par les grandes puissanced 78n, a la faveur d’'un arrangement
dynastique complexe, un intendant francais est n@@ata gestion des duchés de Bar et
de Lorraine, et en 1766, la principauté est annexemyaume de France et en devient

une province.

L'étude que nous avons menée n'a pas la prétedt@re une étude générale sur
la Lorraine de la Renaissance, pas plus que di@eettude générale sur les finances de
la principauté a cette période. Les seules soujoesnous avons utilisées sont des
documents produits par des institutions ducaleguceonstitue un biais imyrtant. Une
étude plus approfondie devrait impérativement irclies documents produits par les
Etats de Lorraine, tant ces documents nous ont ngapgur évaluer les marges de
manceuvre dont dispose le duc dans la négociatismumtants de l'aide de Saint-
Rémy ; une telle étude devrait également tenteradl@r I'évolution de la structure des

prix afin de savoir si 'augmentation des sommevgr@ant a la chambre des comptes

215Service départemental des archives de MeurtMoselle, cote n°8° K Il 56 « Etats, droits, usages
en Lorraine », 1788.

216Guy Cabourdin, « La Lorraine entre France etiEarpermanique, de 1480 & 1648 », p. 36.

217Service départemental des archives de MeuriMoselle, cote n°8° K 11 56 « Etats, droits, usages
en Lorraine », 1788.

218Guy Cabourdin, « La Lorraine entre France etiEarpermanique, de 1480 a 1648 », p. 36.
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constitue ou non une augmentation du pouvoir dugafin, et pour plus d’exactitude
tant sur les sommes que sur les modes exacts bwgméent, une telle étude devrait
inclure une analyse systématique des comptes desers particuliers, baillis et
prévots.

Le format du présent mémoire ne nous laissait @gmssibilité de réaliser une
telle étude. Nous espérons malgré tout qu'’il awrangs d’améliorer la connaissance de

la Lorraine moderne.
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