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« Mais, Sire, vous étes en tdarfabriquer une révolution ! »
Valéry Giscard d'Estainige pouvoir et la vieRaris, Le Livre de Proche, 1988, p.103.

(Discussion avec le Shah d'lIran)

Introduction

En Occident, il est coutume d'analyser les réumtistcomme des ruptures dans le cours plus
ou moins paisible des choses. Au mieux les corsiién comme les conséquences de quelques
événements antérieurs : on identifie un faisceawalses puissantes dont la conjonction aurait
provoqueé, a un moment précis, le basculement. Nidée de révolution comme point de rupture et

apogeée de la tension demeure profondément ancnéd'dsprit de I'historien occidental.

A rebours de cette vision, les stratéges de djaité chinoise nous enseignent qu'il n'est pas

de rupture pour celui qui sait observer :

« Tout son art (...) est de détecter au plus tbimesdres tendances qui sont portées a se déplareles
décelant, a peine elles commencent a orientereeets le cours ininterrompu des choses; avant datedles aient eu
le temps d'émerger et de manifester leurs effetsstien mesure de prévoir a quoi elles conduigerjt.La mise en
mouvement qui s'amorce a peine, mais comme telldéa critique, évolue du subtil au manifeste ssale stratege
clairvoyant est-il celui qui I'appréhende a ce statitial, alors qu'elle n'a pas encore offert @me patent et n'est pas
actualisée. A ce stade (...) le déclenchement deda [est] encore secret. (...) Cette réflexidroavé a s'illustrer sous
l'angle de la fissuration (...). D'abord, la momfissure présente des signes avant-coureurs tjtie a la fois d'indices
et de prodromes, permettent a I'ceil attentif ddél@cter ; d'autre part, a moins qu'on ne la boacissitot, la moindre
fissure est portée d'elle-méme a se déployer :faidaelle s'ouvre et se creuse — elle devient esgizement fente,
faille, crevasse. De la fissure a la bréche, leedevest prévisible puisqu'il est impliqué, la nfadition est d'ores et

déja annoncée, il suffit de laisser le temps joufer.

Encore faut-il comprendre la notion de « poterd&kituation » pour s'imprégner de cette démarche

Francois Jullieraité de I'efficacitéParis, Le Livre de Poche, 2002, pp. 114-115.



étrangere a nos schémas de pensée

« Car cet empire que je prends sur l'autre n'estifpasmes efforts, ni non plus a la chance (les déikeurs

y échoueraient), mais simplement a la facon dosgjs tirer parti du processus engagé : je m'appuides facteurs
porteurs que j'ai su déceler dans la situation pesidaisser jouer en ma faveur. (...) Il faut &ser un potentiel de
situation pour gérer les choses. (...) Et, poutaun®r celui-ci, il convient d'abord (...) d'évalle plus précisément la
situation (en contexte diplomatique : examiner gEInt ses partisans [de I'ennemi], distingueregtide son avis et
qui ne l'est pas, voir ce qui est dit dedans ejuieest dit dehors, etc.). De ce potentiel de S8@naaccumulé au cours
de son évolution, résultera finalement, de la fdggplus tranchée, qu'on puisse exercer le plusdgagcendant, au lieu
d'étre défait (...).»

Ce paradigme est particulierement fécond lors@sil appliqué au cas de I'lran impérial.
D'ailleurs, Abdolhassan Bani Sadr’ président de la République islamique d'lran etiesmc

opposant au Shah, le dit sans ambages dans uhieantre

«En 1971, la révolution s'est mise en marche. »

Peut-on adopter la vision d'un stratége chinoislesi événements qui surviennent en Iran
dans les années 1970 ? Il s'agirait alors de céreida révolution iranienne de 1979 comme un
moment parmi d'autres, un instant nécessaire,rlaécuence prévisible du cours des choses, en se
détachant des réactions disproportionnées quiint set événemefit Ce parti pris, certes assez

déterministe, présente des vertus heuristiguenattes.

Ce paradigme adapté du point de vue de la diplerfrancaise en Iran permet d'en observer
les inflexions avec une acuité accrue. Cela pataiitant plus nécessaire qu'aucun travail de
recherche important n'a été encore consacré jete' siiavec cette approchedussi la diplomatie
est-elle ici entendue au sens le plus large, a'ebte a la fois comme l'art de concilier des i@ter

1 Ibid., p 51-52.

2 L'entretien a été reproduit en page 31 dansieexes.

3 Bernard Hourcade, « Géographie de la révolutianiénne »Hérodote n°18, 1980, p. 16-45. L'auteur parle
de « réactions passionnées mémes fanatiques »edamgdias et les cercles politiques.

4 A l'exception des recherches de Shokat Khan Stmglohen, « La langue francaise en Iran : histoire
situation actuelle et perspectives d'avenir »(Th&sgversité de Pars 3, 2003) et le considérableame de Florence
Hellot-Bellier, France-lIran : Quatre cents ans de dialoguRaris : Association pour l'avancement des Etudes
iraniennes, 2008, nous n'avons pas trouvé d'ouvqaiggbordat ne serait-ce qu'une parcelle du sigjee mémoire.

5 Les analystes peuvent méme exploiter, avec umairme confusion, les deux approches. Voir Pieabl#i et
Christian PahlaviLe marécage des ayatollahs : une histoire de lalkéion iranienne Paris, Perrin, 2015, 576 p. Si
les auteurs évoquent a plusieurs reprises le émeaqtrocessuel des événements de 1978-1979, ifstesdaune
approche occidentale des les premieres pages mm@nt et pourquoi le régime du Chah d'lran, quakin janvier
1978 d' "lle de stabilité " par le président Cars&st-il brusquement effondré, un an plus tasd?. 12)
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divergents, I'ensemble des régles et des usagesyplasits entre les Etats, les représentations des

intéréts d'un Etat chez un autre, le corps de diptes d'un Etat, et enfin la politique étrangéue d'

pays.

Il importe de souligner les grandes lignes dediitigue étrangere de la France depuis 1945
pour comprendre la politique menée vis-a-vis dar'l Frédéric Bozo dégage les constantes de
I'action extérieure francaise apres la Seconder&meondiale en ces termes :

«(...) la quéte du rang, mais aussi et de manidélissaciable, la poursuite de la construction euzapé et la

recherche d'un ordre mondial, qui en sont les dmutxes fils rouges (...), seul un systéme inteonati stable et
équilibré peut garantir les intéréts de la Frartcéeel'Europe. (...) La politique étrangere frasedfest] tiraillée entre

projet national, ambition européenne, appartenancientale et idéaux universalistes. »

Car la France qui tente de se trouver une pladeaendans les années 1970 n'est plus une
puissance mondiale de premier plan. Elle ne jdug d'un rang qui lui aurait sans doute permis de
développer une diplomatie autrement imposante danpays. Ainsi donc, la compréhension de
cette diplomatie ne saurait faire I'économie d'présentation du contexte général dans lequel agit
la France depuis 1945.

Depuis la fin de la Seconde Guerre mondiale, aebmeuses dynamiques internationales et
nationales pesent sur la diplomatie francaise an &t 'empéchent de prétendre a quelque réle
d'envergure. De toute évidence, la France ne remplpis pleinement les critéres classiques de la
puissance mondiale. L'aprés-guerre marque sonssécteent et son ancrage dans le dispositif de
puissance américain. La position secondaire dedade en Iran n'est, au fond, qu'un révélateur de
sa position d'acteur de rang moyen dans les Refatidernationales. La diplomatie gaullienne, qui
revét surtout une dimension verbale, ne peut ihfiécette tendance. Elle l'incorpore dans ses
principes a bien des égards. Ainsi, en dehors atirmnt africain, la France ne joue pas de role

directeur dans la Guerre froide (méme si elle pmugr le trublion) :

« (...) la problématique de la politique étrangeamcaise depuis plus d'un demi-siécle : récondibspiration

a un grand rdle international avec la mesure rélemoyens.®

La diplomatie francgaise s'exerce dans les mémeditoans en Iran.

Elle doit tout d'abord composer avec la politiga@ngére des Etats-Unis. La mainmise des

(=Y

Frédéric Bozol a politique étrangére de la France depuis 19R4&ris, Editions Flammarion, 2012, p.8.
2 Ibid., p.8.



Etats-Unis sur I'lran qui s'exerce depuis aolt 1863 fait un pays trés difficilement ouvert a
d'autres influences. Le renversement du PremieistrénMossadegh, le 19 aolt 1953, fut orchestré,
-sinon approuvé par les Etats-Unis. La présenceieange confina alors a l'ingérendans tous les
domaines : économie, culture, politique, défense, Earmée du Shah, pilier du régime, était
dépendante des forces américaines a trave¥iiliary Assistance Advisory GroufMAAG), les
Etats-Unis privilégiant la collaboration bilatéraae Moyen-Orient. La situation de dépendance
technique dans laquelle les Etats-Unis maintinfaninée iranienne en faisait un outil au service
des intéréts américains. La SAVAK, police secréfgad, devait également beaucoup au concours

ameéricain. Pour Bernard Hourcade,

« Rien ne pouvait étre décidé sans l'aval du sairvet des conseillers américains du MAAG (..}). »

Une fagon de dire dans quelle mesure la politigtérieure et extérieur du Shah se trouvait soumise

aux volontés américaines.

La France doit également considérer les influersmgétiques qui s'exercent en lIran.
Quoigue les Parti communistes soient faibles dangdion, 'URSS dispose en effet de leviers
d'action importants : propagande, influence desutmens de 'URSS, exaltation des nationalismes
locaux, infiltration dans les régions limitrophes.Cet interventionnisme ne cesse pas a la suite d
coup d'Etat d'aolt 1953. Certes, la position Iracefa URSS avait évolué dans une direction
beaucoup moins favorable a cette derniére aprésgfamture du Pacte de Bagdad, organisation
militaire que rejoint I'lran en octobre 1955. lem'reste pas moins que le Shah partage 2500
kilometres de frontiéres avec son homologue moseokin outre, le refroidissement des relations
entre I'lran et URSS, puis l'insistance et la véére de Moscou pendant cette période, démontrent
a quel point I'lran est un enjeu sérieux de la Guioide pour les soviétiques.

A cet égard, la rivalité entre les Etats-Unis &S$ en Iran prolonge la dynamique du «
Grand jeu » en vigueur depuis le XiXiécle dans la région, cette rivalité entre puissa russe et
britannique sur un espace s'étendant du Caucassi@ ¢entrale en passant par le plateau tibétain,
sans que cela ne débouche sur un affrontement @iné@ les deux empiréd.a substitution des
Etats-Unis au Royaume-Uni aprés 1945 ne changeaitainentalement pas les données du

probleme :
1 Bernard Hourcad&éopolitique de I'lranParis, Armand Collin, 2010, p.104.
2 Jean-Paul Burdy « Le grand jeu, de la Perse au betTi »[en ligne],

https://sites.google.com/site/questionsdorientiess-de-I-iran-lexigue/grand-jep consulté le 15 janvier 2016. Pour
une etude approfondie, on pourra se reporter arbge de Jacques Piatigorsky et Jacques Sapiy, (dérGrand Jeu
Editions Autrement, collection « Mémoires/Histaire 2009, 256 p.
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« Qu'aprés la Seconde Guerre mondiale les Etats-alant pris la place de I'Angleterre dans lesesren
présence au Moyen-Orient ne change guére les demhgprobléme pour I'lran : il s'agit toujours danmeuvres entre

deux grandes puissances qui s'opposent sur cintpridlégié. »

Dans une moindre mesure, I'Allemagne entretiessiade bonnes relations avec I'lran des
Pahlavi. Cette amitié entre la République Démoguatid'Allemagne (RDA) et le régime du Shah
concerne essentiellement les domaines commerciawldcanomiques depuis que les relations
diplomatiques ont été rétablies en 1952. Par laeswes relations s'étendent aux questions
nucléaires civiled. La consultation d'archives révéle aussi la misecmmre d'une diplomatie

culturelle, bien que celle-ci reste fort modeste.

Si I'lran intéresse tant les puissances occidentel Moscou, c'est parce qu'il est un pays
carrefour dont la position géographique lui conf@neintérét géopolitique majeur dans la cadre de
la Guerre froide. Outre les ressources en hydrocesbh il importe d'identifier les « facteurs

porteurs » (Francois Jullien) de I'lran.

L'lran occupe depuis longtemps une position sjigtee au Moyen-Orierit.

D'une part, le pays jouit d'une situation géogigd particulierement avantageuse. Avec un
territoire de 1 648 000 kmz2 (trois fois la Francke),Shah partage des frontieres maritimes ou
terrestres avec une dizaine d'Etats, ce qui lued# possibilité de déployer sa politique étramgeér
dans toutes les directions. Situé au carrefoumtmsdes arabe, turc, indien et russe, cette position
en fait une porte de sortie pour I'AfghanistanestRépubliques d'Asie centrale. Point de rencontre
entre le Moyen-Orient, I'Asie centrale, le Caucdsesous-continent indien et le Golfe Persique,
I'lran est un pays d'une importance géostratégmajeure, a la fois inclus et exclu #leartland
cher aux géopoliticiens américaih&’lIran posséde une influence notable & I'échéltgonale en
tant que centre du « monde iranien », cet ensetenlgorial, historique et culturel qui permet

1 Héléne Carrére d'Encausse, « L'lran en quéteédjuilibre » Revue francaise de science politiga& année,
n°2, 1967, p. 215.

2 Jean-Paul Burdy, « L'lran et I'Allemagne »[emdfj https://sites.google.com/site/questionsdorientibeds-
de-l-iran-lexigue/allemagneconsulté le 10 février 2016.

3 Il s'agit des archives diplomatiques consultéddaates mais dont la reproduction ne figure passdas
annexes.

4 Pour ce qui suit, voiQuestions internationales« Iran, le retour », n°77, janvier-février 201ba
documentation francaise.

5 La distinction est empruntée aux théories de Mackinder et Nicolas Spykman. Le recoupement detes

correspondant a ces deux espaces géopolitiquds tévéran coupé en deux.
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échanges et ouvertures. Il contrdle égalementtteitld'Ormuz avec Oman, voie essentielle pour le
transit du pétrole. Enfin, le milieu naturel dedh, entouré de montagnes et de citadelles, luielon
un statut de citadelle quasi-imprenable.

D'autre part, le poids démographique de I'lrafiaiinun Etat dynamique, avec une diaspora
qui comprend le Golfe persique, I'lrak, I''nde, IB$ats-Unis, la France, le Royaume-Uni,
I'Allemagne, etc.

Enfin, I'lran sait mettre en valeur les capactgshniques et scientifigues de son élite. La
précellence la science iranienne par rapport &@ems est depuis longtemps attestée. La politique
d'éducation de masse lancée par le Shah a contilbeudormation de chercheurs reconnus, issus
d'établissements réputés.

Le journaliste Marcel Barang résume ainsi la situne:

« C'est que I'lran occupe une position stratégiqueiale. Pays de monts et de déserts pierreux, kEofaét

par le Pakistan et I'Afghanistan, a l'ouest pafdequie et I'lrak, le pays a plus d'un millier déokétres de frontiere
commune, au nord, avec I'Union soviétique, etipkmbe, au sud, les émirats du Golfe et I'ensembl&a péninsule
Arabique. La Perse antique était la voie de pasehtigée entre I'Occident et I'Extréme-Orient (Clest I'or noir qui

donne a I'lran son importance stratégique actu8be% du brut du monde non communiste actuelleregptoité

proviennent de la périphérie du Golfe, le lac dal§tselon I'expression d'un diplomate américain. »

Notons que cet intérét pour I'lran n'est pas foer@mationnel. De 1925 a 1979, I'lran est,
dans les consciences occidentales, un pays suéevaiuobjet de fascination. En 1979, Bernard

Hourcade note a ce sujet que :

« (...) I'opinion occidentale - influencée en papga une ancienne et intense campagne de presaeezm du

régime — considére I'lran comme faisant partiegirstgte de I'Occident (...). Au sein du monde ocattae I'lran n'est

pas seulement un pays dominé mais fait égalemeiie ga centre. %

En effet, I'lran des Pahlavi reste un pays sougld@pé au rayonnement international limité :

« L'lran est un pays de la périphérie, dominé pampErialisme, confronté a de graves problémesigues.

(...) L'lran dominé par les pays industrialisé&isede la politique occidentale au Moyen-Oriertyp encore pauvre —

1 Marcel Barang, « Renaissance d'un empitee>Monde diplomatiquen®254, mai 1975, pp. 19-23.

2 Bernard Hourcade, « Géographie de la révolutianienne »Hérodote n°18, 1980, p. 16-45. Par ailleurs,
l'auteur compare la perception occidentale a ciliepays du Tiers monde : « Dans les pays du Wergle (...) I'lran
est en effet un pays riche, I'ancien gendarme dfe@me grande puissance potentielle a I'échell®ldyen-Orient ou
du monde islamique (...). L'lran est un relais dntee parmi les pays du Tiers Monde. »

12



trois aspects d'un méme sous-développemeént. »

Ceci dit, la place secondaire occupée par la erdaas cet Iran au développement fantasmé
ne la rend-elle pas justement plus digne d'interétudier la diplomatie que met en ceuvre un pays
de second rang dans un Etat comme I'lran inviteadyser des modalités d'influence subtiles, loin
des pratiques américaines d'imposition par la digrece ou la force.

En reprenant quelques instants la longue-vue datége chinois, il est possible de se
demander si, en encourageant le développement éhenforcée selon un modeéle occidental a un
pays sous-développé, les Etats-Unis font la «ifissten Iran, comment la France exploite-t-elle &
son avantage le « potentiel de situation » quee-@let le contexte international induisent ? |l
s'agirait alors d'étudier comment la diplomatie§@ise, peut-étre conformément a une vision claire
de l'action a mener au Moyen-Orient et en Irartetefoptimiser ce qui peut I'étre en tenant compte
de ses moyens et de son statut secondaire.

Cette perspective a la fois globale (puisqu'it flattacher a chaque aspect de la diplomatie
en question) et particuliere de l'activité diploigaé souleve un certain nombre de questions
intéressantes. On peut notamment se demanderFsatee était consciente des possibilités de
déclenchement d'une révolution d'ampleur en Iranp&ut méme croire a un certain aveuglement
de la France au regard de la presse de l'époquie @iésident Giscard d'Estaing évoque les
inquiétudes qui l'animaient au cours d'une disamssivec le Shahles ambassadeurs en poste &
Téhéran ne partageaient pas tous ce sceptiidimiaut appréhender les écrits des journalistes
marginaux de la presse spécialisée pour voir sEsgEu des analyses qui, indirectement,

questionnent la viabilité de la diplomatie franeaés Irarf*®

Le chercheur intéressé par I'lran impérial troav@ailleurs peu de sources officielles faisant
mention d'un effondrement inéluctable du régimeohstatera plutét l'intensification des relations,
dans tous les domaines, a mesure que le réginessedit. Les rapports franco-iraniens ne sont pas
pour autant dépourvus d'ambiguités, I'exemple us pymbolique étant I'accueil par la France de
nombreux opposants au Shah. Fondamentalementathed-a toujours poli son image de « patrie

1 Ibid, p.17-18.

2 Valéry Giscard d'Estaind,e pouvoir et la vigParis, Le Livre de Proche, 1988, p. 100-104. tésiplent
francais conclut le passage en ces termes : ¥ B pas grand-chose a ajouter. Je comprends sacluitre le temps,
mais I'évolution d'un peuple ne se soumet pas aigeeces d'un calendrier individuel. Ce qu'il veaire est
irréalisable. Et dans le ton, dans I'atmosphérdaf@ereuse irréalité a déja pris le pas sur lextée

3 Il faut attendre le rapport de I'émissaire MicRalniatowski, en décembre 1978, pour convaincreryal
Giscard d'Estaing, la grande majorité des diplosfitncais n'ayant pas anticipé les événements.
4 Ces analyses et leurs auteurs soituéd dans les annexes, parmi les sources.
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des droits de I'hnomme », tandis que le Shah diegprenait guere la peine de maquiller la réakté d
son pouvoir autoritaire. Sur le plan culturel, teguments d'époque valorisent des liens séculaires
et une amitié éternelle entre la France et I'lrancienne Perse. Il existe bien une tension
permanente et irrésolue dans les relations fraracoeinnes. La France et I'lran sont, certes, des
pays aux liens ancielfs mais leurs conceptions politiques s'avérent initiables. Pourtant,
chacun doit composer avec les contraintes intemnaliés de I'époque et satisfaire ses intéréts :
pétrole, économie, militaire, nucléaire... . Eisthire de la diplomatie francaise en Iran pendast
années 1970 n'est peut-étre finalement que calle jgu d'équilibriste pour maintenir de bons
rapports avec un Shah nécessaire, maitre d'unspatyle représentant un marché considérable pour
la France, celle-ci prenant soin de ne pas tendrs une ingérence qui remettrait en cause son
influence culturelle séculaire en Iran, gage de-ingérence dans l'esprit des Iraniens. Ainsi se

déploie la « faille » en Iran.

Comment la France agit donc compte tenu de largssiye déliguescence du régime du
Shah d'lIran, cet autocrate ambitieux autoproclarh@miere des Aryens »Afyamehj ? Quelle
était la stratégie mise en ceuvre pour défendrentéséts définis par I'exécutif francais, et par
guelles visions cette diplomatie était-elle soutefluQuelle était la perception francaise des
événements qui agitent I'lran pendant les anné@&@ 29A supposer qu'elle percoive la « faille »,
comment en tient-elle compte dans son action ?-®edEgager des lignes de cohérence, voire une
diplomatie spécifique en direction de I'lran ? @&gliseront les questions subsidiaires que seront

traitées dans les développements.

Esquisser une réponse a cette problématique éseme revenir dans un premier temps
sur les « potentiels de situation » présents endeas les années 1960 (I). Cet état des lieuxemet
évidence les atouts et les opportunités dont pesgrjla France en Iran, éléments presque toua liés
la culture. Ceci dit, les développements timidesaléiplomatie francaise en Iran au début des

1 Florence Hellot-Bellierpp. cit La chercheuse dit a ce sujet : « La dialogueliésab XVII® siécle entre
représentants de France et de Perse ne fut geprlag d'un dialogue amorcé plusieurs siécles avpat, dans le cadre
de protocoles bien établis » (p.28). L'auteur fainonter les premiers contacts au califat abbasgiéléode ou «
Charlemagne (...) avait recu en 807 (...) un anaakess du calife Haroun al-Rachid (786-809) d'oegierse » (p. 28).
Elle indique ensuite que « le premier échangenbassades itinérantestre la France et la Perse eut lieu entre 1705 et
1715 » (p.35). Apres un temps d'uniformisation gestocoles, Napoléon Bonaparte décida d'établir légation a
Téhéran : « Prosper Bourrée ouvrit en 1855 la lentignée desministres et ambassadeurs résidents, envoyés
extraordinaires et ministres plénipotentiaires Perse/ Iran » (p. 39). Ainsi, « les élémentsstitutifs des relations
franco-iraniennes se mirent en place : échangeisians militaires, affectation de médecins frasgala personne du
chah (...), ouverture d'écoles a Tabriz et Ispabampi d'étudiants iraniens en France » (p.39)diadogue entre la
Perse et la France était institutionnalisé.
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annees 1970 s'expliquent assez aisément (I1). Beabainent, la « crise » de 1973-1974 crée des
opportunités nouvelles mais dangereuses pour lecE€rala coopération se renforce et se diversifie
malgré les manifestations perceptibles de déliqarese du régime du Shah (lll). Enfin, les
contradictions de la diplomatie francaise en Irppagiaissent avec éclat pendant la « révolution »
iranienne de 1978-1979 (IV). Elles sont résoluescdinstallation de la République islamique

d'lran a la fin de I'année 1979.

Outre les ouvrages et articles spécialisés, ldswas diplomatiques constituent le matériau
attendu d'un mémoire sur la diplomatie.

Les documents du Centre des Archives DiplomatiqiedParis n'ont pu étre consultés,
l'autorisation de consulter ayant été donnée togitement.

En revanche, le Centre des Archives de Nantesumifaes archives ayant trait a la
diplomatie culturelle en Iran. L'auteur de ce mémaspére avoir su extraire le substantifique
moelle de ces précieux documents, échanges deslettaités et conventions, rapports d'activités et
brochures. Le détail de ces documents figure eexam

Un entretien avec I'ancien président de la Répuleliislamique d’lran a aussi été exploité

pour ce travail. La reproduction de cet entretigare dans les annexes.
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) De la « fente » et des « potentiels de situatio> en Iran : contexte, atouts et perspectives de

la diplomatie francaise en Iran a la fin des années960

Il importe d'identifier les ressources dont disptasFrance en Iran et qu'elle doit protéger ou
mettre en valeur a la fin des années 1960. L'etghion de ces ressources est tributaire d'un

contexte national incertain qu'il convient égaletriéexpliquer.

Il a été dit en introduction que la diplomatienftaise en Iran a toujours été secondaire. Ce
constat mérite d'étre tempéré en matiére de culfaas doute, d'autres domaines de coopération
ont été ouverts avant 1969, mais ils restent bialbist ou peu significatifs. L'essentiel de I'action
frangaise en Iran tourne autour de la mise en vaedla culture francaise.

Selon le rapport d'activité de I'ambassadeur @ade en Iran Francois Charles-Roux, en
1969, la France posséde en Iran un capital de ajiepque I'évolution rapide du pays merfate
capital peut étre conservé et augmenté, dans larmes il dépend de la gestion des courants
d'influence existants. Le rapport suggére aussil'qugon de la France en Iran répond surtout aux
attentes d'une élite francophone, nombreuse etreden placée, mais dont l'influence décline au
fur et a mesure de la montée en puissance detlaeanglo-saxonne.

Toutefois, l'auteur du rapport omet les dynamigdesdéveloppement contradictoires qui
affectent I'lran et qui menacent gravement la difdte menée dans ce pays. Ces tendances font

I'objet d'analyses précises dans la presse ss&aali

1. La culture francaise, un atout majeur et bigri@té en Iran

Un état des lieux s'impose en matiere d'influenidéurelle francaise en Iran a la fin des

1 Annexe a la lettre n° 2162 / DG du 12 décembi@@1®e I'ambassadeur Frangois Charles-Roux, Téh&gan,
décembre 1969, CADN, fonds Service culturel, B13.
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annees 1960. Cette présence se manifeste a tchfférents dispositifs.
a) Une influence spirituelle ancienne

En termes intellectuels, la France est fortemeésgnte parmi les élites iraniennes et les

cadres iraniens :

« Une partie des hommes au pouvoir sont encorerdgafmn francaise et demeurent soucieux de résener

place a notre action. (...) Les cadres d'expredsantaise restent nombreux dans les administigtid@’'Organisation
du Plan, a I'institut d'Etudes Sociales de Téhétans certaines universités. En province mémadezbles, médecins,
ingénieurs, administrateurs et juristes, constituen corps de francophiles qui maintient un couminttérét et de

curiosité pour notre pays.’»

C'est la un atout considérable qui, outre la eélance qui en résulte a I'égard des autorités
francaises, favorise le dialogue et facilite laemes place de coopérations.

La francophilie se retrouve au sommet de la ppiéi et de l'administration, le Shah
favorisant la nomination de personnages ayantdmement recu une éducation frangaise imprégnée
d'un certain rationalisme : Amir Abbas Hoveyda, kifwur Bakhtiar, Hussein Fardoust, &€ette

élite est d'ailleurs a l'origine d'une littératal@ndante, en francais, sur la dynastie des Pahlavi
b) Des établissements prestigieux

L'Institut Francais de Téhéran est un pilier dedispositif d'influence culturelfe Créé en
1946, il a pour mission de diffuser la langue etudture francaises en dehors du cadre scolaire.
L'Institut propose des cours de langue aux étusli@htorganise des manifestations culturelles
(cinéma, théatre, expositions, télétheque, tablmsdes, concerts...). Les cours de francais

constituent l'activité principale de I'Institut.

Le Lycée Razi est l'autre pilier cette politique promotion de la culture francafsed
l'origine Mission Laique Francaise fondée en 192@l@ran, le « Lycée franco-persan » prend, en

1950, le nom de Lycée Razi. La premiere pierre domveau batiment est posée par le président

1 Ibid, p. 10.

2 Pierre Pahlavi et Christian Pahlawe marécage des ayatollahs..., op.cit.

3 Note sur I'Institut Francais de Téhéran, dagugtur non indiqués, CADN, fonds Service cultusd,

4 Note sur le Lycée Razi de Téhéran, Téhéran, 8esdpe 1976, auteur non indiqué, CADN, fonds Servic
culturel, B6.
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De Gaulle en 1963.

Présentation de la maquette du lycée Razi au général de Gaulle et d Renaud Sivan par M. Letia lors
de la pose de la premiére pierre du nouveau lycée, 20 octobre 1963, © Mission Lalgue Frangaise

Source : Florence Hellot-BelligFrance-Iran : quatre cents ans de dialogue

L'inauguration du nouveau Lyceée a lieu en 19661886, accueillant 900 éléves de la maternelle a
la terminale, il comprend deux sections distinctesne section francaise fréquentée presque
exclusivement par des Francais ; une section framogenne réservée aux Iraniens.

Le lycée Razi est géré par la Mission Laique Faeegdans le cadre d'une convention

signée avec le Ministére iranien de I'Educatiorl @82.

- i _ B
Le président Pompidou et Madame Pompidou au lycée Razi en mai 1968.
18 © Mission Laique Frangaise.



Source : Florence Hellot-BellieFrance-Iran : quatre cents ans de dialogue

De son c6té, le régime des Pahlavi s'est toujowrstné attaché au Lycée Razi. Le ministre de
I'Education Nationale iranien souligne d'ailleurs slans la propagation de la culture francaise dans
un courrier confidentiel adressé a I'ambassadeoulR2elaye et datant probablement de la fin de
l'année 1978.

s 9w == P
Le président Pompidou et Madame Pompidou au lycée Razi en mai 1968

Mission Laique Frangaise

Source : Florence Hellot-BellieFrance-Iran : quatre cents ans de dialogue

En outre, d'autres établissements d'enseignemaangdiis sont tres présents en Iran : Lycée
Razi, Peres Lazaristes, Filles de la Charité, AlalIsraélite universelle, Collége Jeanne d'Arc de
Téhéran. Ces établissements jouissent d'une exteeliéputation liée a la perception positive des

méthodes d'éducation francafses
c) Le journal de Téhéran menacé ?
Enfin, le Journal de Téhérgnfondé en 1937, permet de communiquer, en fransarsles

principaux événements survenant en France et Bn Ira
Il est notable que le journal accuse un deéficaravi969. Aussi les ambassadeurs de France

1 Courrier confidentiel du Ministére de I'Educatidfationale d'lran Manoutchehr Gandji & son exceben
Monsieur Raoul Delaye, date et lieu non indiquésD®, fonds Service culturel, B6.
2 Annexe a la lettre n° 2162 / DG du 12 décembi@1de 'ambassadeur Francois Charles-Roux, Téh&pan,

décembre 1969, CADN, fonds Service culturel, B13.
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en Iran Robert de Souza et Francois Charles-Royprim&nt-ils a plusieurs reprises leur
préoccupation a ce sujet_a disparition éventuelle de ce quotidien estritcomme un signe
évident de dégradation de la présence francaisaen lle gouvernement francais subventionnant
directement le journal.

Le maintien de ce quotidien semble donc de premigmportance pour la diplomatie
francaise en Iran.

2. Des coopérations variées mais quelque peurdispe

En dehors du domaine culturel, la France a teptd@idersifier les coopérations des les
années 1960, mais de maniere difficilement lisibtepeu efficace. Parmi les collaborations
amorceées, on constate la prédominance des acadtdeets, scientifiques et techniques.

a) La prolifération des accords de coopération stifeque et technique

On observe tout d'abord la prévalence d'une méitatcords de coopération scientifique et

technique depuis les années 1960

- accord de coopération scientifique et technidue®7 décembre 1967, étendu aux accords
de coopération technique déja en vigueur ;

- accords de coopération techniqgue médicale wsite@e signés le 21 juillet 1961 entre le
Directeur Général des Affaires Culturelles et Téghes du ministére des Affaires Etrangéres de la
République Francaise et les universités de Téh&taahed et Tabriz ;

- accord de coopération technigue agricole sign@3 janvier 1962 entre le Directeur
Général des Affaires Culturelles et Techniques dmistére des Affaires Etrangéres de la
République Francaise et I'Université de Tabriz ;

- accord de coopération technigque signé le 3 m3@éllentre le Directeur Général des

Affaires Culturelles et Techniques du ministére A#faires Etrangéres de la République Francaise,

1 Courrier n° 685 DC/E/3 intitulé « Diffusion duuloal de Téhéran » de I'ambassadeur Robert de Sduzai
1974, Téhéran, CADN, fonds Service culturel,
2 Liste des accords particuliers de coopératiohriigrie désignés a l'articlé’ {deuxiéme alinéa) de l'accord de

coopération scientifique et technique du 27 décerib67, Téhéran, 27 décembre 1967, CADN, fondsi&eculturel,
B13.
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le ministre de I'Education Nationale du Gouverneimempérial de I'lran et le Directeur Général de

I'Organisation Internationale du Travail, ayant pobjet la formation professionnelle.
b) Les coopérations amorcées sont le fruit d'itikies lancées par I'lran

Ces coopérations répondent & une demande irangamseiente d'un savoir-faire francais.
L'ambassadeur Charles-Roux donne méme l'impresgien'lran forcerait quelque peu la main a
son partenaire francaid.a pénurie de cadres moyens qui affecte I'lratemment dans le domaine
du machinisme agricole, explique encore cette dymaen La création envisagée d'Instituts de
technologie vise a pallier ce déficit.

Pour mettre en ceuvre ces coopérations, la Franaeeeses spécialistes en mission afin de
réaliser de la prospection : M. Butez au Ministdes Sciences et de I'Enseignement Supérieur,

Yves Laurent pour l'agriculture, etc.
c) Les coopérations fructueuses ou prometteuses

Le rapport d'activité de la mission de coopératiechnique de 196%récise que, dans
I'agriculture, les efforts sont orientés vers léation de Centres de formation de cadres moyens (a
Kaboutarabad pour ['Agriculture) et autres Inssitite technologie, le développement de la
production cotonniere locale (par une aide a ldeszhe cotonniére et a la vulgarisation des
méthodes modernes de culture du coton) ainsi goeiagement du périmétre rural de Behkadeh.

En outre, une coopération aux résultats assezfaatints avec les établissements
d'enseignement supérieur se poursuit : Ecole Ribigtque, Institut des Sciences et technologies de
l'eau, Faculté vétérinaire...

Il est intéressant de noter I'existence du Dépuaate d'lranologie, fondé en 1954 par Pierre
Corbin, et de la Délégation archéologique francaitive depuis 1840.

Enfin, il existe une coopération dans le domaiadadsanté publique. Bien qu'elle n'ait pas
éte particulierement fructueuse pour l'instantmbassadeur francais recommandant de I'abandonner
telle qu'elle existe, I'Institut Pasteur de Téehéear'Institut Razi d'Hessarack bénéficient d'une

certaine notoriété.

1 Rapport d'activités de la mission de coopératemhnique en Iran pour I'année 1969, auteur et date
indiqués, CADN, fonds Service culturel, B13.
2 Ibid.
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3. Certains domaines de coopération demeurertinaarx

a) Les coopérations ne font que commencer

Si I'ensemble des coopérations mentionnées caet@bdonner a la France une image de
pays amical, cela en fait aussi un pays a la mdags I'évolution de la situation en Iran. Car la
dynamique de prolifération des accords en tousegemest pas nécessairement a la mesure de leur

importance :

« Dans la pratique, nos interventions se sont liesitaux secteurs traditionnels d'une présence Hicjeat

conforme aux conceptions du XiXiécle. %

L'auteur du rapport évoque ailleurs une « esquissepopération scientifiqué.»
Si de nombreuses voies ont été ouvertes a la catop® franco-iranienne, il ne faut
cependant pas oublier combien ces collaborationsréduites comparées a celles que mettent en

ceuvre les Etats-Unis ou la Grande-Bretabne.

L'ambassadeur de France en Iran Francois Chades-feconnait que le caractére dispersé
de la coopération technique franco-iranienne est pnreuve que l'implantation francaise n'‘en est

gu'a ses balbutiements :

« La dispersion qui caractérise notre action teflés tentatives d'implantation du débdt. »
b) Les établissements francgais connaissent un sdodemodeste

La qualité percue d'une culture n'emportant pas ponséquence une adhésion massive a sa
diffusion, les effectifs des établissements frasi@ Iran restent faibles, voire bient6t nuls du fa
du tarissement des vocations religieuses. Seuleanaptmille personnes apprennent le francgais en
Iran en 1969. A peu prés onze mille sont initié@drancais au niveau primaire et secondaire dans

les établissements franco-iraniens. Certes,

1 Annexe a la lettre n° 2162 / DG du 12 décembi@1®e I'ambassadeur Francois Charles-Roux, Téh&gan,
décembre 1969, CADN, fonds Service culturel, B13.

2 Ibid. p. 11.

3 Ibid.

4 Ibid.
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«(...) ces éléves appartiennent a une classedmigi et seront appelés a occuper des postesmmsabilité

dans I'lran de demain. Leur faiblesse numériquesme, de ce fait, en partie compensée par lealitqisociale. »

Il n'en reste pas moins que les chiffres sontvds dans le domaine de la scolarisation, les
écoles iraniennes ne favorisant pas particulieréfemseignement du francais. Les résultats sont
d'autant plus modestes que les colts des étabbssemestent importants. Le tableau suivant met
en exergue la disparité de ces coUlts pour I'andég 1
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. Cela provient notamment du fait que les univéssisont des foyers nationalistes résistants a
l'intrusion des cultures occidentales.

1 Ibid. p. 12
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4. Les Iraniens ont une perception positive dégigs francaises en Iran

a) La France présente un visage amene a son puahien

Il faut cependant admettre que cette présenceetisprofite a I'image de la France en Iran.
L'élite francophone de Téhéran voit d'un bon eeiulture francaise gqu'elle associe a de la
non-ingérence, a contre-courant des modalitédutin€e américaines ou britanniques. Cette image

est fondée sur des liens historiques anciens :

.....

directes, qu'assumaient la Grande-Bretagne et Esi®une jouant sur le plan des échanges commgregwu
développement industriel qu'un réle secondaird;rnce exercait, en revanche, dans le domainereljlune sorte
d'influence tutélaire. Elle attirait dans ses ésaé ses universités I'essentiel de I'élite iraméerfrancophone dans sa
grande majorité. La reconnaissance spontanée di¢ deamcais se doublait d'un tribut de gratitudevezs nos
orientalistes, hommes de lettres et voyageursagaient contribué a mieux faire connaitre I'lratiaders le monde.
(...) Les relations culturelles anciennes entriérémce et la Perse nous valent ici un capital dgayhie vivant et qu'on
aurait tort de négliger (...). A la différence @edreprises russe, anglaise, américaine, chargégssseins politiques ou
économiques, la nbtre se présente sous une forsigt&l&ssée, bien faite pour séduire un peupleaiéecivilisation.

))l

En effet, aprés la Seconde Guerre mondiale, lacerane signe pas d'accord dans des
domaines sensibles susceptibles de ternir son in@gays amical, tels que I'armement, la défense,
le nucléaire, la sécurité intérieure, etc. La aeltinancaise peut alors tout a fait se diffusetran :

il suffit de consulter les registres de nombreidee$ vendus ou prétés (1 500 000 francs de livres
vendus en 1968, a quoi s'ajoute la notoriété dessitkons de la Libraire Larousse en Iran), de

films, de disques... L'ambassadeur ajoute :

« Comme il arrive dans maints pays étrangersofmaissance passive de notre langue est, en urpérisure
a la connaissance active qu'en ont les Iraniensp(es de 5 000 adultes, étudiants et fonctioaegpour la plupart,
éprouvent le besoin d'apprendre notre langue. éignement leur en est dispensé a la fois danelgses créés par la

France et dans les Universités iraniennes graa@eébence de lecteurs francafs. »

La culture francaise dispose d'un public restneiais fidele en 1969. Sur les antennes et a la

radio, les programmes francais de I'O.R.T.F regdiven accueil favorable. En outre, les

1 Annexe a la lettre n° 2162 / DG du 12 décembi@@1®e I'ambassadeur Frangois Charles-Roux, Téh&gan,
décembre 1969, CADN, fonds Service culturel, B13.
2 Ibid. p. 14.
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manifestations artistiques assurées par des Fgatmgavent un certain écho en Iran : le Biennale de
Téhéran et le Festival des Arts de Chiraz l'llesstibien. Ces événements sont considérés essentiels
par le Shah qui cherche a présenter son pays cammnieyer culturel. Les responsables de la

politique culturelle en Iran multiplient les fesdig, les artistes francais sont convoités.

b) La France et I'lran peuvent facilement dévelogpears relations dans certains domaines

Dans le domaine technique, la coopération est iitapte entre les deux pays : I'lran fut le
premier pays a faire de la coopération techniqaeckise, en 1957 avec I'Ecole des Cadres
d'Ispahan pour l'industrie textile ; I'lran estpl@mier pays dans lequel la France créa un poste de
conseiller de coopération technique (1961). C'estsd, en la matiere, la France peut s'appuyer sur
des fondamentaux solides pour développer des codtbns.

En somme, I'lran demeure bien ouvert a l'influeteanique francaise. Des réalisations a
succes sont la pour en témoigner : le Centre déreganoyens pour l'agriculture de Kaboutarabad,
I'Ecole Polytechnique de Téhéran, le Centre de dtion pour les métiers de I'électricité de
Téhéran, le Centre Behkadeh. Il est aussi a nasrimitiatives remarquables : la mission de

recherche I'IlRCT, la mission de vulgarisation dERDT... .

5. Les menaces planant sur la diplomatie frangaiskan a la fin des années 1960 du point

de vue des diplomates

a) La prééminence de la culture anglo-saxonne

La culture francaise reste pourtant dans une ttugrécaire a la fin des années 1960,
notamment du fait de l'invasion de la culture argglgonne et de la politique d'iranisation menée
par le Shah L'attractivité exercée par les Etats-Unis nuieéfet & la perception du francais parmi

les jeunes iraniens.

« L'attraction des Etats-Unis se révéle irrédistiten effet, lorsqu'elle s'exerce sur des jeunss lgur

ignorance du francais incite & appréhender le momat#erne & travers la civilisation anglo-saxonhe »

1 Sur ce point et pour ce qui suit : Annexe aeliré n° 2162 / DG du 12 décembre 1969 de I'ambassa
Frangois Charles-Roux, Téhéran, 12 décembre 198BNCfonds Service culturel, B13.
2 Ibid.
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C'est en quelque sorte une compétition ouvertee gratys développés pour s'accaparer les
potentialités offertes par le développement pradigide I'lran.

Or, comme le rappelle plus loin ce méme ambassadaliure, science et éducation sont
trois éléments indissociables de la diplomatie. Did@nsemble, le processus d'occidentalisation de

I'lran aggrave cette menace et ne profite pas sérement a la France.

b) Les résistances au développement des relatiansd-iraniennes

En sus, la diplomatie franco-iranienne connait lolesages pour I'approfondissement des
relations.

Les difficultés rencontrées par les diplomatesdeds sont nombreuses :

- insuffisance des moyens consacrés aux projete@@ration ;

- existence d'une dualité dans les services degération, notamment entre le quai d'Orsay et
le quai Branly, ce qui rend les regroupementsdaiés ;

- comportement nationaliste des Iraniens, ces i@wrn confinant les experts

internationaux, dont les Francais, aux tachesdlgion ;

- absence d'interlocuteurs avec lesquels mettie@vre des programmes rationnels et dont
on peut suivre lI'exécution. Ce probleme rejoinuicele I'existence d'administrations-écrans dans

lesquelles se fourvoient les Francais.

En conséquence, I'ambassadeur Francois CharlesfRasite pas a caractériser les résultat
de la coopération technique de « variables ».

6. Les diplomates francais considerent que leld@pement de I'lran crée des opportunités

Le développement économique de l'lran engendre piessibilités nouvelles pour la

politique de coopération franco-iranienne.

a) L'lran apparait comme un partenaire appelé aatgvincontournable au Moyen-Orient

L'ambassadeur Francgois Charles-Roux décrit aveeude I'expansion économique de I'lran ,

cohérente et indépendante, méme s'il reconnadiréet@re autoritaire du régime :
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« A l'opposé de la plupart des pays du Tiers-Moffittan connait, depuis plusieurs années, une resipa
économique spectaculaire qui est le fruit d'uneagolitique réfléchie, continue et cohérente) Quoique fondé sur
un centralisme autoritaire et policier, le réginenra pas moins su mettre en ceuvre une politiquérdation sociale,
conduite avec audace sur le plan agraire notamne¢nine politique économique active, qui s'estuitedpar un
développement industriel digne d'attention. L'aissement rapide des ressources provenant du pétmiela valeur a
triplé en dix ans, a, d'autre part, fourni a la amchie iranienne les bases de son action. Cegescatijourd'hui, sont
affectées, pour I'essentiel, a la réalisation glrogramme, planifié, de développement. La politigdendépendance
nationale", enfin, amorcée il y a dix ans, a saista Perse a la tutelle de ses protecteurs ivaditls et lui a permis
d'associer, sans exclusive, I'ensemble des paystimalisés a son oeuvre de développement. (18] [& intensifié (...)
ses relations commerciales avec le monde occidelnat les fournitures de bien qu'équipement et féedlités
financiéres ont permis la création d'une industiéetransformation qui a réduit la dépendance dis pajégard de
I'étranger. (...) L'lran apparait ainsi, aux yeexl'dbservateur occidental, comme un pays qui, §iéen retard, tend a

échapper, peu a peu, a la condition du sous-déveinent. »

Francois Charles-Roux souligne ensuite I'élargiese de la classe moyenne et l'ascension
d'une aristocratie accoutumée aux codes occidentauxne des manifestations visibles de la
demande croissante de manifestations artistiquésst @ une opportunité a saisir, car cette
aristocratie et cette classe moyenne montantéi€sgent a la France.

Tenant compte du rythme du rattrapage de la sodrédnhienne, I'ambassadeur francais
évoque l'amorce d'une coopération scientifique mmae centre d'Etudes atomiques de Téhéran
(avec deux tiers de chercheurs francophones surspi&@alistes iraniens), secteur agronomique
(actions sur le terrain et en laboratoire), édocatiancaise de médecins d'origine iranienne, fgoje

de recherche géographique (en particulier la paigpedu désert de Lout), etc.

b) Les mutations de I'lran induisent une adaptatierla diplomatie francaise

Si la France est un pays traditionnellement ataghx aspects humanitaires, il lui faut

s'adapter a une nouvelle génération d'lranienstosijplus attirée par le progrés matériel :

« L'accession progressive de I'lran & la civilsaindustrielle nous oblige a adapter nos effarts exigences
qui découlent des mutations en cours. Nous dewams renoncer aux aspects humanitaires de noioe,agpondre a

l'attente d'une génération beaucoup plus tournédeguprécédentes vers le progrés technique ettificiee. >

Considérant la concurrence féroce née des pditdtiaoffertes par le développement

1 Annexe a la lettre n° 2162 / DG du 12 décembi@@1®e I'ambassadeur Frangois Charles-Roux, Téh&gan,
décembre 1969, CADN, fonds Service culturel, B13.
2 Ibid.

27



spectaculaire de I'lran, I'ambassadeur se veuteakdtr enjoint le Quai d'Orsay a adapter la

diplomatique francaise a un Iran moderne :

« Il n'en demeure pas moins que dans la mesureen@ml'lran s'ouvre a la coopération étrangeére, la
concurrence entre les puissances industrielleaispliis vive. Les débouchés qu'offre le dévelopm@nde I'économie
iranienne les incitent & accroitre leur aide, etesgue nos programmes, pour I'emporter, doivgrmndre, de maniére

de plus en plus fidéle, aux préoccupations et @soims de ce pays »

Pour Francois Charles-Roux, I'heure est donc walarisation de l'atout linguistique au

service du rayonnement scientifique et adminigtrati

L'ambassadeur francais propose ainsi de :

- renforcer les établissements laiques et comfiessls ;

- ouvrir des centres culturels en province sund¢elele du Centre de Tabriz ;

- créer une université francaise a Téhéran ;

- prospecter sérieusement les possibilités poarconpération dans le domaine scientifique

- concentrer la coopération technique sur un neméduit de secteurs prioritaires (Centres
de formations de cadres moyens, Centre de formakofa Télévision, Centre d'animation pour
lépreux de Behkadeh), d'ou I'abandon et la rédudecertaines opérations (mission de recherche
de I'RCT, mission de vulgarisation de la CFDT) ;

- approfondir la collaboration amorcée par I'adcde 1968 (accord sur la prospection et

I'extraction de l'uranium) en matiere de recherolneéaire

7. Le modele de développement crisogene de I'lran

Contrairement aux apparences, l'essor de I'lrast peut-étre pas une opportunité viable

pour la diplomatie francaise.

a) Un modéle de développement mimétique apprécikepgrandes puissances

Faut-il croire a un aveuglement de I'ambassadeufrednce en Iran ? En effet, une analyse

approfondie de la situation interne en Iran negpes a l'optimisme. Si le Shah peut se targuer de

1 Annexe a la lettre n° 2162 / DG du 12 décembi@1®e I'ambassadeur Frangois Charles-Roux, Téh&gan,
décembre 1969, CADN, fonds Service culturel, B13.
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conduire son pays vers le « développement », estigition n'entre pas en résonance avec les
espoirs de la majorité de la population iranierifreréalité, le Shah, cherchant a « brdler les étape
», met en marche une machine qu'il ne peut plésearr

Ces illusions francaises ne sont pas spécifiques daplomates, mais participent d'un

consensus général sur I'avenir radieux de I'lran :

« Voici un pays en plein essor. Les villes ontgsgucomme des morilles au lendemain d'orage. Ratésu
chantiers, des routes en éclosion. Des immeubleguthze étages cernent le cceur de la capitale yisiéggngtemps,
villas et pavillons ont recouvert les pentes aofigefristocratiques de Shemiran (...). Sans édakeéran, les autres
villes d'lran se développent a un rythme rapide) (Partout les boutiques sont bien garnies, lessards
convenablement vétus. Le niveau de vie ne cesseotéer ; la croissance industrielle suit un taupadsé seulement
par le Japon (... ) Je n'ai plus revu de ces intondels qui, autrefois, faisaient a toute occadm procés du régime.

J'ai méme rencontré des Iraniens heuretix.»

En effet, apres avoir obtenu la démission d'urmi®e ministre qui aurait pu lui faire de
'ombre (Ali Amini) en juillet 1962, le Shah s'emgh a coordonner, sous le nom de « Révolution
blanche », un train de réformes. Six principesrfuémoncés:

- distribution des terres cultivables ;

- nationalisation des foréts et des paturages ;

- réforme de la loi électorale pour accorder lgtdie vote aux femmes ;
- participation des travailleurs aux bénéfices ;

- création d'une « armée du savoir », c'est-aeireonscrits chargés d'alphabétiser villages.

D'autres réformes s'y ajoutérent au cours dedaif64 :

- nationalisation des ressources en eau ;
- élimination des bidonvilles ;

- décentralisation accrue ;

- création d'une « armée de I'hygiéne » ;
- développement du secteur bancaire ;

- ouverture aux investissements étrangers.

1 Edouard Sablier, « L'lran, Perse éternellatias n° 15, novembre 1967, p. 13-32.
2 Bernard Hourcade, Yann Richard et Jean-Pierr@Djg.'Iran aux XX siécle : entre nationalisme, islam et
mondialisation Paris, Fayard, 2007, coll. « LITT.GENE », 498 @mp. 124.
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Ces mesures furent imposées a I'lran par I'admatish Kennedy :

« Lorsque Kennedy arrive a la Maison Blanche en 186isquisse une nouvelle politique a I'égard ldan:

Rompant avec celle qui était en vigueur durant lendat d'Eisenhower — un appui inconditionnel auvpou
monarchique absolu militarisé, a une économie fiépdaus-développée et structurellement inégaditaite nouveau
président pousse a une libéralisation de la vietigoé iranienne. Toutefois, celle-ci doit aller gair avec une

réorganisation de I'économie nationale qui a patidbntégrer I'lran au marché mondial. »

De fait, le Shah peut réaliser ses ambitions dérande civilisation » moderne avec
l'approbation des Américains. Ce réve s'incarnes dan modele de développement exogéne et
compétitif que le Shah cherche a substituer awxtsires traditionnelles.

Cette ingérence américaine dans les orientatiendédeloppement de I'lran commence en
1957, lorsque des consultants de I'Université devatd participent a la définition du fIPlan
(1962-1968). La domination des technocrates ampsc&tait surtout visible au coeur de
l'administration et le gouvernement de Ali Aminiegtechnocrates maintinrent leur présence par la
suite, lors de la mise en ceuvre duP¥an (1968 -1972).

Il est indéniable que cette politique contribua @éveloppement et a la croissance

economique en Iran. Behrouz Montazami en tire lankeén 1978 :

« Au cours de l'année qui suit le coup d'Etat de 1868nte pétroliere ne représente que 15 % dssueces

externes du pays. Elle a atteint 70 % en 1962-19é3table époque charniére dans la phase de gipeaieent. Au
cours de cette méme période, les revenus de §Etahiffrent & quelques 13 556 millions de dollast en moyenne
55,7 % du total des ressources externes du pays Baméme temps, la part des préts et capitaaxg#rs (423,1
millions de dollars) représente 17,4 % des resssuegternes, le reste (655,7 millions de dollaiE@)téconstitué par les
exportations non pétrolieres. Le capital privé mgex, pour sa part, s'oriente principalement vesekteur bancaire, ou

il prend des participations dans sept des quatmarques créées entre 1956 et 1959. »

b) La montée en puissance irrésistible de la caaties au Shah

Cette « Révolution blanche » est aussi I'élémededéheur de la révolution qui survint en
1978-1979.
C'est a travers ces mesures, qui déstructurestytgemes de production traditionnels et ne

1 Ahmad Faroughy, « L'opposition interne face aahcét a la domination étrangerele, Monde diplomatique
n°293, juillet 1978

2 Jean-Pierre Digard, Bernard Hourcade et YannaRith'lran aux XX siécle..., op.citp.144.

3 Behrouz Montazami, « L'lran du refusLe, Monde diplomatiquaen©®297, décembre 1978.
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profitent guere aux paysans, que le Shah achéveerte son pays tributaire des puissances
internationales 1l insére ainsi son pays dans un circuit d'éckangbsurde compte tenu des
potentialités endogenes de l'lran, a tel point deiepays est bientét obligé d'augmenter
considérablement ses importations alimentaires eikptoitations modernisées, sensiblement moins
productives que les anciennes, font les affaire§idaes Multi Nationales (FMN) dont le Shah
encourage l'installation en Iran. Le systeme aimisi en place favorise I'exode rural, alimentant la
spéculation immobiliére et ouvrant la voie & urigamisation anarchiqué.

Si la « réforme blanche » a permis au Shah d'@oerée pouvoir central dans les
campagnes, elle n‘a convaincu ni les paysanssmbgchands du bazar (remplacés par une classe
choyée d'importateurs de biens de consommationd, Imburgeoisie traditionnelle. Le Shah ne s'en
rend pas compte, mais il vient, sous la coupoleEtass-Unis, de déclencher la révolution qui le
renverserait une dizaine d'années plus tard.

De toute évidence, ces réformes induisaient umiatsée révolution des pratiques et des
mentalités. Le Shah en était conscient, mais tdisgiari de mater I'agitation sociale par le pésgr

matériel :

« Mais, en 1971, ces réactions n'inquiétent pasilgil les juge normales dans un pays en pleingation et il

parie sur les fruits du progrés pour débloqueptiésé, satisfaire les attentes et réconcilieeltggmes. $

Or, ces réformes brisaient les structures trattiglles sans pour autant leur substituer un

cadre véritablement mobilisateur :

« (...) il y eut un mouvement de la société irang@ D'abord, la population augmentait, donc ragsait. La
réforme agraire a conduit les gens des villages ke villes, se détachant des structures sodiadgionnelles, sans
pour autant trouver de refuge. Or, compte tenwad#dtature, les partis politiques n'existent pragiment pas. Quel est

alors le refuge pour les urbains ? La mosquéet &qmemier bouleversement important de cette épdg. Quant au

1 Abdolhassan Bani Sadr dit a ce sujet : « (‘e3taun budget qui ne vient pas du revenu natignals du
pétrole, c'est-a-dire que I'économie extérieurdlaggoun pétrole qui est exporté vers I'lran. €lasméme chose
aujourd'hui en Arabie Saoudite et dans les paySalte persique, ou les revenus ne proviennentidhegses, mais de
la production. (...) c'est un Etat indépendant dessciété mais économiquement dépendant de leutér{...)
L'augmentation des prix du pétrole a permis aappart import-export de se multiplier, ce qui a@ba économie
urbaine absolument dépendante des usines de mobtage les zones que je suis allée visiter endears les mois qui
ont suivi la révolution, il y avait treize ou quaete montages d'automobiles, autant de radios &tisédns, etc. Etant
donné que le capital était dispersé, on ne poyeatdévelopper les entreprises pour qu'elles deergrdes industries
compléetes ». Voir Entretien avec Abdolhassan BaailrS21 novembre 2015, Versailles. La retransaniptde
I'entretien figure en page 31 des annexes.

2 On pourra se reporter aux articles suivants pmer analyse exhaustive de la situation : MarcebBgyr «
Renaissance d'un empirebg Monde diplomatiquen® 254, mai 1975 ; Ahmad Faroughy, « L'opposiiitierne face
au chah et a la domination étrangéreLe, Monde diplomatiquen©®293, juillet 1978 ; Claude Jullien, « lllusions
iraniennes »L.e Monde diplomatiquen® 294.

3 Farah PahlaviMémoires Paris, Xo Editions, 2003, coll. « J'ai lu », p92
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Shah, c'est un régime qui, au début, se Iégitipaitla modernité. Mais, en méme temps, le pouvidiaiv cette
modernité de son contenu. Le Shah s'est ainsi kigeolile redonner un contenu a cette modernigédibnc parlé de sa
" Révolution blanche ". Ces principes-la aussims# sidés. Il voulait une grande civilisation (.Bn fait, il ne s'agissait

pas de développer I'lran, mais de développer l@mimdominante en Iran, ce qui est différeft. »

En dépit de l'organisation d'un référendum eniEniQ63, le manque d'adhésion populaire
aux projets du Shah était flagrant ; les réformesrft entérinées dans un contexte de répression
sévere de l'opposition (via la SAVAK et le MAAGes émeutes eurent lieu & Téhéran et Chiraz
ou la loi martiale fut proclamée, etc. Le clergétehs'inquiétait de la perte de ses vastes doraaine
fonciers, sources majeures de revenus pour lesafimmd pieuses, tandis que les activités
traditionnelles du bazar, force structurante delziété iranienne, déclinaient.

A cela s'ajoute les conséquences économiquestidésas de la réforme blanche et des

nombreux Plans :

« Les gaspillages, I'accentuation de la corrupties, inégalités sociales et la montée des problarbains ne
semblaient pas entamer la détermination de MohamRezmh Pahlavi qui entendait mener sa propre padticgen

privilégiant I'économie pétroliére et I'armée. Pare ne semblait prendre la mesure des blocages. »

Il faudrait encore ajouter l'inflation, la fuite gleerveaux, les spéculations immobilieres, les

insuffisances persistantes dans I'éducation desana$
Le clergé chiite iranien est l'acteur central densonflit qui s'ouvre entre le Shah et son
peuple. Il s'agit d'un affrontement de longue date, d'une part, les ulémas et les ayatollahs, et

d'autre part, la dynastie Pahlavi et ses affidés.

« Le Shah et, avant lui, son pére ont voulu rédtimédence du clergé chiite dans la vie social@némique

1 Entretien avec Abdolhassan Bani Sadr, 21 nover2di®, Versailles. La retranscription de I'entmetigure
en page 31 des annexes.

2 Pour plus de détails sur le réle de ces deurrpildu régime : Ahmad Faroughy, « Derriére le paradu
trdne, I'armée iranienne garante de la dépendanaeMonde Diplomatiquen©295, octobre 1978.

3 Jean-Pierre Digard, Bernard Hourcade et YannaRiGh'lran aux XX siécle... op. cit., p. 145.

4 Marcel Barang, « Renaissance d'un empifee»Monde diplomatiquen® 254, mai 1975. L'auteur de l'article

fournit des chiffres significatifs sur la fuite desrveaux : « Entre 1966 et 1970, le nombre de oiésl@aniens qui ont
émigré aux Etats-Unis est passé de quatre-vingenttrente par an, soit environ le quart des ptmms sortant des
facultés iraniennes (...). »

5 Nikki Keddie, « Un cas particulier et un role mBuimportance exceptionnelle. Iran : de l'indépenda
religieuse a l'opposition politique ke Monde diplomatiquen©°280, ao(t 1977. Pour une compréhension plupleden
des liens entre shahs et religieux : Houchang Naidivet Yves Bomatil.es grandes figures de I'lraParis, Perrin,
2015, 350 p.
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et politique du pays. Mais ils sont tombés darsrfl piege des luttes entre pouvoir spiritugiaivoir temporel. %

Un piége dont la mécanique s'accélérée au cosrardeées 1960

Déja le jeune ayatollah Rouhollah Khomeiny, céébtans les milieux mosaddeqistes qui
I'avaient choisi comme guide religieux, s'opposélen a « Révolution blanche ». Il est finalement
libéré et promet de s'abstenir de déclarationsiguis, bien qu'il bénificie d'une immunité du fait
de sa reconnaissance comme éventuel guide religigpp€éme par quelques grands ayatollahs. I
préche a Qom et ne sort de sa réserve qu'en odB®b#e ce qui lui vaut I'expulsion vers la Turquie
d'ou il gagne la ville sainte de Nadjaf, en Irak.

La répression de l'opposition religieuse alimentéan résistance vis-a-vis du Shah,
Khomeiny, I'exilé martyr, devient invincible. Il sypolise la lutte contre le sionisme et 'hégémonie
coloniale incarnée, en lIran, a travers un modélticpéier de développement, deux thématiques
fédératrices de la révolution de 1979.

Il faut dire que le Shah ne fait rien pour dévelaples libertés politiques, qui restent quasi
nulles. LeMouvement pour la libertétendance laique dbront national a I'approbation, bien
souvent tacite, d’'une part croissante de la pojuat.a systématisation de I'emprisonnement
démontre l'impasse des luttes parlementaires ctatrcratisme du Shah, les détentions mettent
au contact des militants de toutes obédiencesicawax, marxistes, islamistes, nationalistes, etc.
Parmi les résistants, la branche islamiste du ntoemé mosaddeqgiste a engendré et nourri une
opposition prérévolutionnaire influencée par isl&ette nouvelle génération de militants ne rejetait
ni le marxisme ni l'islam. Ali Shariati et Abdollsas Bani Sadr appartiennent a cette génération de
militants. Nés dans un milieu clérical en périodelaicisation, marqués par les luttes nationalistes
des années 1950, ayant fait des études modernesneet a Paris, ces deux personnages ont pris
conscience de la dimension internationale, antiénafiste, culturelle et religieux de la lutte cant
le Shah. D'autres intellectuels opposants proclee&ltbmeiny comme Ebrahim Yazdi, Sadeq
Qotbzade et Chamran se chargent de conférer uiieniég internationale a la résistance contre le
Shah, Iégitimité qui fait défaut au clergé chirtanien. Tous ces personnages jouent un role capital
au cours de la révolution islamique. lls promeuventslam « moderne » enrichi par le vocabulaire
des luttes tiers-mondistes. Leur fondation, cedid'ldoseyniye Ershadoue un réle de catalyseur
des luttes et profite de son statut indépendawtetgé traditionnel.

Marcel Barang explique comment cette oppositidigiseise, force fondamentale de la

révolution de 1979, se radicalise au cours deseenh@60 :

1 Claude Van Engeland, « Puissance et ambiguitésnduvement religieux »Le Monde diplomatique
décembre 1978.
2 Pour les éléments qui suivent : Bernard Berndamn Richard et Jean-Pierre Digardiran au XX siécle...,

op. cit, p. 124-131.
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« Dans les années 1960, le début de processus dgréligation du bazar, la militarisation de la ségiét

lintervention de I'Etat dans les villages et lidentalisation accélérée des couches dirigeantesspat le clergé,
menacé, a radicaliser son opposition. Il se raggodu mouvement contre la dictature. En méme teras,

communauté se donne un nouveau chef, l'ayatollaimi¢iny, jeune et dynamique, qui va jouir d'un grprestige. »

Le Shah peut-il mater cette opposition encore lemgis a la fin des années 1960 ? La question
d'une « révolution islamique » se pose en réal@eus cette période si I'on considére le role

traditionnellement endossé par les religieux chiée Iran :

« Le rble de la religion dans I'lran contemporat) dans une certaine mesure, unigue, en ce serseglchefs
ont fréquemment joué, depuis le dix-neuvieme sjeaie réle d'opposition qui ne peut étre simplenmmumlifié de

réactionnaire. »
c) L'armée et la police, piliers ultimes du régijment-ils vraiment solides ?

Il ne fait aucun doute que le Shah dispose d'yar@i de répression efficace avec la
SAVAK, le MAAG, l'Inspection impériale (chargée dtgiéter dans les administrations), le comité
d'action anti-subversive... . Toutefois, I'usagecde appareil peut aisément lui échapper, tant il
dépend des intéréts américains.

Marcel Barang décrit avec justesse le systémeiguoditqui prévalait alors.Dans cette
architecture pyramidale, tout gravite officiellenhanatour du Shah et de I'exécutif. D'ou le caracter

friable du régime :

« L'édifice est d'autant plus a la merci d'un éest que tout repose, en derniére analyse, swerkopne du

souverain. %

Dans les faits, ce sont les Etats-Unis qui, depoid 1953, a travers leur participation au
fonctionnement de I'armée impériale, président @estinées de I'lran. C'est en favorisant l'achat
d'armes par I'lran, sous prétexte de menace sguétet en énoncant la doctrine Nixon en 1969,
que les Etats-Unis ont créé des liens économiquesligaires devenus trop importants pour étre

1 Marcel Barang, « Renaissance d'un empitee>Monde diplomatiquen® 254, mai 1975

2 Nikki Keddie, « Un cas particulier et un role mBuimportance exceptionnelle. Iran : de l'indépenda
religieuse a l'opposition politique ke Monde Diplomatiquen©°280, ao(t 1977. Sur le réle des religieux ddmstoire
de I'lran, on pourra se reporter a Houchang NativetrYves Bomatil_es grandes figures..., op. cit.

3 Marcel Barang, « Renaissance d'un empitee\onde diplomatiquen® 254, mai 1975

4 |bid.
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rompus. La dépendance de I'lran s'accroit mémedquampartir de 1969, il faut faire appel aux
conseillers américains pour entretenir et formenéériel ainsi que I'armée iranienne équipée des
meilleures technologies militaires.

Pour l'auteur de l'article, il est certain quetemier intérét des Etats-Unis dans l'affaire est
la sécurisation des approvisionnements pétrolieteaers la création d'une armée capable de
protéger les champs pétroliferes.

En somme, comme le conclut l'article de Ahmad &gig, la stratégie des Etats-Unis peut
se résumer comme suit : ne pas contrdler le Shals onéer un appareil militaire d'Etat lié aux

Etats-Unis afin d'orienter le régime iranien enckion des intéréts américains :

« Les Etats-Unis ont toujours visé a ne pas avoriignter I'lran par le sommet, uniquement a traletsorité

du monarque, mais a s'assurer que le régime daysedvolue automatiquement dans la direction la fauorable a
leurs intéréts. Il fallait pour cela que soit cré€appareil d'Etat tentaculaire et omnipotent gur Isoit organiquement

lié [I'armée impériale]. %

Tous ces éléments nous aménent a tempérer I'spiendont fait preuve I'ambassadeur
francais Francois Charles-Roux. On peut méme g'ager quant a la viabilité d'une diplomatie
francaise en Iran : & quoi bon ouvrir des coopénatitous azimuts si le régime peut s'effondrer
rapidement, voire brutalement, et si la « croiseanaaculeuse » ne saurait durer plus longtemps ?
Cette croissance n'est-elle pas « malsaine » a désnégards ? Est-ce la une authentique
opportunité pour ouvrir des coopérations, compte @u fait que le systeme entier puisse imploser
? La France, inconsciente de la révolution en gsrnsemble plutdét désireuse de suivre la

dynamique de développement amorcée et entenditeesan épingle du jeu.

I1) 1969-1974 : le développement modéré des relati® franco-iraniennes dans les domaines
culturel, économique et nucléaire, malgré les sigaenanifestes de déliquescence du régime du
Shah

La premiere partie de ce travail a permis de mtéseles éléments structurants de la
diplomatie francaise en Iran a la fin des anné&919

1 Ahmad Faroughy, « Derriére le paravent du trdlaemée iranienne garante de la dépendandee»\Monde
Diplomatique n°295, octobre 1978.

35



A partir de 1969, le palais de I'Elysée est hapééun nouvel homme, Georges Pompidou,
personnage en principe gaulliste mais qui doit dgins un contexte international sensiblement
différent. Les conséquences de ces changementsssentir sur la diplomatie francgaise en Iran.
Celle-ci évolue dans le sens de l'approfondisseientiens culturels et économiques, ainsi que de
I'élargissement de la coopération au domaine nueléa

Ainsi donc, si I'édifice bati par le Shah contirdeeprésenter des signes de déliquescence, la
« bréche » ouverte par la « Révolution blanche vedant progressivement « faille », la France

estime pourtant bon de poursuivre, a un rythme méodéqu'en 1973, la coopération avec l'lran.

1. La diplomatie du Président Pompidou de 1969%31 une autre vision de la détente qui

ne fait pas obstacle au développement des reldti@nso-iraniennes

a) La question du gaullisme dans la politique degtdent Pompidou

Le retrait du président De Gaulle en avril 196%eda question du prolongement de sa
politique étrangeére, attendu qu'aucun prétendantsan'stature ni son prestige. La définition de la
politique extérieure du nouveau président peutraadeomprendre dans quelle mesure les relations
se poursuivent sans accrocs avec l'lran.

Georges Pompidou est élu président de la répubhguncaise en juin 1969. Serge Berstein
et Pierre Milza le présentent comme un fidéle metde De Gaulle, mais qui s'adapte et pratique
une certaine politique d'ouverture en refusantipdothatie de rupture et de coups d'éclatinsi,
sans De Gaulle, la France cherche plus a convamcees'affirmer. En outre, Georges Pompidou
développe une conception pragmatique de l'indéperdaationale, qui, selon lui, doit aussi passer
par le reglement des problemes économiques etusonetionaux comme le choc de lI'année 1968
ou la dévaluation surprise du franc en aolt 1969.

Le président francais entend par conséquent pememandat sous le double signe de la
continuité (domination des gaullistes a I'Assemipiggonale et dans les personnels politiques) et de
l'ouverture (aux centristes et aux modéreés). prasente d'ailleurs comme libéral et européen. Le
Premier ministre Jacques Chaban-Delmas illustte centinuité, tout comme les figures de Michel
Debré et Robert Schumann au gouvernement. Maiggdent inclut aussi des centristes comme
Jacques Duhamel, Joseph Fontanet et René Plevamékance de Valéry Giscard d'Estaing au

1 Frédéric Bozo, « Le choix de la continuitéLa, politique étrangére de la France depuis 19F&mmarion,
Paris, 2012, coll. « Champs Histoire », pp. 119:126ur une étude compléte de la politique étrangéré&seorges
Pompidou : Thierno DialloLa politique étrangére de Georges PompidduzDJ/Montchrestien, 1998, coll. «
Bibliotheque constitutionnelle et de science palig », 271 p.
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gouvernement symbolise I'ouverture aux milieuxrio proches de l'orthodoxie économique. Ces
choix, sans remettre en cause la prédominance édpnce de la République, témoignent d'un
respect plus grand du Parlement et de l'oppositica I'époque de De Gaulle. Cela dit, la politique
étrangeére continue de se décider a I'Elysée.

En termes de politique étrangére, Georges Pommtson équipe restent fideles aux deux
grandes orientations fixées par le premier présiderna \f République : indépendance nationale et
refus de l'alignement sur les Etats-Unis. Maistj#esse veut moins abrupt et ombrageux dans la

mise en ceuvre de cette politique étrangere.

b) La politique étrangere du Président Pompidou

Le nouveau Président bénéficie d'abord d'un comiexernational favorable. La France qu'il
représente possede alors une industrie et une meoforges. De plus, la détente dans la Guerre
froide libére des marges de mancelivBans un second temps, la crise monétaire de &9¥ss
événements de 1973 vinrent restreindre ces masgemdoeuvre.

Il n'est pas inutile de brosser a grands tragspencipaux dossiers de la diplomatie du
Président Pompidou. Cet état des lieux permet dgpendre la relative atonie des rapports franco-
iraniens entre 1969 et 1974.

Il faut d'abord préciser que la seule inflexiopagente entre le président De Gaulle et son
successeur concerne la construction européenne.l€president Pompidou, celle-ci constitue la
condition méme de la puissance francaise. Cette ®k traduit a travers la relance de la
construction européenne et lintégration du Royaumiea la CEE. Par ricochet, le facteur
européen devient ainsi une donnée essentielleléamapports franco-américains.

D'un autre c6té, Georges Pompidou poursuit uniéqued de bonne entente avec I'URSS qui
est alors vue comme nécessaire a la sécurité ralyannement de la France. Georges Pompidou et
Leonid Brejnev convergent notamment sur les questidu Proche-Orient et du Vietnam. Le
président francais marque toutefois les limitescdde politique en refusant un traité d'amitié
proposé par 'URSS.

Fondamentalement, le président Pompidou ne papagéa vision Gaullienne de la détente.
Il considére que celle-ci doit étre processus @egif visant a reconfigurer l'ordre des blocs.nB'u
part, il entretient I'embellie des relations frarazoéricaines entre 1969 et 1972 qui est visible ave

1 Jean-Pierre Teyssier, « L'année 1973 dans lacuaiétrangére du président Pompido®sljitique étrangere
n°4-5, 1974, pp. 476-477.

2 Les analyses qui suivent sont tirées de I'ouvdegErédéric Bozd,a politique étrangere,.op. cit, pp. 119-
142.
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le reglement de la crise monétaire et la coopératems domaine de la force nucléaire francaise.
C'est aussi pourquoi, dautre part, le présidemchis se rallie a la proposition soviétique de
création d'une Conférence sur la Sécurité et lgp€@bion en Europe en octobre 1969, en imposant
toutefois que soient discutés les aspects humaioslterels dans les échanges Est-Ouest, afin de
desserrer I'étau soviétique en Europe de I'Estofipose également au principe d'une négociation
sur la réduction équitable des forces entre leePdetVarsovie et I'OTAN, y voyant le risque d'une
consolidation des blocs militaires et une menaagr fmdépendance francaise. De méme, sur le
plan allemand, Pompidou surveill®$tpolitikafin de I'encadrer et d'éviter une dérive verstl'E

Au Proche et Moyen-Orient, le président Pompidourguit la politique du général De
Gaulle : rester attentif aux vues arabes sansgqa@ant s'aliéner Israél, méme si les relationscfran
israéliennes se révelent de plus en plus diffickgsraison notamment de I'approche francaise du
conflit israélo-palestinien. En parallele, Georgéempidou mene une politique arabe, sous
influence de Michel Jobert et de Philippe De S&abert, en capitalisant le prestige acquis par De
Gaulle en 1967. L'lrak affranchi de l'influencetaninique est mis a I'honneur par Paris avec la
visite de Saddam Hussein en France en juin 19%& pr@serve ainsi ses intéréts pétroliers malgré
les nationalisations décidées par Bagdad. La Fraad®urne également vers les pays du Golfe,
avec la visite du Roy d'Arabie Saoudite Faycal en 1973. La politique étrangere francaise au
Moyen-Orient, et par la méme occasion en Irandest en place : garantir les approvisionnements
pétroliers, exporter des armes, essayer de jouegrand rbéle dans la région. Cette ligne
diplomatique repose sur l'idée que la France pétt aux pays de cet espace une alternative
crédible a I'alignement sur les deux grandes putesade la Guerre froide.

Il est enfin a noter que le président francaiscestvaincu de la nécessité de développer une
grande politigue méditerranéenne pour renouer iesslavec le Maghreb et inscrire plus
concrétement la logique de coopération avec Is timwnde dans un cadre géographique proche et
essentiel. D'ou la vente d'armes a la Lybie, ouddfizs’est emparé peu auparavant du pouvoir, en
décembre 1969.

Compte tenu de ces éléments de politique étrangedu contexte international, il est
compréhensible que la priorité ne soit pas donnédlayen-Orient et a I'lran. La diplomatie
francaise a I'égard de ce pays ne peut donc allelek du développement des coopérations déja
amorcées.

Avant d'abord ces aspects de politique extérieucenvient d'examiner les changements de

politique interne et externe en Iran depuis 1969.

38



2. Les politiques étrangére et intérieure menéasle Shah : un « gendarme du Golfe »

dépecé par les puissances internationales

a) La poursuite d'un modele de développement ngoeaux conséquences irréversibles

Les dynamiques a l'ceuvre entre 1969 et 1973-1974one qu'amplifier celles qui
prévalaient depuis la mise en place de la « R&eoliianche ».

Un article du journaliste Marcel Barang dressealneau précis et complet de la situation

Il est possible d'identifier clairement les élémsesuivants dans la politique économique du
Shah a partir des années 1970 : priorité aux exjpams, investissements massifs du secteur public
dans I'économie, formidable développement du seb@ucaire, importance du recours a I'épargne
publique pour l'investissement, libéralisation taasnuts, mise en valeur par I'Etat du systéme de «
joint-venture ». Tout cela fait de I'lran un pays gerspectives économiques séduisantes pour les
investisseurs étrangers en quéte de marchés faoidés lucratifs. Marcel Barang fournit des

exemples emblématiques :

« "Savez-vous, monsieur, quel bénéfice net jeisgati ?" nous demande, a brlle-pourpoint, a t&elu
premier whisky, un représentant francais qui "plates usines de fabrication de produits plastiques%. Je dis bien
net, monsieur." Un démarcheur britannique confianeie fais 40 % de mieux ici qu'en Grande-Bregdg6..) Quand
plusieurs industriels étrangers se rencontrent, de® premiéres questions qu'ils se posent réciprogmt est :

"Combien leur faites-vous " Les pourcentages vari&uatre pour cent pour le signataire du corgiguisqu'a 25 %

d'un bout a l'autre de la ligne", nous assure-»dn.

Dailleurs, il ne parait pas absurde de cara&géustte situation de « dépecage économique

de I'lran ». La France patrticipe a ce jeu :

« Ce n'est d'ailleurs la qu'un aspect mineur dawlgement de la richesse nationale au profit dmmerité,
beaucoup plus grave est l'orientation massive doang investissements d'intérét national, appuyé&ipa armada de

mercenaires en cols blancs américains, britannjgllesnands et francais (...} »

Ces « mercenaires en cols blancs », qui encourdgedhah a investir dans des projets
somptuaires et improductifs pour I'lran, sont aceagmés par les ingénieurs francais, dans le cadre

des programmes de coopération technique ou sdigmtiflls contribuent a un systeme d'échange

1 Marcel Barang, « Renaissance d'un empiteMonde diplomatiquan® 254, mai 1975.

2 Ibid.

3 Thierry Brun, « Regain d'agitation populairelem, les échecs du développement a I'occidemizdenissent les
difficultés du régime »,.e Monde diplomatiquen® 293, juillet 1978.
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inégal par lequel le Shah singe les pays capialist se rend intégralement dépendant de I'étranger

sous couvert d'une politique d'indépendance ndéana

« La politique suivie va dans le sens d'une inteedéipnce au sein du systéme capitaliste interndtibieen

plus que de la création des bases d'une indépendationale dont se réclame le régime. L'lran neetewullement en
cause le mode de croissance occidental : il sentt'essayer d'en briler les étapes. De faigiene n'a pas intérét a

saper un systéme au sein duquel il espére bieounrs¢ trouver en position de force (.1) »

Cette politique économique extravertie implique dedts importants pour le Shah. Dans un
contexte international mouvant, la fluctuation dux de change a l'international alimente l'inflatio
(que Marcel Barang estime & 20-25 % pour la périlenars 1973 a mars 19y4t augmente le
colt de la vie des Iraniens appartenant a la giémie demande », cette part de la population ni
privilégiée ni pauvre. C'est aussi une perte desdewnotable pour I'lran qui doit alors puiser dans
sa rente pétroliere. Pour combien de temps encaes Dourgeois, les paysans, les intellectuels et
les étudiants sont de plus en plus insatisfaitgorobléeme des inégalités sociales n'est certainemen

pas résolu :

« Les chiffres révelent I'existence d'une "arisdtie” ouvriére : si, pour plus de la moitié demiltes, le
revenu hebdomadaire par téte est inférieur a 108, 184,5 % d'entre elles ont & leur dispositiars gle 501 rials par
personne. Ces moyennes cachent d'énormes dispeddé&males ainsi que d'importances différences semteur
d'activité. Dans les provinces les plus reculées,dépenses moyennes correspondent au tiers satilémeinimum

vital 1égal, alors qu'elles sont & peu prés éqaivils au minimum légal en vigueur & Téhérn. »
De méme, les carences persistent au sein du sys@ncatif :

« Ce qui choque peut-étre le plus, toutefois,ore s perspectives concernant I'éducation, "par@uvre” du
V¢ Plan, alors que, compte tenu de la volonté deldgpement de I'lran, ce secteur elt di avoir larjté. (...)
beaucoup d'étudiants, a la sortie, sont happésdisnsecteurs qui ne répondent pas toujours adeatgications mais

ou on leur fait des "ponts d'or". (...) les salmipayés dans le privé sont cing fois supérieurmeyenne a ceux du

public (...). Les capacités d'accueil, l1a [ a I\imsité] comme ailleurs, sont encore insuffisantés.

Les étudiants rentrent dans l'opposition et seltént contre le caractéere impérialiste du

régime du Shah, tandis que les organisations tst@eressaiment dans un dispositif politique qui

Marcel Barang, « Renaissance d'un empiteexMonde diplomatiquen® 254, mai 1975.
Ibidem.
Ibidem.
Ibidem.
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demeure verouillé :

«De 1963 a l'arrivée de M. James Carter a la peésil des Etats-Unis en 1977, la police politiqiterégner

un climat de violence et de terreur. Les emprisarargs d'opposants ou de quiconque désigné comnfe.}eles
déplorables conditions de détention, les tortugessésnatiques pratiquées sur les détenus, les @bumilitaires qui
condamnent en violation de la législation, les aems d'exécution (...) provoquent l'indignationanime des

organisations humanitaires amenées a enquétearenir

Le pouvoir, ayant reculé un temps en acceptalibdsation d'un membre désdayines du
Peuplea Siyahksal puis leur chasse par la police en ,1&vdit convaincu les militants qu'il était
possible mettre en difficulté la puissante armépénale, méme si, en réaction, la fondation de
I'Hoseynie Ershadut fermée par la police en novembre 197butefois, de violents affrontements
éclatérent & Téhéran en 1972, et la crainte desciamstallait définitivement parmi les dirigeants.
Les Mojahiddines du Peuplpoursuivaient leurs campagnes de terreur malgxédution de leurs
dirigeants. Si la démocratisation semblait étre swiation, le Shah s'y opposait résolument. D’'un
autre cOté, il lui était difficle de dialoguer aveune opposition encore trop divisée entre
communistes, traditionnalistes et islamidtes

Ce n'est donc pas dans un Iran en proie a laistatpile la France agit dans les années 1970.
Paradoxalement, nul document officiel ne fait mamtdes troubles qui agitent le pays et qui, a
terme, ne peuvent manquer de menacer les intéegtgais en Iran. Cela s'explique probablement

par les assurances données par le gouvernemeiniran

« S'ils veulent bien reconnaitre qu'il puisse y av@s problemes, les responsables iraniens ne setribl
faire que pour mieux affirmer gu'ils les ont repsée¢ que la solution est affaire de patience.deetonviction. "Nous
avons rompus, voila douze ans [1963, réforme bkpdéquilibre social pratiquement immuable, naudit I'un deux.
Il est normal qu'il y ait des distorsions danse&etiase de réadaptation. Dans dix ans, peut-Gteeaitaq, la plupart des

problémes que nous évoquons maintenant seronusvé|

b) La doctrine Nixon et ses conséquences en Iran

1 Ahmad Faroughy, « L'opposition interne face aahcét a la domination étrangerele, Monde diplomatique
n°293, juillet 1978

2 Bernard Hourcade, Yann Richard et Riarre Digard L'lran au XX..., op. cit. pp. 124-131.

3 Jean-Paul Roux, « La décadence des temps moderhtistoire de I'lran et des Iraniengayard, Paris, 2006,
coll. « LITT.GENE », p. 430.

4 Marcel Barang, « Renaissance d'un emplLe Monde diplomatiquen® 254, mai 1975.
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A partir de l'année 1969, la doctrine Nixon déieeri'orientation de la politique intérieure
et extérieure du ShihCette doctrine stipule que les Etats-Unis doiwvaider les pays alliés a
s'équiper militairement pour prendre en main leestich et lutter contre les communistes. Une idée
qui, en Iran, se justifie d'autant plus que le Spafiage ses frontieres avec le géant soviétique. D
reste, selon les dires de sa femme, le Shah emretée bonnes relations avec Nixon, ce dernier

pouvant comprendre la nécessité d'établir un podedien Iran :

« Le roi avait entretenu des relations étroite} €n. particulier avec Richard Nixon, qui était deméeun ami.
Il avait le sentiment que I'administration répullie comprenait les immenses difficultés qu'il @it pour sortir

I''ran du sous-développement et qu'elle admettatagla ne pdt se faire sans une certaine autefité.

La doctrine Nixon correspondait aux ambitions dals: il deviendrait le « gendarme du
Golfe persique », défenseur de ses intéréts elapaéme, de ceux des Americains, soucieux de
I'approvisionnement énergétique de I'Occident. hahSétendit ensuite son ambition aux pays non-
alignés, au Tiers Monde (Inde, Chine, Indonésigigle du Sud) et a des pays de moindre
importance (Sénégal) ou d'’Amérique Latine (Vénézudles relations avec les pays musulmans
voisins restaient paradoxalement assez minimalesedite, le réseau diplomatique de I'lran était
peu actif : seules les ambassades de Washingtgmouk (pour contrbler les relations entre les
religieux chiites libanais et iraniens), Bonn (pawrveiller les étudiants a I'étranger), Berne et
Genéve (pour les affaires discrétes de la fanljele et de la cour) comptaient vraintent

Ainsi, par ses commandes toujours plus importasematériel militaire, le Shah accroissait
la dépendance de son pays vis-a-vis des Etats-Urshetait les matériels les plus sophistiqués
aux Américains en ponctionnant une part immensbutiget de I'Etat, budget essentiellement issu

de la rente pétroliére.Le journaliste Marcel Barang décrit la situationces termes :

« Le pays se couvre d'installations militaires .(.Une trentaine de bases et de centres logistigoas
disséminés le long des cotes iraniennes, du galdddPersique a l'océan Indien (...). La maringuere iranienne
(quelque douze mille hommes) est d'ores et déplus puissante du Proche-Orient (...). Mais c'eatr f'aviation
(quarante mille hommes) que l'effort d'équipemaiteplus spectaculaire et le plus onéreux (Téhéran aurait passé

pour 4 milliards de dollars de commandes a l'indishilitaire américaine en 1973>»

Bernard Hourcade, Yann Richard et Riarre Digard L'lran au XX..., op.cit.,p. 138.

Farah PahlaviMémoiresop. cit, pp. 259-260.

Bernard Hourcad&éopolitique de I'lranop. cit.

Ibid.

Marcel Barang, « Renaissance d'un emyplLe Monde diplomatiquen® 254, mai 1975, p. 19.
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Aux yeux des strateges américains, il s'agit lWbenpermettre au Shah de controler la «
cinquiéme armée du monde », rempart contre I'UR®®&ectrice des espaces pétroliferes.

3. Un événement majeur des les relations fraramtiennes: la célébration des 2500 ans de

la monarchie Perse

a) Une célébration exogéne a la société iranienne

Au point de vue des relations franco-iraniennésghement le plus important du mandat de
Georges Pompidou fut le fameux « Vingt-cinquiémeteeaire de la Fondation I'Empire et de la
Proclamation des Droits de 'Homme par Cyrus len@ra, qui se tint du 12 au 16 octobre 1971 sur
les sites de Persépolis et de Pasargades. Tocisdfssd'Etats avec lesquels I'lran avait des oeiati
diplomatiques étaient invités, soit une soixantailee personnalités, a cette féte grandiose a la
mémoire de Cyrus le Grahd

La France occupa une place centrale dans lesrptdpale I'événement, preuve de l'estime
des autorités iraniennes pour la culture francdiseShah et sa femme tenaient a ce que soient
sollicités les savoir-faire francdisPour Bani Sadr, cette participation étrangéreficana

I'humiliation :

« (..) une cérémonie dans laquelle rien ne veritian, absolument rien, c'est-a-dire que les gres vases,

les repas, venaient de France. Méme les barbedgmfigurants ! 3
La Shahbanou regrette aussi le caractére exogexeeassif de I'événement :

« (...) Ce que je découvre heurte ma sensibilitéadiémne : on a déja sollicité d'innombrables fasaiurs

étrangers, parmi les plus luxueux, quand nous asrigeut-étre pu nous adresser a des Iraniens datasne

domaines... (...) Quelle est donc cette monarchies'habille chez anvin et mange chekaxim'squand son peuple

1 Pour un récit détaillé de son existence et dgys@olique en 1971 : Houchang Nahavandi et Yves&iom
Cyrus le Grand, le réve de I'empire universdles grandes figures de I'lraRerrin, 2015, 350 pages.
2 Florence Hellot-BellierFrance-Iran.., op. cit, p. 691. L'auteur raconte que « de nombreusesonmis

francaises furent sollicitées pour fournir matéxiaobjets et services. Les Iraniens déléguérerdarés e sénateur et
Président du Conseil Djavad Bouchehri-Dehdachttiean ministre et président du Comité des Fétes da0d
anniversaire, proche de la princesse Achraf ».t@es si l'intégration de la France aux prépasatiportait aux
Pahlavi.

3 Entretien avec Abdolhassan Bani Sadr, 21 nover2di®, Versailles. La retranscription de I'entmetigure
en page 31 des annexes.
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manque encore parfois de pain et d'écoles ? »

Selon Abdolhassan Bani Sadr, cet événement consdampture entre le peuple et le Shah

d'lran :

« Historiquement, avant les 2 500 ans de la dynabifeavait une dynastie. Pourquoi avoir choi&@ ans ?

Pour commencer par le premier fondateur de la dignAshéménides. Mais, avant, il y avait la dyrastes Medes,
c'est-a-dire des Kurdes actuels. Ces grandes £gr&téont unies pour fonder I'lran. La premiéeratakepétait Hamadan.
La premiére dynastie était kurde. Ainsi donc, l@lSh supprimé une partie de I'histoire de I'lram.If&n, les Iraniens
avaient dit qu'il ne voulait pas commencer a ladi Cyrus, estimant que le Shah se référait atla des Juifs. Il a
donc falsifié I'histoire. Cela ne pouvait pas &peepté par une grande partie de I'lran, parcdeg@hah n'avait pas
présidé a la création de I'lran ! Les Iraniensinfias accepté qu'il veuille rendre hommage a Cyrup De plus, dans
un tel pays, le Shah avait invité un groupe framgaiur présenter une piece de théatre dans laoiilles cérémonies
eurent lieu. Une piéce qui, peut-étre, en Fran&aih pas choquante. Mais, en Iran, c'était thesjgant. Les Iraniens
la considéraient comme un outrage a la pudeuriatamait de la cour Pahlavi. lls considéraientReslavi comme une
famille envoyée par I'étranger pour détruire ce faitil'lran, sa morale, son histoire, sa culturesa dignité. C'est a
partir de 14, de cette cérémonie des 2 500 anslagumpture entre le régime Pahlavi et la poputagst devenue totale.

La révolution s'est alors mise en marché... »

b) L'absence de Georges Pompidou incommode lesitégtoaniennes

Malgré la mise a I'honneur de la France, cettebcétion causa un refroidissement dans les
rapports franco-iraniens, le président Pompidownagefusé d'y participer (il y délégua le Premier
ministre Chaban-Delmas). Le Shah et 'ambassadkan &n France Pakravan furent émus par la
non-participation francaise aux cérémonies de Pelse Les raisons de cette absence restent
indéterminées. Plusieurs hypotheses circulent ectifin de la position des témoins de I'époque : le
désir du président francais de ne pas se démadgseshefs d'Etat peu enclins & venir « communier
a la mémoire de Cyrus », la volonté de manifestedésapprobation d'un régime qui réprimait
toujours plus ses opposants politiques (conjectiuie fait sens puisque la France continuait
d'accueillir des étudiants iraniens qui fuyaientéaression) ou encore la réprobation d'une féte
dispendieuse & laquelle la population n'était p@®eéé Abdolhassan Bani Sadr confirme ces
hypothéses :

1 Farah PahlaviMiémoiresop.cit., p. 211.

2 Entretien avec Abdolhassan Bani Sadr, 21 nover2di®, Versailles. La retranscription de I'entmetigure
en page 31 des annexes.

3 Florence Hellot-Bellier-rance-Iran... , op. citp. 359.
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« Il [Georges Pompidou] voulait aller en Iran. lladtvété invité. Nous [Abdolhassan et son entourage

d'opposants iraniens au Shah] voulions lui faimg@ndre que ce n'était pas digne de lui d'y ppetic Je suis allé
voir un ami de Pompidou [Chaban-Delmas] et je ipalé de la situation, de la corruption, de letature (...). Il m'a
demandé de préparer un dossier et s'est engagdiscater avec le président. Je lui ai donc pepardossier. Puis il

m'a téléphoné un jour pour me dire qu'il avait pade le président Pompidou, et que ce dernieitrdioac pas en Iran.

))1

L'ambassadeur Amir Aslan Afshar propose une viplos anecdotique mais moins crédible
de I'événement : Pompidou ne vint pas aux fétdRedsépolis parce qu'il ne voulait pas étre moins
bien placé que tel roi d'un pays qui avait étésjadie colonie de la France. Apres cette défection,
lambassadeur de France a Washington aurait reglrd’ d'inviter a diner son homologue iranien
pour se justifier de I'absence de Georges Pompilbardé aprées le diner, le probleme fut, selon
Afshar, évacué avec humaur.

Quoiqu'il en soit, lirritation du Shah jeta l'omebsur les relations franco-iraniennes et
perdura jusqu'au passage du président Pompidotaereh septembre 1973. Cette relative tension
compliqua la mission de I'ambassadeur Francois |€i&oux et explique en partie la relative
inertie des coopérations pendant cette période.sBocesseur, Robert de Souza, n'eut de cesse de
rétablir la confiance entre le président frangaislee souverain iranien. D'ailleurs, Georges
Pompidou nomma Robert de Souza ambassadeur deefefans ce but, comme il le dit lui-méme :

« La premiere tache de l'ambassadeur fut de restauremeilleur climat entre Paris et Téhéran, climat

sérieusement dégradé du fait du dédit du présklemipidou pour les fétes de Persépolis (...). Maimaton (...) visait

a détendre les relations. (...) les rapports sendéent petit a petit.>»

Ce fut essentiellement le 17 septembre 1973,dorse halte diner a Téhéran de Pompidou,
que les relations se rétablirent véritableriehors de cette rencontre, Georges Pompidou ieita

Shah et son épouse a effectuer un voyage d'Efatamce au printemps 1974.

4. La poursuite des relations culturelles et ddiglsorations technigues

En termes d'accords et de partenariats, le maedaeorges Pompidou n'est pas une période

1 Entretien avec Abdolhassan Bani Sadr, 21 nover2di®, Versailles. La retranscription de I'entretigure
en page 31 des annexes.

2 Afshar Aslan AmirMémoires d'lran : complots et trahisqgridareuil Editions, Paris, 2015, coll. « HISTOIRE
ET POL », p.222

3 Florence Hellot-Bellier-rance-Iran .., op. cit, p. 363.

4 Ibid. p. 363.
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particulierement faste pour la diplomatie cultwedtiancaise en Iran.
a) La possibilité de nouveaux accords d'assistatcd'une université franco-iranienne a

Hamadan

Le Premier ministre iranien Hoveyda se rendit eanEe en janvier 1971, accompagné du
ministre des Affaires étrangeres iranien ZahediorGes Pompidou et Maurice Schuman les
recurent. La conversation porta sur la possitilité nouvel accord d'assistance technigue.

Il importe aussi de souligner le réle joué pambassadeur d'lran en France, le général
Pakravan, qui s'efforca de rencontrer les jourtedist de faciliter la mission d'Ali-Akbar Etemad,
directeur de I'Institut de recherche et de Plaaifon pour la science et I'éducation au ministéere d
I'Education Nationale, venu jeter les bases d'woracintergouvernemental pour la réalisation de
l'université franco-iranienne Avicenne & Hamadanjun 1972. Ce projet d'Université occupa
d'ailleurs une place centrale dans la correspordaes années 1971 — 1972. L'idée avait été
évoquée en avril 1971 entre Jean de Lipkowski gtrésident de I'Université Paris-Nord Jean
Saurel. lls furent bientdt soutenus par diversesgmmalités du monde de I'enseignement. Deux

accords furent signés au cours de l'été 1972 :

« (...) ils étaient destinés a réintroduire I'étddefrancais dans I'enseignement secondaire iratiarpermettre

d'offrir des stages de langues, francais et iramgaux enseignants. L'université qui devait éiigéb par une équipe

franco-iranienne et ouvrir ses portes en 1974t étmiisagée comme un établissement de prest?ge. »

Enfin, le projet de convention fut discuté enl@iill972 a Téhéran, entre le ministre des
Sciences et de I'Enseignement supérieur, Madjich&ah, et le ministre francais de I'Education

Nationale, Olivier Guichard.
b) L'accord culturel du 7 novembre 1973
L'accord le plus remarquable fut l'accord cultucehclu entre le gouvernement de la

République francaise et le gouvernement impéridllide, signé le 7 novembre 1973 & Téh&ran
Comme le suggeére le préambule et l'article 1, cedra s'inscrit dans une logique de consolidation

1 Ibid. p. 357.

2 Ibid, p. 690.

3 Ibid. p. 359.

4 Ibid. p. 690.

5 Accord culturel entre le gouvernement de la Régué francaise et le gouvernement impérial dead'l
Téhéran 7 novembre 1973, CADN, fonds Service ceilt@6.
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et d'approfondissement des échanges culturelslestdeux pays.

Ainsi sont concernés les collaborations scientéi) universitaires, technigues, artistiques et
scolaires. Les parties prenantes de l'accord congi@ de favoriser davantage leur collaboration
culturelle par la création de postes de lecteuessdstants et de professeurs de leurs langues dans
les universités, écoles supérieures, lycées etgasl

L'article 5 énonce précisément les secteurs deération qui doivent faire I'objet d'une
coopération accrue. Les parties proposent :

- une collaboration plus étroite entre les établisents culturels, universitaires et
scientifiques des deux pays

- la facilitation du travail des chercheurs frasgat iraniens dans chacun des pays ;

- I'échange de documentations sur les realisatmrigirelles (enseignement, science,
technique, art) des deux parties ;

- le soutien a l'envoi ou I'échange de professedesmissions ou de manifestations a
caractére culturel, scientifique ou artistique ;

- I'échange, la traduction et la publication desdpctions culturelles de chacun des deux

pays ;

- l'aide a la collaboration entres les médiasretrnas des deux pays ;

- le développement des coopérations dans le dentiirtourisme, du sport et de I'éducation
populaire.

Le gouvernement impérial s'engage aussi a répdmhgeignement du francais dans les
établissements publics (écoles, colleges, lycéas)e® centres d'enseignement (techniques,
industriels, commerciaux).

Signe de la bonne volonté iranienne, un Centl@am®imentation Pédagogique est créé dans
le cadre de l'Institut francais de Téhéran. Il airpmission d'organiser des stages pour les
professeurs et I'envoi de missions d'études.

Enfin, il est instauré une commission mixte fraimemienne pour la mise en oeuvre et
I'évaluation des progres dans la mise en applicatel'accord. Cette commission se réunit tous les

deux ans et se voit présidée alternativement p&ramcais a Paris et un Iranien a Téhéran.
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Source : Florence Hellot-BellieFrance-Iran : quatre cents ans de dialogue

5. La mise en place d'une collaboration importdates le domaine du nucléaire civil

a) Des contacts anciens pour préparer une collaboredans le domaine nucléaire

Il convient de qualifier I'atonie des relationarfco-iraniennes entre 1969 et 1974 seulement
de relative, en ce que la France parvint tout denen@ se faire une place de choix aupres de I'lran
sur les questions nucléaires. En effet, méme aipelt des proportions autrement plus importantes
sous le mandat du président Giscard d'Estaing,olboration franco-iranienne en matiere
nucléaire commenca véritablement pendant le regr@ebrges Pompidou.

Un télégramme du conseiller technique a Téhéeam Francois-Poncet, en date du 12 mars
1969, suggere que la possibilité¢ d'une coopérdiimndiscutée au cours de l'année 1969%
Premier ministre Hoveida, écartant les propositinmsses et américaines, sollicitait I'aide de la
France pour la recherche et la formation de tedadmsciraniens. Le conseiller ajoute que cette

coopération serait orientée principalement vered¢aerche universitaire

« (...) M. Hirsch attire I'attention de son intenibeur [M. Hoveyda] sur l'intérét qu'il y aurait arther a cette

coopération un tour concret et a I'orienter veretnologie plutét que vers la recherche univairsit M. Hoveyda a
indiqué que ses conception rejoignaient les sierfPasr I'lran, dont le développement était relatieat peu avancé, le
probleme des applications industrielles ou agrofle I'énergie nucléaire I'emportait de loin simndvation

o 2
scientifique. »

C'est donc un réle de premier plan que la Frast@eitée a jouer. De plus, un courrier du

1 Télégramme n° 154/155 de Jean Francois-Poméégran, 12 mars 1969, CADN, fonds Service culture,
B14.
2 Ibidem
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ministere des Affaires étrangeres du 25 aolt 19&ftionne l'existence d'un accord conclu le 11
mars 1969 avec les autorités iraniennes, pourdieewn Iran, d'une équipe de prospection issue du
Commissariat & I'Energie Atomique

« Les recherches de celle-ci se sont révélées mftuses. En accord avec les responsables iramiess,qui

des relations étroites ont été maintenues depuit/€e de cette mission, le CEA a décidé d'ariétetravaux a partir

de ce mois. (...) Le CEA a indiqué qu'il regrettétre contraint de mettre fin & son action dandamaine ; d'autant

plus que celle-ci s'est déroulée dans un climabadiance et d'amitié. »

Le résultat le plus important de ces initiativésliscussions semble étre la mise en place

d'un climat favorable a la coopération entre mag9let 1972.

b) Des progrés remarquables dans le coopérationéaire apparaissent a partir de 1972

Par la suite, un courrier de I'ambassadeur Frar@oarles-Roux du 24 février 1972 fait état
de l'avancement de la collaboration franco-iranéeravec le montage prévu d'un accélérateur Van
de Graaf au Centre d'études nucléaires de |'Uiiig¢ate Téhéran L'lran ayant fait un appel d'offre
pour le montage de cet accélérateur, la Francegrénah position d'interlocuteur privilégié dans ce
domaine, se trouvait en concurrence avec les Bhais-et la Grande-Bretagne. Elle obtint
finalement le contrat, puisque le méme ambassasieuéjouit de la visite par le Premier ministre
Hoveida des installations du Centre d'études nuekde I'Université de Téhéran. La remise en état
et l'installation de I'accélérateur Van de Graafj(as par I'lran aux Etats-Unis en 1956) est I'aeuvr
du francais Delaunay qui y travaillait depuis la fie 'année 1970. L'ambassadeur insiste encore
sur la reconnaissance dont a fait montre l'lranawigs de la France, présage de futures

collaborations :

«(...) l'occasion pour le Premier ministre (...)rde témoigner la reconnaissance des autorité®iraes pour

l'oeuvre réalisée par notre compatriote. Le Dépzete trouvera, dans la lettre ci-jointe (...), Wmbignage

particulierement chaleureux de cette reconnaissancenéme temps qu'une pertinente esquisse de rdoctans le

domaine de la coopération scientifique franco-ééae. »

Une évolution sémantique vaut la peine d'étrevéale le passage d'une collaboration a une

1 Ibidem.

2 Courrier de I'ambassadeur de France en Iran &rgharles-Roux au ministre des Affaires étrargére
Téhéran, 24 février 1972, CADN, fonds Service aeliuB14.

3 Ibid.
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« doctrine » en matiere de coopération scientifiqtiest dire si la coopération nucléaire franco-
iranienne jouait un réle dans le développementrdizions franco-iraniennes, en dépit méme du
refroidissement des rapports entre Georges Pompatole Shah. N'est-ce pas la un signe
d'autonomisation d'un domaine de coopération qlies fard, tenta de reprendre en main le
président Giscard d'Estaing ?

Les Etats-Unis donnérent leur feu vert & ['lrarurpoette coopérationLe réacteur de
recherche de Téhéran ayant recu de l'uranium ereictiu plutonium en 1967 dans le cadre du
programmeAtom for Peace, cela intervint probablement dans les anb@@8. La signature par
I'lran du Traité de Non-Prolifération Nucléaire (PN en 1968, conforta sa position d'utilisateur
pacifique de l'atome aux yeux des Etats-Uinfar conséquent, la collaboration franco-iranienne
dans ce domaine ne menagait pas fondamentalensentdeéts américains. Paris pouvait agir.

Au reste, aprés ces premiers temps d'enthousiadlsfaet attendre le premier choc pétrolier
de 1973-1974 pour voir la coopération se relancambassadeur d'lran en France, Amir Chilaty-
Fard, participa a premiére réunion de la Commissiorte gouvernementale franco-iranienne,
destinée a établir une stratégie commune, en jari@&4, a Paris. On examina les domaines
susceptibles de donner lieu a une coopération &puii@ entre la France et I'lran, notamment en
matiére nucléaire, étant a préciser qu'Akbar Eteulieigeait alorsI'Organisation de I'Energie

atomique d'lra(OEAI), créée en mars 1974

6. Les événements de I'année 1973 provoquentaoédéaation des échanges entre la France

et I'lran

L'augmentation des prix du baril de pétrole aing tp réduction de la production décidées
par les pays arabes de I'Organisation des Pay®sakportateurs de Pétrole (OPAEP) et défendue
par le Shah en déecembre 1973, dans le contexta geekre du Kippour, aggrava le déficit de la
balance commerciale francaise. A l'origine de deurmement de la conjoncture économique se
trouve un fait politique : la guerre du Kippour Z6-octobre 1973). La hausse du prix du baril
consécutive au conflit se poursuivit dans les maissuivirent..

Le gouvernement francais chercha alors a combledéséquilibre commercial grace a une
politique de relance des exportations & destinat®iilrar!. Quant aux Iraniens, ils évaluérent les

atouts que pouvait faire valoir la France. Une aieet complémentarité des intéréts fut trouvée,

1 Bernard Hourcad&éopolitique de I'lrapop. cit, pp. 125-126.
2 Florence Hellot-Bellief-rance-Iran..., op. cit.p. 365.
3 Ibid p. 364.
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entente qui déboucha sur la signature d'une sé@geatds a partir de 1973, dynamique qui culmina
entre 1974 et 1977. Tous ces accords concrétisésninitiatives passées de l'ambassadeur
Francois Charles-Roux. lls furent favorisés parvisite du ministre du Développement Jean
Charbonnel en Iran en septembre 1973.

Mais il faut attendre le mandat de Valéry Giscdiistaing pour voir se développer une
réelle politique d'exportation a destination daafil Les conséquences de cette crise de 1973 seront

davantage expliquées ultérieurement.

7. L'accroissement des échanges économigues et@miaux

a) Le facteur économique devient prépondérant tedgplomatie francaise

Il est intéressant de noter combien les décidearschis de cette époque attendaient des
diplomates qu'ils favorisassent les investissemiatgais en Iran. L'économie dictait la politique
étrangére. André Fontaine fait remonter cette tecelau mandat de Georges Pompidou :

« (...) je crois qu'il est tout a fait juste deedgrue I'économie a commencé a jouer un grand &jeadl'époque

du président Pompidou et que ce phénomeéne s'estyidtsous le régne de Valéry Giscard d'Estaifg. »

En effet, le contexte général est celui du ra@tdssant de I'économie dans la conjoncture
internationale. La France, pays développé non mtedu de pétrole, n'échappe pas a cette
dynamique et, dans une certaine mesure, la dépemdieamcaise a I'égard du pétrole et de I'afflux

de pétrodollars autour du Golfe persique en fapanmtenaire nécessaire de I'lran.

b) Un développement considérable des relationsa@oagues franco-iraniennes

Pour mesurer les progres réalisés dans les échamgmomiques franco-iraniens, il faut
encore souligner la frilosité qui persista jusgiaafin de I'année 1971. Florence Hellot-Bellier
mentionne a cet égard une note rédigée au QuasalQen janvier 1971 par le Département

Afrique-Levant :

« Les échanges commerciaux se développent. Nousipans a une série de projets importants d'équipgm

1 Samy Cohen et Marie-Claude Smouts (dicg, politique extérieure de Valéry Giscard d'EstaifParis,
Presses de la Fondation nationale des scienceigpedi, 1985, 436 pages, p. 423.
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et d'industrialisation du pays, en particulier déesploitation miniére. Sans avoir dépassé le estdels études, nous
espérons obtenir I'adjudication du métro de Téhé&taparticiper a la construction du futur aéropditspahan. En

revanche, aprés des débuts prometteurs, diverstprd¢ fournitures d'armements n'ont pu aboutitostventes sont

. . . (1
restées, pour l'instant, modestes. Mais nous ns&apags renonce. »

Ces espoirs furent partiellement comblés au cdarBannée 1971. Au printemps, Jean de
Lipkowski, secrétaire d'Etat aux Affaires étrangéree rendit & Téhéran pour appuyer les
discussions d'ERAFEftreprises de Recherches et d'Activités Pétrd)ezede la NIOC National
Iranien Oil Company En mai, la Commission de coopération financfeaeco-iranienne évoqua le
lancement de lignes haute tension entre Téhéréspahan, ainsi que I'exploitation possible d'une
mine de cuivré. |l semble que I'impulsion soit venue de la pafiémcaise. En atteste la visite de
Valéry Giscard d'Estaing, ministre de I'Economiedes Finances, du 19 au 24 janvier 1972.
Florence Hellot-Bellier dépeint un ministre entespaint et a l'initiative, qui « se fit fort d'annenc
la participation francaise au cinquiéme plan iranla création d'un comité de haut niveau destiné a
encourager les investissements frangais en Irale éancement de négociations en vue de la
conclusion d'un accord de promotion des investissésn 3

Une fois le climat de confiance restauré entredesx pays en septembre 1973 grace a
l'action de Robert de Souza, les attentes des elésidrancais furent confortées par les visites de
Georges Pompidou en septembre 1973, puis de JaChires en décembre 1974, etc. Chacune des
ces visites provoqua la rédaction d'un grand nordbreotes de synthese sur les relations franco-
iraniennes, signe de la considération croissanta Beance pour I'lran.

Il faut aussi rappeler qu'udomité pour la promotion des investissements franea Iran
avait été créé a l'occasion de la premiere réutéola Commission mixte gouvernementale franco-
iranienne (qui avait été instituée en février 19&)ec le soutien de la Banque de Téhéran, de la
Banque Etebarat et de la Société Générale. Flotdaliet-Bellief* soutient que ce comité prit des
participations dans la Banque Ettebarat et daBatajue de Téhéran, évoqua la fabrication en Iran
par des Francais d'aciers spéciaux et d'automadbédegeot, etc. Cela marquait le point culminant
des rapports commerciaux franco-iraniens sousdsigignce de Georges Pompidou. La constitution
de ce comité illustre l'importance que commengéittablement & attacher I'Etat et les investisseurs
aux marchés iraniens. Au surplus, elle témoign@ed'foi certaine dans l'avenir de l'lran. Le

président du Comité se rendit a Téhéran en mai 1®Mdiscuta des centrales nucléaires, de la

Hellot-Bellier, Florencefrrance-Iran... , op. cit.p. 358.
Ibid. p. 357.
Ibid. p. 358.
Ibid. p. 365.
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construction d'un gazoduc en direction de I'Euragiane usine de liquéfaction du gaz, d'un
complexe pétrochimique, de la création d'une flptiar le transport du gaz, etc. Les perspectives
paraissaient bonnes pour la diplomatie francaise.

Et Florence Hellot-Bellier de conclure :

« A la veille du voyage des souverains iraniens emdeaen juin 1974, un nombre impressionnant

d'entreprises francaises avait donc déja passéatats avec I'lran [I'auteur mentionne plus lalsthom, Bouygues,
Céables de Lyon, Cargon, Citrem, Dassault, de RietrDelams-Vieljeux, EIf Erap, ETPM, Sainrapt eid8r Spie-

Batignolles qui avait passé des contrats pour untamb supérieur a dix millions de dollars] (... »

On ne saurait mieux démontrer I'enthousiasme digdace et de ses investisseurs pour les

marchés iraniens.

En somme, la France, sous le regne de Georgesidkmmpéussit a transformer l'essai de la
fin des années 1960. Le pari du développemenpéaites diplomates francais, quoique négligeant
les forces profondes a l'ceuvre dans la sociétéeimag, avait, sous l'effet de la conjoncture
internationale, débouché sur la signature de nambrentrats. Les liens culturels étaient raffermis.
Un nouveau domaine de coopération était ouvert kveacléaire civil. La brouille née de I'absence
de Georges Pompidou aux fétes de Persépolis &sipéle.

Ainsi donc la France estime qu'il faut profiterand la mesure de ses moyens, des
opportunités fournies par le développement a \ategxélérée de I'lran. Sans percevoir que cette
méme dynamique de développement ne peut durediCpoint de vue des diplomates francais, il
n'‘est pas de « fente » ni de « failles » en Iraaismseulement des résistances normales a un
processus viable dont I'économie et la cultureciagses doivent tirer profit. La France ne voit pas
de mauvais « potentiel de situation » en Iran./Blais, méme un observateur averti comme Marcel

Barang ne voit pas les choses differemment :

« (...) I'édifice ambitieux érigé par le chah-imab repose en fait sur les sables mouvants d'umermiure

internationale particuliérement mouvante, méméisidoit étre encore, pendant un certain tempyréghle a I''ran. $

Dans ce contexte, comment l'arrivée de Valéry &dd'Estaing dans un contexte de crise

internationale aigiie pese-t-elle sur la diplomftiacaise en Iran ?

1 Ibid. p. 365.
2 Marcel Barang, « Renaissance d'upiren»,Le Monde diplomatiquen® 254, mai 1975.
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1) 1974-1978 : la France développe ses acquis dran en dépit d'un contexte national

incertain. Les paradoxes de la diplomatie francaisen Iran

1. La « rupture » de 1973-1974 : dynamique et &mmsnces

a) La crise pétroliere et son impact sur I'éconofmémcaise

La mutation engendrée par le premier choc pétra@iatéterminé la vie politique et la
diplomatie francaises & partir de 1874

La crise consécutive au premier choc pétrolieruesphénomene d'ampleur mondiale. La
récession qui en résulte concerne I'ensemble diatete. Si la France a bénéficié de la croissance
mondiale du fait de son intégration dans I'économtiernationale, elle n‘a pu échapper aux effets
de la crise ou mener une politique a contre-coudantelle des autres grands pays industrialisés.
Cet événement aboutit a un phénomeéne inédit danwiele : la « stagflation ». La chute de la
production conjuguée a l'augmentation des prix @waigmentation des prix du pétrole, les prix
des hydrocarbures pesant sur les colts de faloncde certains produits, énergies ou transports)

accentua en effet le climat de crise présent diig@gpuis les années 1960 :

« C'est en effet au milieu des années 1960 queaséestent les premiers symptémes de la crisavéits une
série de déséquilibres dont les manifestationpllesvisibles sont d'ordre monétaire. (...) Ledtences du marché de
l'or, puis des manceuvres spéculatives contre lemaies les plus faibles, en particulier la Livrerktg, aboutissent a
la dévaluation de celle-ci en novembre 1967. Dagasthnées qui suivent, les contradictions éconarigumonétaires
ne cessent de s'amplifier. (...) Inquiétes desesigle déséquilibres qui se multiplient, les bangeesrales décident dés
1969 de freiner une croissance qui a tendancen@alier dans un contexte inflationniste (...). itaaion semble se

détériorer encore en 1970-1971. Les Etats-Unisaiesent une récession cependant que la croissanagestit en

Europe et au Japon. ()2 »

La dévaluation du dollar puis I'abandon de sa edihilité par rapport a l'or en 1971

accentuent ces déséquilibres que le premier choalipé exacerbe en 1973. Or,

«(...) ces effets du premier choc pétrolier, $tischent I'ensemble du monde, sont particulieremerués

dans un pays comme la France. En premier lieugpgutau cours des années de la croissance, le ah&tix fait de

1 Pour les éléments qui suivent, voir Serge tBarst Pierre Milza, « La crise francaise dep@34L: aspects
et problémes >Hlistoire de la France au XXsiécle t. Ill : 1958 a nos joursParis, Tempus Perrin, 2009, coll. «
Tempus », 896 pages, pp. 343-348.

2 Ibid. p. 346.
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fonder celle-ci sur I'énergie bon marché des hyahtmares. En 1973, ceux-ci représentent les 3/4 d@hsommation

. L 1
énergétique de la France. »

Il est bien connu que la France ne produisaitsgboatiquement pas de pétrole : le poids des
importations de pétrole sur la balance des paiesrétait des lors considérable.

La facture pétroliere déterminant I'énergie foerai la production industrielle, les pays
développés comme la France cherchent a compenserdégenses par l'augmentation des
exportations. De surcroit, la politique d'augmeatatdu pouvoir d'achat engagée par Valéry
Giscard d'Estaing atteint la rentabilité des emiseg, les difficultés financiéres aboutissant a de
faillites?. Pour ne pas s'effondrer, les grandes entrepitsgsient du personnel et contribuent ainsi
a la poussée chémage. En paralléle, la forte iofigirovoque une hausse du taux d'intérét (afin de
rémunérer l'épargne au-dessus du taux d'inflatioe),qui renchérit le crédit et freine les
investissements de long terme en France.

Cette crise intervient alors que la politique Bgere francaise est fondée sur lI'indépendance
vis-a-vis des deux grands de la Guerre frbideette volonté d'affirmation se heurte alors aux
contraintes nées de la nouvelle configuration itonale qui permet aux Etats-Unis de se
renforcer. Les probléemes économiques et financeévrsillent les divergences franco-américaines.
Les années qui suivent montrent la dépendance drealace a I'égard des Etats-Unis dans les

secteurs jugés essentiels au maintien de sa snetéra

b) L'lran bénéficie largement de la nouvelle coafagion économique internationale, la

France doit s'adapter

Le nouveau président francais jugea que la résolute la crise francaise devait passer par
une politique de soutien massif aux exportatiorttedpolitique économique valut particulierement
en direction de I'lran. Il importe de préciser ies modalités de mise en ceuvre de la solution
giscardienne a la crise pétroliere.

Le président placa Jean-Pierre Fourcade au nmeisk& 'Economie et des Finances. Son
plan consistait en deux objectifs : lutter confirglation, refroidir I'économié Si le plan de rigueur

adopté déconcerta I'opinion et provoqua une leedeadicliers dans le monde agricole et parmi les

1 Ibid p. 350

2 Ibid. pp. 348-354.

3 Bozo Frédéric, « L'éducation d'un présideria»politique étrangére,.op. cit, pp. 143-165.

4 Serge Berstein et Pierre Milza, « La crise dease depuis 1974 : aspects et probléemedisipire de la
France..., op. cit.pp. 401-404.
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PME, Valéry Giscard d'Estaing n'en eut cure puis@onsidérait ces acteurs condamnés par
I'évolution économique En effet, le président s'intéressait davantagegansses sociétés telles que
Citroén, Titan-Coder, ou SNIAS. Cette préoccupagaplique en partie la politigue commerciale
menée en direction de llran. Raymond Barre, quti lpr relai en aolt 1976, confirma cette
orientation en donnant la priorité absolue aux tioles économiques et financieres. Celui-ci croyait
en une économie de marché libérale fondée sur diespeses dynamiques et compétitives a
linternational. Dans ce projet, I'Etat était garda l'intérét général et faisait respecter lesidgsa
équilibres. Cette prévalence de I'Etat était caristique de la diplomatie commerciale en Iran.
Dailleurs, le nouveau gouvernement Barre en pdgees les élections Iégislatives de 1978 assuma
clairement sa dimension libérale et entendit pldesr entreprises francaises dans un marché
mondial ou elles pourraient affirmer leur compeiié. Un train de mesures fut adopté pour faciliter
davantage I'expansion internationale des grandespeises francaises.

Irene Errear-Hoechstetter conclut ainsi ses aealyde la politique francaise menée au

Moyen-Orient :

« La crise pétroliere de 1973 — quelque jugementl'guepuisse porter aujourd’hui sur le caractéressi€ et

finalement non fondé de la peur des Etats consoeursmtie manquer de pétrole -, plus largement laggiion qu'ils
avaient des contraintes économiques, ont pu inspire dirigeants francais l'idée que la Franceaitgas d'autre choix
gue de mener la politique effectivement menée aydveOrient, quel qu'en fit le colt économique, e/qiplitique.
Certains de ses choix ou de ces orientations repussur des fondements fragiles, leurs risqueleons conséquences

n'ayant pas été pleinement mesurés au départj eemliguerait le Iéger infléchissement interveqpués 1977 (...) dans

le sens de la modératiorﬁ »

Cette période est également charniére pour I'ltarShah vit en effet dans ce premier choc
pétrolier une opportunité inouie pour accéléremlise en ceuvre de son projet de « Grande
civilisation », méme si cela emportait pour congéepe I'amplification des contradictions internes
déja en place.

Le temps était alors a la mise en ceuvre 8pl&n (1973-1977). L'objectif était de corriger
les inégalités sociales et de rééquilibrer le diymment économique au point de vue
géographique. Révisé en aolt 1974 afin de tenirptende l'augmentation des ressources

pétrolieres a la suite du premier choc pétroleplan eut des conséquences immeédiates :

1 Samy Cohen et Marie-Claude Smouts (dir.), pbltique de promotion des exportations ou le ctidipee
dans les moyens en vue du libéralisme comme fibaspolitique extérieure,.op. cit, pp. 349-371.
2 Ibid. pp. 151-172.
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« Tout semblait permis. Le chah confirma le choixd...) "grand bond en avant", comme avec la réiami
blanche. Il pouvait envisager la "Grande civilieati qui ferait de ['lran le "Japon du Moyen-Orient..)

Commenceérent alors les années folles ou le revational augmenta, en moyenne, de plus de 13 %rpaoiL a

La Shahbanou rend également compte des nouvelksbgités offertes a I'lran apres la

reprise en main de l'outil pétrolier et le chocl8&3 :

«(...) désormais, toutes les infrastructures piéimed, mais aussi toutes les activités d'exploitati production

et raffinement -, de vente et de recherche padsamums le contrble de notre compagnie nationale,sleciétés
étrangéres qui faisaient autrefois partie du cdisor[dont la France] devenant acheteuses du géitraien. (...) Or,

le prix du brut venait d'étre multiplié par quatrele fameux "boom" des années 1973-1974 -, pernietia

. , . . 2
accroissement de nos revenus pétroliers de 64 ¢ seul exercice.™

Thierry Brun donne aussi la mesure de l'accél@maties changements avec l'exemple de

I'agriculture :

« Dans l'agriculture iranienne, I'Etat est de la@rplus grand investisseur. Brutalement libéré aegraintes

financiéres grace au quadruplement des prix duwolgét la fin de l'année 1973, il a pu choisir undéle de
développement a la mesure des ambitions impérsales se soucier du codt. (...) Tout se passe cahhéglification

d'une nouvelle structure ne pouvait refléter aatrese que la collusion des intéréts financierdtigoés, stratégiques,

N . . . 3
propres a la situation iranienne »

Farah Pahlavi énonce avec raison les progrés wbfear la politique économique du Shah
Il faut dire que la situation du pays était encgeante en 1974 : I'lran était 1€ groducteur d'un
pétrole qu'il contrblait, les hommes d'affairesiratestisseurs affluaient a Téhéran de toutes les
grandes capitales, lI'analphabétisme reculait siensént, I'industrie se développait, le secteurériv
était en plein essor, la culture iranienne se géfua I'étranger, etc. Pour la femme du Shahg il n
fait aucun doute que le Shah était pres de rerngsdirengagements de la « révolution blanche »
enclenchée une décennie plus tét.

Mais le régime démontrait encore ses maladresses gortir du sous-développement la

plupart des régions, tandis que les oppositiongel@geux et du bazar se faisaient plus virulentes

1 Bernard Hourcade, Yann Richard et Jean-Pierrarmdig « La fin d'un empire %,Iran au XX..., op. cit, pp.
147-148.

2 Farah PahlaviMémoiresop. cit, p. 239.

3 Thierry Brun, « Regain d'agitation populaire eanl Les échecs du développement a l'occidental®iasent
les difficultés du régime »,e Monde diplomatiquen® 293, juillet 1978.

4 Farah PahlaviMémoiresop. cit, pp. 240-241.
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Les succes éeconomiques faciles dus au boom pételient en effet accru les ambitions et
aveuglement du Shah. Il n'écoutait plus que dagofneurs, tandis qu'on lui cachait son
impopularité croissante. La cour était plus quegmntorrompue. Le régime dépendait toujours
autant des Etats-Unis. Et tout reposait sur un hepuartes mythique, mais a la santé fragites
point de vue du développement, les premiers sigaddocage apparurent a la fin de I'année 1975.
En effet, I'emballement économique du pays avaiwqyué une augmentation des prix qui ne
pouvait qu'accroitre les disparités de richessesamtes. Le pays saturait, avec des infrastrusture

incapables de soutenir la croissance de l'aci@dgtihomique. Un exemple parmi tant d'autres :

« Des milliers de camions faisaient la queue au rsiedgoste douanier de Bazargan, sur la frontiéggiéy et

les cargos devaient attendre plus d'un mois ae ldeg<horramshahr pour déchargeme%t. »

Quant aux oppositions, elles suivaient la mémeadygue qu'avant 1973 et s'accentuaient.
La Shahbanou cite un rapport remis par des unte@es au Shah a propos de la situation

économique et socidlen tenant compte de I'état d'esprit des Iraniens :

« Les gens (...) se disaient certes conscients deliaration de leurs conditions de vie en une g,

mais ils parlaient plus largement des déceptionsdes frustrations, que ce bond en avant leur damisées. La

corruption, dont ils soupgonnaient la nouvelle stadirigeante, alimentait pour partie cette espécgésenchantement,
de morosité. (...) L'étude (...) montrait que, gidleurs, chaque réforme avait engendré de nowebaations et dressé
contre la monarchie telle ou telle catégorie secidl..) La jeunesse (...) réclamait plus de tidbdtopinion, d'expression

(...). (...) Le rapport précisait qu'un fossé #étaeusé entre les intellectuels et la monarcktepréconisait un

L4
rapprochement avec les religieux. »

Cela dit, le gouvernement ne prit pas suffisammentcompte le rapport, d'autant plus que le
Premier ministre Hoveyda prenait soin d'atténugmpl®blemes afin de présenter un bilan rassurant
au Shah qui, de toute évidence, se préoccupaintEyade mettre en oeuvre son projet de « grande

civilisation » & n'importe quel prix.

Compte tenu du regard que le France portait sanldlepuis 1969, le premier choc pétrolier

1 Bernard Hourcade, Yann Richard et <Riarre Digard , « La fin d'un empire IsJran au XX..., op. cit.,pp.
148-149.

2 Ibid. p. 148.

3 Farah Pahlaviyiémoiresop. cit, pp. 248-250.

4 Ibid. pp. 249-250.
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apparait comme une occasion de développer davalemgelations, notamment dans les domaines
économiques et commerciaux. En effet, c'est unpghas que jamais ouvert a |'étranger et prospére

qui s'offre aux diplomates et investisseurs frasicai

2. Les conséguences du changement de présiderameceF

a) La vision de Valéry Giscard d'Estaing

L'installation de Valéry Giscard d'Estaing a lagmlénce de la République pose encore la
guestion de continuité de la politique gaullienpeisque ce dernier se définit libéral, centriste et
européeh Son élection annonce un renouveau de la politigtangére francais dans un sens plus
mondialiste et européiste. Mais, dans les faitsgfirend pour I'essentiel les orientations de ses
prédécesseufs.

Selon Léo Hamon, une vision de I'histoire opposelémnentalement Charles De Gaulle et
Valéry Giscard d'EstaingTandis que le premier déploie une conception dquagide I'histoire, le
politique devant accepter d'étre volontiers en ma@utermes avec ses partenaires (cette hostilité
disposant autrui a la patience et neutralisanafesiosités), le second pense que les gens peuvent
s'entendre, cette entente devant passer par larobehde I'organisation et de la coopération. Yalér
Giscard d'Estaing prone effectivement une approcbediale de la recherche et de la concertation
avec les partenaires de la France. Il n‘abandoasggur autant les fondamentaux de la politique
étrangere de son prédécesseur, a linstar du cemi@nt de la construction européenne comme
composante de la puissance francaise.

Le nouveau président, sans liquider I'héritagdligay ne se veut pas antiaméricaihes
efforts portent essentiellement sur la décrispatioec les Etats-Unis et 'URSS. Pour mener cette
politique, il s'entoure d'ailleurs de collaboratedont les positions traduisent une certaine vélont
de concilier européisme et atlantisme, sans rda@ésion profonde aux conceptions gaulliennes
d'indépendance et de souveraineté nationales gaslgont visibles dans I'OTAN et le nucléaire).
Le style diplomatique de Valéry Giscard d'Estairsg @'abord celui de la décrispation, de la
multiplication des contacts directs avec ses paites internationaux. Bref, une dynamique de

conciliation tous azimuts. Cette idée que la Fragmasse étre I'amie de tout le monde lui valut

Frédéric Bozo, « Le choix de la continuitd.a,politique étrangére de la Franceop. cit, p.143.

Ibid. pp. 143-144.

Samy Cohen et Marie-Claude Smouts (dir.), «disicardisme en politique extérieure ? bka politique
extérieure.,.op. cit, p.428.

4 Sur cette idée et les éléments qui suivent,Seige Bernstein et Pierre Milza, « La Franceagdienne entre
Washington et Moscou blistoire de la France au XX., op. cit, pp. 703-714.
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maintes critiques.

Le président frangais est donc convaincu de lailpdigs d'une convergence des deux
systemes politigues et économiques dominants. peli de ses voeux au dépassement des
affrontement idéologiques et rejette I'éventualitéhe agression soviétique en Europe. Cette vision

rejoint sa conception du monde en tant que systeme

« (...) & la poursuite des intéréts nationauxsuibstitue la mondialisation des problémes ; a lasepde
conscience de la jungle interétatique, il préfame auphorisante conciliation tous azimuts : "Ont uie : vous étes
I'ami de tout le monde, des Soviétiques, des Araéri; des Arabes. Effectivement, je crois que nidtie est d'étre un
facteur de conciliation" (20 décembre 1974). Appréler le monde en tant que systéme, saisir ddos@nement de
I'état de nature I'émergence d'un véritable coswatal international - " la politique étrangér&st essayer de trouver
les régles qui permettront de traiter les problédeebespéce " : I'approche du chef de I'Etata@sement novatrice. (...)

Pour la premiére fois, la société humaine tend pesser comme telle : la réglementation internat®me rapports

. . N S s . PR - s . . 1
sociaux jusque-la considérés comme purement irgérngrévele une "internalisation" de la poligguaternationale. >

Vis-a-vis des Etats du tiers monde et des pays ganes comme ['lran, l'objectif du
président Giscard d'Estaing est de donner a lacEBrame image de puissance mondiale
désintéressée L'homme estime en effet que le systéme internatime saurait reposer plus
longtemps sur la base de rapports inégaux entrerd M et « Sud ». A ses yeux, la création de
'OPEP a montré que les pays en voie de dévelopgepoevaient s'unir et imposer leurs vues aux
pays occidentaux, d'ou la nécessité d'opérer wquildire avant que les relations ne s'enveniment
irrémédiablement. Le lancement d'une conférenceordd$ud » pour promouvoir l'idée de «
Nouvel ordre économique international », en décemb®75, a Paris, illustre cette vision.
Certainement, cette approche ne ressort pas dwdléné il s'agit toujours d'amortir les dégats

imputables a crise économique.
b) Le fonctionnement de la diplomatie francaisesdeunmandat Valéry Giscard d'Estaing
L'ouvrage écrit sous la direction de Samy CoheMatie-Claude Smoutd,a politique

extérieure de Valéry Giscard d'Estafngous apprend beaucoup quant au fonctionnemerteton

de la diplomatie sous Valéry Giscard d'Estaing etmet d'éclairer notre problématique. Les

1 Charles Zorgbibe, « La diplomatie giscardierme les contradictions du mondialisme ke Monde
diplomatique n° 289, mars 1978.

2 Serge Berstein et Pierre Milza, « Les relatier®rieures. L'ouverture au SudHistoire de la France au
XXC..., op. cit, pp. 719-727.

3 Samy Cohen et Marie-Claude Smouts (dir.), hbtique extérieure de la France de 1974 a 198iséll

homme? Un homme seul ? ba politique extérieure,.op. cit, pp. 18-41.
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contradictions de la diplomatie francaise en lramt glors plus compréhensibles.

Le président francais travaillait avec une équiggreinte, réunie rarement, composée des
conseillers a I'Elysée, du ministre des Affairesarigéres et du Premier ministre. Le Secrétaire
général de la Présidence de la République (ClaigteeFBrossolette, Jean Francois-Poncet, puis
Jacques Wabhl) voit le président quotidiennemerfaigtle tri des informations qui parviennent a
I'Elysée (notes, synthéses, télégrammes diploneg)qurecoit les ambassadeurs francais et
étrangers, prépare les réunions au sommet auxsjymlhticipe le président Giscard d'Estaing. Le
conseiller diplomatique du secrétaire général (@altobin puis Patrick Leclercq) est en liaison
permanente avec le ministéere des Affaires étrasgeirée conseiller pour les affaires économiques
internationales. L'ensemble qui vient d'étre dé&gppelle la « cellule diplomatique de I'Elysée ».
Cette cellule n'était pas purement technique endibrdes avis parfois divergents de ceux du
ministre des Affaires étrangeres. Ce ministére festlamental dans la politique étrangére du
président de la République. Outre les audiencesldmeédaires qui sont des temps forts, les
cabinets du ministére des Affaires étrangeres gprdaident ont des échanges fréquents. Il est a
noter que le Premier ministre jouait un réle maajimfout au plus participe-t-il a I'élaboration des
décisions et a des missions ponctuelles a I'étrarigefin, Valéry Giscard d'Estaing aimait
collaborer avec certains hauts fonctionnaires coriviiiel Poniatowski, ce dernier endossant le
role d'émissaire personnel auprés de certains chiefats (Fidel Castro, Mohammed Reza Shah,
Edward Gierek).

Le ministre des Affaires étrangeres, les ministascernés, le Premier ministre ainsi que les
hauts fonctionnaires directement responsablestaissis aux réunions de I'Elysée. En lien avec
I'lran, unConseil de la politique nucléaire extérieutd institué en septembre 1976 afin de mieux
contrbler les exportation de matériel nucléairexdensible ». Réuni quatre fois par an, il peraitett
de définir une doctrine générale de vente de nehtéricléaire et d'en fixer les modalités de
contrble. Les réunions étaient préparés par ledshimnctionnaires du ministére des Affaires
étrangéres, dCommissariat a I'énergie atomiquet par des membres des cabinets du Premier
ministre et du ministre de I'Industrie. Pour letresisujets, le président préférait réunir a chiesl

groupes restreints sur des sujets d'actualité.
Il n'existe pas de réponse tranchée a la quedgosavoir si tout était prédéterminé par le

président ou si les personnalités et réunions @gnieun réle réel. Le processus de décision était

souvent fait d'approximations successives poumaéfe but. Il existe toutefois des éléments de
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réponsé

Il n'y a pas eu de schéma unique de comportenheatle président francais. Il n‘hésitait pas
a s'engager seul quand il I'estimait possible, sansultation, ce qui mit devant le fait accomgi d
nombreux responsables. Certains ont parlé a cé dujge « diplomatie personnelle », d'un goat
pour l'action solitaire intuitive, d'un art de $tant. Les services compétents transformaient kders
intuitions du président en un plan crédible et iant. Cette démarche solitaire valait en
particulier pour les dossiers qui lui tenaient aucoMais, contrairement a De Gaulle, Valéry
Giscard d'Estaing ne faisait pas toujours descetebeinformations : les contacts avec les
homologues étrangers étaient souvent informelsrdsident informant peu les services. En effet, le
chef de I'Etat francais préférait régler les prof#é a travers les canaux informels. Cette tendance
pouvait placer les négociateurs francais dansitesions délicates.

Il importe tout de méme de nuancer l'idée de {odiptie personnelle ». Dans beaucoup de
cas, le chef de I'Etat francais ne décidait pas smocéder & un minimum de consultation. En
particulier lorsqu'il s'agit de prendre des décisix lourdes » : fabrication de systeme d'armes,
vente de matériel nucléaire sensible, etc. |l ptemassi les avis pour les dossiers sur lesquels il
n‘avait pas de vision claire.

On ne saurait négliger le role du dispositif adstmatif dans le systéme diplomatique. Si la
Commission du bilade 1981 déplora mainmise du président sur tolat tlatif abandon de l'outil
diplomatique, ce jugement est quelque peu exéefsiférant consulter seulement ses plus proches
collaborateurs a qui il demandait la discrétioplias absolue, le président estimait que, parfeis, |
recours aux canaux administratifs n'avait pas de.<eela dit, la plupart du temps, il n'y eut pas d
coupure réelle entre conception et exécution dkdasion : I'outil diplomatique pesait toujours sur
la conception, le président n'étant que relativanmartonome. L'administration préparait des
dossiers essentiels (information, interprétationalyse, proposition) pour ['élaboration des
décisions. Valéry Giscard d'Estaing devait méméofsase résigner, car ses collaborateurs n‘ont pas
le temps de passer au crible toutes les optionsogé®es, propositions qui faisaient souvent I'objet
de conflits dans I'administration. Le présidentrappe ou rejette, mais peut seulement infléchir la

solution.

En somme, la politique étrangére du président @isddEstaing ne fut ni une succession
d'actes discrétionnaires, ni une série de chooutiés au préalable. Elle fut plutdt la coexistetes

1 Ibid.
2 Commission chargée d'établir le bilan de laasibn de la Francd&Rapport général au Premier ministre. La
France en mai 1981 : forces et faiblesBentainebleau, 1982, 357 p.
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schémas de décision décrits précédemment. Le présitbpposait a toute pensée systémique et
avancait pas a pas, sans dessein préétabli. Ageetl,de chapitre de l'ouvrage Samy Cohen et
Marie-Claude Smouts ouvre la réflexion sur une tjoesqui entre en résonance avec la
problématique de ce travail : avec ce culte duetelr président Giscard d'Estaing disposait-ihd'u

entourage qui le mettait efficacement en garderedas risques d'erreur ?

« Ce qui frappe l'observateur extérieur, c'estakdlifé avec laquelle Valéry Giscard d'Estaing eftiune
décision qui ne fait pas l'unanimité de ses colataurs. Ce qui fait a la fois la force et la fagse de ce systéme de
décision : d'un c6té, la rapidité, I'efficaciténité d'action ; de l'autre, I'accroissement dguesd'erreurs, l'insuffisance

de "garde-fous". 5

c) Comment définir la politique extérieure de Val&iscard d'Estaing au Moyen-Orient et

en lran ?

Est-il possible de parler d'un « giscardisme » eatigre de politique extérieure ? Ce
guestionnement ne peut trouver de réponse univ@gseirément, le président Giscard d'Estaing a
laissé son empreinte : développement de relatiomdlégiées avec ['Allemagne, politique
énergeétique, tentatives de redéfinition des reglegu économique international... . Dans le méme
temps, le successeur de Georges Pompidou n'innalans les rapports avec I'Algérie ni dans les
positions visa-vis d'Israél. De plus, son manddt rearqué par des incohérences flagrantes,

notamment en Afrique et en Iran.

Au-dela des débats historiographiques sur la diginprécise qu'il conviendrait de donner
de la politique étrangere de Valéry Giscard d'Bstail est possible de relever quelques lignes de
force dans le cadre de la diplomatie menée en Iran.

Les deux domaines d'intervention stratégiques lesntydrocarbures et I'armeméniprés
le premier choc pétrolier, la France donne la fida sa politique énergétique (le pétrole provénan
en majorité du Moyen-Orient) et aux secteurs puaissqui symbolisent I'indépendance nationale.
De ce point de vue, l'industrie d'armement frangaisonnue et diversifiée, est une fierté natianale
Compte tenu de sa position de troisieme exportateundial et de la faiblesse des contrdles dans ce
domaine, la France peut exporter une part impartaiet sa productidn Depuis 1965, la vente

Samy Cohen et Marie-Claude Smouts (dir)politique extérieure,.op. cit, p. 37.

Ibid., pp. 13-17.

Ibid., pp. 349-376.

Ibid. Jean Francois-Poncet précise que les armemeffaisa@ent techniquement pas partie des contrats
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d'armements francais a I'étranger est en expansgomuli en fait un secteur presque autonome dans
la politique étrangére. Or, en l'absence d'unerimh@cyiscardienne explicite a propos de I'action
francaise au Moyen-Orient, ce sont les préoccupsitéconomiques, commerciales et financieres
qui prédominent dans l'analyse et le comportemest re@sponsables francais. De surcroit, les
producteurs de pétrole qui ont initié la crise rinétionale de 1973 participent a I'évolution des
rapports de forces dans le monde. D'ou la volartéchise de poursuivre et élargir la politique de
coopération bilatérale et multilatérale dans ldmégDans ce contexte, I'lran comme marché pour
les armes et fournisseur de pétrole est une céla diplomatie giscardienne.

Car la politique de coopération bilatérale intéapsdes secteurs d'activité économique les
plus dynamiques est bien motivée par un espritgdhoe. Pour I'équipe de Valéry Giscard
d'Estaing, il faut garantir les approvisionnemgrégoliers sans perdre de vue I'objectif de retour
I'équilibre de la balance commerciale. Cette athesp de coopération induit un effort de
prospection systématique en Iran, pays que la Eraradut dans ce qu'elle considére comme les
nouveaux centre de pouvoir depuis le premier chéteofier. Le secrétaire d'Etat aux Affaires
étrangeres Pierre-Christian Taittinger souligne lwem le Proche-Orient est au coeur des

préoccupations dans la deuxieme moitié des anrgdés:1

« Le Proche-Orient est considéré comme prioritaaesdson ensemble, la France ayant choisi de dépalop
des rapports culturels et techniques avec toupdgs de la zone jugée complémentaire économiquedeehEurope

. 1
occidentale. »

A cet égard, Taittinger distingue trois groupdstats : Liban-Egypte-Syrie pour les liens
traditionnels anciens, Iran-lrak pour les programnae coopération importants, Golfe-Arabie
Saoudite-Yémen pour les coopérations non négligeathl est vrai aussi que la France fait une
percée tardive dans la plupart des grands sectearsomiques. Mais elle dispose de certains atouts
pour pénétrer les marchés du Moyen-Orient, atouitdagdistinguent de ses partenaires de la CEE
dont les échanges avec la Moyen-Orient connaideenhémes évolutions : politique dynamique
d'exportation des armements, technologie avancés ta nucléaire, attaches culturelles dans
certains pays et, surtout, soutien des pouvoiriqués a I'exportation.

En effet, le président Giscard d'Estaing tient @rrior tout I'appui de I'Etat pour permettre

garantis par les pouvoirs publics. Les armemerdag®t payés au comptant. La France garantissaiéraent les
contrats portant sur les équipements, ces dergiars réglés par l'acheteur sur une période comptigre sept et
quinze ans et faisant l'objet d'une garantie d'Htaiis les grands contrats étaient garantis. Lioigte reconnait que
ces contrats ont comporté des risques, en padrcaliec les pays du Tiers Monde.

1 Samy Cohen et Marie-Claude Smouts (dir.), «pbétique francaise au Moyen-Orient »,.a politique
extérieure.,.op. cit, p. 353.
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aux entreprises francaises de s'imposer au MoyamDnotamment en Iran. Certains évoquent a
ce sujet une « politique colbertiste de promoties dxportations en vue du libéralisme », tant la
priorité est donnée aux exportatidnd. partir de 1976, I'équilibre extérieur devenane wbjectif
central du gouvernement de Raymond Barre, ce diffpésitique de promotion des exportations,
au bénéficie des entreprises francaises qui nepaanéncore pleinement installées a l'internatjonal
débouche sur un véritable « blitz » diplomatiquea4vis des pays du Golfe producteurs de pétrole.
Aussi les aides d'Etat explosent-elles pendargdpsans du mandat de Valéry Giscard d'Estaing.

La stratégie consiste donc a jouer le jeu deefd@pendance. Cela implique de peser sur les
décisions des principaux partenaires économiquedes; cette ambition se heurte aux réalités : en
1976, la France n'est pas remise de la crise @iep&ipeser sur I'environnement économique
international. Mais il s'agit 1a d'une constantd'detion francaise qui a indubitablement déterminé
les décisions prises en Iran.

Concretement, cette politigue de soutien massK amportations s'incarne dans une
politique des grands contrats pour la constructitusines, les télécommunications, la vente
d'armements, la participation aux programmes nirelgeivils, etc. Cette politique est rendue
possible par le renforcement des liens entre Btatdeistries ainsi que par le développement de
nouveaux mecanismes de coordination interminidi€rieLe diplomate agit désormais
conjointement avec les acteurs économiques et tinelgs C'est un profond bouleversement de la
diplomatie traditionnelle. De fait, il n'est pao®hant que les diplomates frangais en Iran soient
polyvalents. Publicistes, entrepreneurs, courtiemsfinance, conseillers militaires et commis-
voyageur de la technologie francaise, ils partigcippleinement du colbertisme promu par le

gouvernement de Valéry Giscard d'Estafng.

1 Ibid pp. 151-174. Claude Lachaux précise que la fiéraess exportations dans l'arsenal giscardien a
commencé avant le mandant de Valéry Giscard dtigstaile montant des aides aux exportations n'asesisé
d'augmenter depuis le mandat de Georges Pompidomémne, il est inexact de placer une discontirenté974, selon
laquelle I'économie serait devenue prioritaire tdigrnant avait eu lieu a la fin des années 196uatébut des années
1970. En effet, les changements sociétaux de 1@88revirements dans les priorités américaines 60 let la
préférence donnée a I'économie nationale sur iicqua ont abouti & une conception de la politigu&rieure comme
moyen de préservation des acquis économiques ieLgoc

2 Quant au bilan de colbertisme giscardien, Deaikne reconnait que « globalement, la politiggeagdienne
de promotion des exportations a atteint ses ofgedta France a bien renforcé son intégration au de I'économie
mondiale (...). Une analyse plus détaillée des rigbs extérieurs met en évidence les insuffisanceslispositif
giscardien (...). (...) la ventilation des expadas$ extra-communautaires révele une différencedaorentale entre la
France et ses principaux partenaires européenseXxgartateurs francais (...) excellent dans leschés du Tiers
Monde. A l'inverse, les exportateurs allemands/)aasgt, dans une moindre mesure, italiens réwssigssurtout a
pénétrer les marchés des pays industrialisés ditméssdu marché commun. (...) Cette spécialisdiien particuliére
des exportations frangaises n'est pas nouvelle eflai s'est accentuée sous I'ére giscardienpd.(.).Nous restons, en
matiere de commerce, un pays intermédiaire (.rgp Bouvent, plutdét que d'affronter les marchésdswles grandes
économies développées, les exportateurs francaisosgentent d'occuper les créneaux laissés vaqaartsleurs
compétiteurs et de pénétrer en force sur les marph&alablement "défrichés" par les agents det!'Std y a des
réussites brillantes, elles sont "étroitement cistoites” a la vente "d'ensembles industriels cetsfjl acquis par des
pays dont la caractéristique est d'étre lourdereadtttés. (...) Paradoxalement, la pratique duectidione giscardien
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Les principes qui sous-tendent la politique deteed'armements au Moyen-Orient
n'‘apparaissent pas incompatibles avec la diplonaatiéricaine. La stratégie déclarée de la France
en la matiére est de permettre aux Etats d'affiteerindépendance en diminuant leur dépendance
a 'égard de I'URSS et, dans une certaine mesaseEthts-Unis, bien que ces derniers prétendent
faire de méme en soutenant le développement de.l'l'a France n'exerce donc pas, dans le faits,
de nuisance sérieuse a la I'hégémonie américaitraren

En ce qui concerne le nucléaire, la liberté ddacést moindre du fait du droit et des accords
existants. En septembre 1976, prenant acte degedériduites par la politique d'exportation tous
azimuts du savoir-faire nucléaire francais, la Eearest obligée de définir une politique
d'exportation restrictive sur les matériels ditsensibles » a travers [@onseil de la politique

nucléaire extérieure

Les points qui viennent d'étre soulevés ne saurdgere croire a une prédominance du
Moyen-Orient dans les dossiers de la diplomatiecgse. L'organisation de I'Europe est bien le fil
directeur du septennat de Valéry Giscard d'Estaiignnent ensuite I'Afrique et la dimension «
Nord-Sud ». L'lran appartient au « troisieme cerctie la diplomatie francaise. Il ne faut donc pas
s'attendre a de trop grands bouleversements dansldtions franco-iraniennes.

Du reste, I'échec des initiatives francaises eectlon des pays du « Sud » démontre que la
France est avant tout une puissance occidentalermeyfragilisée par la crise pétroliére. Les Etats-

Unis demeurent la puissance dominante avec laqgliédiet composer en Iran.

3. Le développement a grande vitesse des échangerarciaux et de la coopération dans

le domaine nucléaire

a) Valéry Giscard d'Estaing et le Shah d'lIran :léatente a I'incompréhension

Conformément a l'invitation qui avait été faite parprésident Pompidou au Shah, les
souverains iraniens se rendirent a Paris en juif#.1R'accueil du Shah par le président Giscard

d'Estaing fut grandiose. Les presses francaisastienne décrivirent cet événement comme un

entrainait une série d'effets pervers. Le colt ssiteet l'extréme sélectivité du dispositif frargad'aide aux

exportations portaient atteinte a la compétitidés "entreprises stratégiques”, qui s'accoutumaigressivement au
"dopage permanent" des fonds publics. Mais c'egoditique que ces effets se faisaient le plusoténment sentir. Mal

compris, le discours exportateur des élites giseands était percu, a tort, comme une incitatiom@mantélement de
l'appareil d'Etat et comme un renoncement au stiugrande puissance. » (Samy Cohen et Marie-€l&mouts

(dir.), « La politique de promotion des exportata@u le colbertisme dans les moyens en vue dwalisére comme fin

», La politique extérieure,.op. cit, pp. 168-172.
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SUCCes :

« Valéry Giscard d'Estaing recut ses hdtes au Gfamhon, dans le parc du chateau de Versailledit il

organiser un somptueux diner dans la Galerie daseSldu chateau et tirer un feu d'artifice dame kku Grand Canal.
Dans le discours qu'il prononca a cette occasioshdvhmad-Reza Shah insista sur la coopération @uestre les
deux pays : "Nos deux pays, héritiers d'une arsi€ulaire et d'efforts civilisateurs connus, seenbiactuellement
engagés dans la voie d'une coopération bilatémfguss en plus fructueuse, de plus en plus éterluest le résultat

normal de nos identités de vue, tant dans le damaiernational que dans notre conception analaguge politique

. 1
nationale. »

Selon le journal iranieyandeganles Iraniens eurent le sentiment que le Shah @i
traité comme le représentant d'une grande puisSanague I'lran était définitivement entré dans
I'ere du nucléaire. En effet, I'accord signé ameede ce voyage marquerait pendant dix-sept ans les
relations franco-iraniennes ; il portait sur la pération nucléaire civile.

Le président francais chercha a offrir I'imagend'érrance brillante, moderne, « réconciliée
avec elle-méme », fiére de son passé et indépezidaatlendemain de la réception, I'hdte du Shah
I'emmena visiter I€entre d'études nucléairee Saclay. En effet, anticipant I'épuisement denmaa
pétroliére, le Shah était intéressé par I'achateidrales nucléaires. Apres sa visite, le Shah dit
son homologue francais qu'il aurait besoin de edggrnucléaires issues de différents pays, que la
technique francaise l'impressionne et qu'il soeh#iditer avec des fournisseurs indépendants
comme la France. Il se dit prét & prendre part daesusine d'enrichissement francais. Il ajouta que
la France devrait fournir « le plus de centralessjide & I'lran. %

Les premiers temps des rapports entre le Shah lérWw&iscard d'Estaing laissent ainsi
croient a un dialogue fructueux. Outre la volore&cdmmencer en de bons termes, cette réception a
Versailles n'est-elle pas la traduction diplomagicat protocolaire des projets que Valéry Giscard
d'Estaing nourrit pour I'économie francaise en IfarCar il s'agit la d'une démonstration de
puissance a l'égard d'un pays en développemenpulgep en téte des économies les plus
prometteuses a la faveur du premier choc pétroléilleurs, le fait que le président francais

consacre un chapitre entier au souverain iranies das mémoires atteste de I'importance du Shah

1 Florence Hellot-Bellief-rance-Iran..., op. cit, p. 696.

2 Farah Pahlavivémoires op. cit, p. 239. La Shahbanou écrit : « Le présidentcfuam nous accueillit
magnifiquement, organisant une réception fastudass les salons du palais de Versailles. Le rdt é¢aureux et fier
de la considération que tous les grands pays dulenportaient désormais a I'lran. Nous pouvions needigeuvre
accomplie en un demi-siecle, et les deux artis@nsedredressement spectaculaire étaient Reza $hddnemari dont
j'observais le triomphe avec un sentiment de gidgiet de joie (...). »

3 Valéry Giscard d'Estaingye pouvoir.., op. cit, pp. 96-99.

4 Ces idées sont avancées par Valéry Giscarthitif®t confirmées, entres autres, par Florendiet-iellier
et Farah Pahlavi.
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aux yeux de celui-&i

Cependant, cette relation se dégrada quand ledpnésGiscard d'Estaing évoqua, sans en
tirer les conséquences sur le plan diplomatique falle » qui menacait de briser I'lran impérial.

En effet, le Shah rencontra Valéry Giscard d'BEst@in Suisse, en février 197%elon ce
dernier, I'entente était déja moins totale qu'edlle président francais affirme avoir plaidé en
faveur de la diminution des prix du pétrole et d@équilibre de I'économie mondiale. Le Shah lui
aurait répondu qu'il avait besoin des « pétrodelbarpour faire de I'lran la troisieme puissance
militaire mondiale et pour développer une induspé@roliere dans un premier temps, puis une
industrie nucléaire. Le président francais lui #uréorqué : « Mais, Sire, vous étes en train de
fabriquer une révolution ! ». Le passage suivantédooignage de Valéry Giscard d'Estaing résume
tout & fait 'incompréhension entre les deux clédisat :

« J'ai employé deux fois la méme expression de Toéen". Il est choqué. Par le mot lui-méme et fmar
violence potentielle qu'il contient, mais aussi payn attitude. Qu'est-ce donc que ce visiteur gays ami, moins
expérimenté que lui, qui vient juger son actiomssmesurer les efforts qu'il a di accomplir popreadre le pouvoir
aprés Mossadegh, pour lutter contre les grandsatéqatontre le fanatisme religieux ? Je devinemmbat intérieur,
entre I'hostilité et I'acceptation de la critiquéilorecoit comme insolente et injuste. Quelquesehse déclenche en lui.
Il me parle plus doucement : " Mon probléme, cipst je n'ai pas le temps. Je ne resterai plusdomgg au pouvoir.
Mon intention est de partir dans sept ou huit dlaurais largement dépassé soixante ans. Je pat$épartir plus tot,
mais mon fils est encore trop jeune. J'attendrél soit prét. Mais je veux que l'essentiel ait é@lisé avant qu'il
accede au pouvoir. Il aura beaucoup de difficudtésiébut. C'est a moi de réaliser la transformad®tilran. Je suis
décidé a le faire." Il n'y a pas grand-chose atejode comprends sa lutte contre le temps, néaglltion d'un peuple
ne se soumet pas aux exigences d'un calendrieridogl. Ce qu'il veut faire est irréalisable. Eindde ton, dans

'atmospheére, la dangereuse irréalité a déja @qms sur le réel™»

Paradoxalement, cette mésentente n'empécheraitlepakkveloppement des relations franco-

iraniennes. N'est-ce pas encore un indice de Kg@ment des autorités francaises ?

b) L'économie au premier plan des relations fraimasiennes malgré le succés mitigé des

« grands contrats »

La France mit en application les orientations comumées décidées par I'exécutif francais,

en tenant compte des opportunités offertes paolate I'lran.

1 Ibid. pp. 90-120.
2 Ibid. pp. 100-104.
3 Valéry Gicard d'Estaing , « Le ShaH_e, pouvaoir..., op. cit, p.100.
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Il faut rappeler les efforts fournis par les aués francaises pour développer les relations
économiques pendant le régne de Georges Pompidoet Agard, Florence Hellot-Bellier cite un
ensemble de notes rédigées le 14 juin 1974 pasdegices économiques dans lequel se lit sans

ambiguités 'optimisme francais :

« Les échanges commerciaux entre les deux paysesoatcroissement rapide ; I'lran accédera san® dout

cette année au rang des pays relativement peu pambgui achetent pour plus d'un milliard de framss
marchandises.(...) Notre part de marché (4,71 %0&R) est fort honorable, mais nous devrions paliagcroitre. (...)
L'lran dispose d'importantes ressources financieses développement se heurte principalement suffisance des
infrastructures de base et au manque de cadrespatrdonnel qualifié. Le fait demeure néanmoinsagupays, compte
tenu de sa dimension et de ses ambitions, devientarché de plus en plus important et disputéyifie I'intérét qui
lui est porté par le gouvernement et les miliewffdires francais (...). Les intéréts francais somportants dans le
domaine des hydrocarbures tant par la CFP quiggaetia concurrence de 6 % (18 Mt en 1973) au Ctingsoret
souhaite accroitre ses activités, que par I'ERAPdans le cadre de contrats d'agence a découegretits gisements

de pétrole et un énorme gisement de gaz (Kangan). »

En novembre 1974, une nouvelle convention confilaneréation de nombreuses sociétés
mixtes et évoque la construction du métro de Té&héedon une technique francgaise ainsi que la
fourniture par la France de téléphones, logemédigtaux, etc.

La visite officielle du Premier ministre Jacquekir@c a Téhéran, en décembre 1974,
symbolise le resserrement des liens entre éconemlitique étrangére. En effet, le Premier
ministre est accompagné du ministre de l'Industtiede la Recherche Michel d'Ornano, du
secrétaire d'Etat aux Affaires étrangéres Bernamst®mau et de l'ancien ministre André
Bettancourt. Leurs interlocuteurs iraniens se namtdans le méme état d'esprit. Jacques Chirac et
son épouse sont accompagnés par Abd ol-Madjid Kiiadjinistre chargé du Budget et du Plan. La
presse francaise percoit alors avec justesse lpopdérance de I'économie dans les relations
franco-iraniennelL.e Mondetitre son éditorial du 25 décembre 1974 « La di@te des paiements
», tandis que le journaliste André Passeron esénrente-cing milliards le montant des contrats
signés. Il faut dire que Jacques Chirac ne se mibrgas avare en grandes déclarations : « La

France deviendra en 1975 le premier fournisseliirda ». Et Florence Hellot-Bellier de conclure :

« Le poids des intéréts économiques n'avait laissépgu de place aux déclarations politiques zé.z..).

1 Florence Hellot-Bellief-rance-Iran.., op. cit, p. 366.
2 Ibid pp. 366-368 et p. 368.
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Puis la visite en Iran, en octobre 1976, du pertidsiscard d'Estaing permet de signer de
nouveaux contrats. Encore une fois, la délégatiamchise se voulait imposante, avec des
personnalités de premier plan : Louis de Guiringamihistre des Affaires étrangeres), Jean-Pierre
Fourcade (ministre de I'Equipement), Michel d'Oméministre de I'Industrie et de la Recherche),
le secrétaire général a la présidence de la ReudyliJean Francois-Poncet, etc. Outre les
discussions sur la CEE, le Proche-Orient et la émipn « Nord-Sud », les nouveaux contrats
portent sur une usine Peugeot, le réaménagemdatvde ferrée reliant Téhéran au Golfe Persique
ainsi que la construction de logements. La plupast anciens contrats de 1974 qui avaient été mis

en veille sont finalement bouclés. Le Shah dédriamagc emphase cette nouvelle dynamique :

« La coopération que nous pouvons établir avecdade n'a ni bornes, ni limites. Cela s'est pass jaisqu'a

présent. Il y a toutes raisons de croire que dafgur, il en sera de méme et davantage encbre. »
Un enthousiasme qui retombe au cours de l'annég 19

« Dans l'article du journdle Mondeconsacré a ce sujet, J.-M. Quatrepoint commeimta,sans ironie : "il
serait fastidieux et cruel d'énumérer la liste fdémileux contratsle 1974, non concrétisés”. En trois ans, le veait a
en effet tourné et I'lran demanda a la France @b gu'il fallut négocier ; la signature a Téhéranabntrat de la
centrale nucléaire du Karoun en fut retardée jaslgufin du mois d'octobre. (...) Aveuglés pardestrats signés a cette

époque, les milieux d'affaires francais ne prigas I'exacte mesure de la révolution qui se prépara

Par conséquent, il importe de distinguer la diploendu verbe giscardienne, résurgence
gaullienne dans le contexte du premier choc pétokt les réalisations concrétes qui, du fait
notamment de la situation propre a I'lran (éconaasghyxiée, présence américaine), ne purent tout

a fait aboutir. Le succés en demi-teinte de latipole des « grands contrats » l'illustre bien.

c) La relance de la coopération dans le domaindé@aire

Cest sous le mandat de Valéry Giscard d'Estainglaji@ance joua réellement un role de
premier plan dans le nucléaire irariien
Conformément aux promesses faites par le Shahaperd visite de juin 1974 les

négociations sur la coopération nucléaire furentodes par Ali-Akbar Etemad, secrétaire d'Etat &

Ibid. p. 370.

Ibid.. pp. 366-368 et p. 376.

Pour les éléments qui suivent : Florence Hellelli®, France-Iran.., op. cit, pp. 366-368 et pp. 697-698.
Valéry Giscard d'Estaingie pouvoir.., op. cit, pp. 103-104.
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la présidence d€Conseil chargé de I'Energie atomiquetemad dirigeait alorsQrganisation de
I'Energie atomique d'lran(OEAI), créée en mars 1974. L'lran désirait secyprer un uranium
enrichi qui serait produit dans la future usineWRODIF & Saint-Paul-Trois-Chateaux, dans la
Drome. La constitution d'EURODIF avec la Belgigliespagne et I'ltalie, sous patronage francais,
souleva divers problémes : quelle est la destindiimale de I'énergie nucléaire ? quelle serait la
réaction des Etats-Unis et de 'URSS (dans un gtentie lutte contre la prolifération nucléaire) ?
comment associer EURODIF a I'lran sans contre\anirclauses du Chapitre VI du traité européen
d'EURATOM sur les exportations de technologie naicg ? Une solution fut trouvée avec la
création de la sociétée SOFIDIBdciéeté franco-iranienne pour I'enrichissement ‘deahium par
diffusion gazeugedans laquelle I'lran participait a hauteur d&l0SOFIDIF prit des participations
a hauteur de 25 % dans EURODIF.

Ainsi donc fut signé un nouvel accord de coopérasicientifique, technique et industrielle
le 27 juin 1974. 1l prévoit la fourniture a I'lrapar la France, de deux réacteurs, d'une centrale
atomique pour le refroidissement (sur le fleuved@ar) ainsi que I'entrée de I'lran dans le capial d
la société EURODIF par l'intermédiaire de SOFIDfia a'enlever I'uranium enrichi de l'usine de
Saint-Paul-Trois-Chateaux. L'lran accordait un m@n milliard de dollars alCommissariat a
I'Energie Atomiqueprét destiné a financer l'usine de Saint-PauisT@hateaux dont il pourrait
récupérer, a partir de 1981, 10 % de l'uraniumcenrproduit. De surcroit, I'Etat francais
s'engageait a rembourser le prét iranien en cagefietion duCommissariat si un litige devait
survenir avec EURODIF et selon une procédure dtag® entre les deux pays.

En décembre 1974, un communiqué franco-iranienfajeait suite a la visite de Jacques
Chirac a Téhéran réaffirma les intéréts des dettiegan la signature de conventions. Il s'agistait
traduire, dans les faits, I'accord de coopérataensifiqgue, technique et industriel pour I'utiligan
pacifique de I'énergie nucléatte.

L'équipe de FRAMATOME, compagnie franco-américaoe construction de réacteurs

1 Le communiqué final publié a lissue de laitgisdu Shah en France était aussi clair : « Lesxde
gouvernements sont convenus d'engager une large@mn technique et scientifique pour I'utilisatipacifique de
I'énergie nucléaire. A cette fin, les ministres Aéires étrangéres des deux gouvernements onésey27 juin 1974
un accord de coopération prévoyant, notamment,coli@boration entre les deux pays pour la création centre de
recherches nucléaires en Iran et la formation gamsonnel spécialisé, ainsi que la fourniture derakes nucléaires en
Iran pour la production d'électricité a concurredase capacité globale de 5 000 mégawatts etdsattement de l'eau
de mer. Aux termes de cet accord, I'lran et la ¢égadtudieront, en outre, en commun, la possikdiééendre cette
coopération au domaine des surrégénérateurs sipalpion nucléaire de navires marchands, notampénsliers. Il a
été également convenu que I'lran déposera en Flarsmmme d'un milliard de dollars qui pourra éttiisée comme
une avance sur les reglements afférents aux lomaiprévues d'équipements nucléaires et d'autees kit services en
France. » Florence Hellot-Belligfrance-Iran.., op. cit, p. 697.

2 Ibid. p. 698. L'auteur écrit : « Le communiqué fran@otien publié au terme du voyage de Jacques Chirac
Téhéran, le 25 décembre 1974, réaffirmera l'intdestdeux délégations pour la signature en novedégmnventions
particulieres, pour traduire dans les faits I'adode coopération scientifique, technique et indeigrpour I'utilisation
pacifique de I'énergie nucléaire signé a Pariglg 1974 entre les deux gouvernements. »
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nucléaires, vint en aodt 1974 a Téhéran, suivielgpaninistre de I'Industrie et de la Recherche
Michel d'Ornano en novembre 1974, lui-méme accom@atiautres personnalités de premier plan
dans le domaine de I'énergie (Jean Blancard, A@iraud et Marcel Boiteux, respectivement
Délégué général a I'Industrie, Délégué généralBA & Directeur général d'EDF). Ces rencontres

devaient concrétiser et préciser lI'accord du 27 1974 :

« Le journalLe Mondecrut pouvoir faire état de la conviction de Micb&Drnano que I'accord-cadre conclu en

juin était encore susceptible de développementietleg montant des achats iraniens a la France gibétre porté de

cing a dix milliards de dollars 1»

L'accord de novembre 1974 s'inscrit dans cetteqlagien prévoyant la livraison par la
France de deux réacteurs nucléaires de 900 MWaligle de la réalisation d'une centre nucléaire
en Iran et du renforcement de la coopération effice iranien de I'énergie atomiquet le
Commissariat francais a I'énergie atomigquea coopération franco-iranienne dans le domaine

nucléaire était donc bien installée.

Pour autant, est-ce la une collaboration véritable efficace et maitrisée ?

D'un part, malgré les marques de bonne volontéptetruction de la central nucléaire de
Karoun n'avanca pas, tout comme celle de l'usingaiiet-Paul Trois Chateaux, dont la lenteur des
travaux agacait les Iraniens.

D'autre part, la prudence commencait & s'instdibers la politique francaise en matiere de
nucléaire. Ce domaine commencait effectivemenai@éaniomiser. La création, en septembre 1976,
d'un Conseil de la Politique Nucléaire Extérieurafin d'évaluer les risques liés aux transferts de
technologies nucléaires a I'étranger et de mieutr@ler les exportations de matériel considéré
comme « sensible », en témoigne. Elle inquiétaidusaucoup les Iraniens qui craignaient un
ralentissement de la collaboration nucléaire. Bleentuait surtout la complexité du probléme aux

yeux de I'lran. La conduite du projet entremélaiités sortes d'intéréts :

« Le fait que le secrétariat en fit assuré par um fenctionnaire du Quai d'Orsay et que les réumion
rassemblassent des représentants du CEA et duéninges Affaires étrangeres manifesta de nouveatildmélement

de la politique extérieure, des intéréts écononsdrancais et des problémes de sécurfté. »

Par ailleurs, a partir de 1977, la coopération atigre nucléaire commencait & s'essouffler

1 Ibid. p. 367.
2 Ibid. p. 368.
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sérieusement. Cela explique que le chargé d'Affdir@ncais Jacques-Alain de Sédouy eut pour
mission de faire aboutir les grands projets amoere$974. Il s'agissait notamment de finaliser le
contrat des centrales nucléaires que le groupe FRFRG devait construire sur la riviere Karoun.
En septembre 1977, Valéry Giscard d'Estaing envdyehel Poniatowski afin de lever les
dernieres difficultés nées du désir iranien d'abten prét de la France, sous peine de retarder la
signature du contrat portant sur la centrale nirdédu Karoun. L'émissaire revint en France avec
la confirmation de la commande de réacteurs nuelgagt le projet de commande de quatre
centrales supplémentaires et d'avions AIRBUS, dmargge dimportations accrues de pétrole

iranien.

d) La prolifération des coopérations dans les daraaiculturel, scientifique et technique,

malgré des progres en demi-teinte

Si elle repose sur de solides bases qui ne néartssas d'étre particulierement développées,
la coopération dans les domaines traditionnelsubtepdés oubliée pendant le mandat de Valéry
Giscard d'Estaing. Elle prit cependant un tour quelpeu incontrélé, les collaborations amorcées

ne débouchant pas nécessairement.

Le rapport d'activité pour I'année 1976-1977 &dt d'un essor des coopérations franco-
iraniennes mais admet que les efforts déployés ammeant pas toujours les effets escomptés
L'ambassadeur mentionne 225 coopérants en 197fed®8 en 1973. Le contexte interne a I'lran,
avec une hausse effrayante des cours des loyerstjtoait une menace crédible pour le dispositif
culturel francais en Iran. Le rapport restait pmssie au sujet du Lycée Razi, de I'annexe de
I'Institut Francais de Téhéran, des Centres de btedte Chiraz, etc.

En effet, le lycée Razi accueillait de plus ensplitéléves. Le rapport indique que le Lycée
scolarisait 3 500 éléves (dont 2 500 Iraniens) daumée 1976, les effectifs ayant quadruplés
depuis 1966. Les facteurs de succes étaient aslamciens et immédiats : le prestige de la culture
francaise, la qualité de l'enseignement dispensdfluk d'enfants francais en raison du
développement accéléré des relations économiquessécutif au premier choc pétrolier).

Toutefois, le rapport d'activité déplorait la maaale capacités d'accueil du Lycée :

1 Ambassadeur de France en Iran René de SajigrLgu ministére des Affaires étrangéres, Rapgadtivité
pour l'année 1976-1977 dans le domaine des retatiohurelles, scientifiques et techniques, TéhéPénjuin 1977,
CADN, fonds Service culturel, B1, p.1.
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« La surcharge de I'établissement ne permet pasitee d'aménager les horaires et d'offrir un abli week-
end de deux jours aux éléves et aux professeursiégiiors, passent tout leur temps de séjour arighCeci constitue

une cause de malaise supplémentaijre. »

Madame Giscard d'Estaing visite le lycée Razi  Téhéran (1976). &

Mission Laique Frangaise

Source : Florence Hellot-BelliErance-Iran : quatre cents ans de dialogue

Conséquence de I'emballement économique de llleaninstituts et les Centres culturels
firent face a une croissance prodigieuse des loyeambassadeur mettait ainsi en alerte le Quai
d'Orsay :

« L'existence méme du centre de Meched est en cause,une demande de triplement du loyer (..n)'ett

pas exclu que I'on se trouve, a bref délai, devanprobléme similaire a Chiraz. Enfin, I'avenir neééde l'annexe de
I'Institut de Téhéran est en cause puisqu'a I'éateéd'avril 1979, le loyer actuel de 300 000 rdsirrait étre porté a
600 000 rials. %

En outre, en application de l'accord culturel chovembre 1973, des professeurs de francais
et des volontaires du service national furent eégogn Iran pour accompagner le développement

de la langue francaise dans le pays. De nombrawdiagits fréquentaient I'Institut francais et les

1 Ibid

2 Ambassadeur de France en Iran René de SajigrLdu ministere des Affaires étrangéres, Rapgadtivité
pour l'année 1976-1977 dans le domaine des retatialiurelles, scientifiques et techniques, Téhéeénjuin 1977,
CADN, fonds Service culturel, B1, p.3.
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centres culturels francais de Téhéran, Ispahamaghachhad et Tabriz. L'impératrice d'lran était
une ancienne éléve du Lycée Razi et tenait & preaiola culture francaise dans les établissements
d'enseignement. Cependant, cette politique de &ni&mou se heurtait a celle de son époux qui
tentait d'imposer un programme dans la langue maleo Seuls le Lycée Razi et I'Ecole Jeanne-

d‘Arc échappérent a cette tendance :

«(...) 'administration iranienne tente d'imposeruogramme en Persan a ces établissements, dsque de

réduire la place faite au francais et donc deeetine large partie de leur justificatior%. »

L'auteur du rapport poursuit avec « les aléasadeobpération culturelle », notamment le
projet d'Université francophone d'Hamadan qui nenéqoas les résultats attendus. Parmi les motifs
du ralentissement dans la mise en ceuvre du prBjehé de Saint-Légier mentionne les
changements constants de programmes, l'incertgudée maintien d'un tronc commun, I'abandon
temporaire de la filiere agricole, le recrutemeat firan d'anglophones dans I'équipe universitaire
la définition tardive de certains programmes etrégards pris sur les chantiers des batiments. Pour

autant, la France est déterminée a mettre en ptapeojet qui tient au coeur des autorités iranignne

« Mais quelle que soit I'évolution de ce projet Buplan technique, il revét désormais ici une onignce

politique telle que le gouvernement frangais se deirespecter a la lettre ses engagements, notairenece qui

. S — . Gl D
concerne la fourniture des équipements, afin géalrec ne puisse en aucun cas lui étre impaté. »

Outre « I'absence presque totale d'émissionsagigdis a la radio et a la télévision », René
de Saint-Légier regrette que la place du francarssd'enseignement secondaire iranien demeure
marginale. Cet état de fait surprend le diplomaie allégue les engagements pris au cours des
commissions mixtes et dans l'accord intergouverméahesur I'Université d'Hamadan. Il existait

pourtant des bases sur lesquelles la promotionathgdis pourrait s'appuyer :

«Une méthode pédagogique de I'enseignement duafeaagx iraniens est mise au point. (...). Respectent
quinze et vingt professeurs de francgais vont sohiaque année de I'Ecole normale d'Hamadan etdeédrsité de

formation des Professeurs de Téhérgn. »

1 Ibid.
2 Ibid. pp. 3-4.
3 Ibid. p. 4.
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Dans le domaine de la recherche et I'enseignersgpérieur, la situation était plus
contrastéePreuve de lintérét croissant des chercheurs fiargaur I'lran, le projet de revue
Abstracta Iranicafut mis sur la table en 19%7.'objectif était de constituer une bibliographéqu
sélective et critique des livres et articles padams l'année écoulée et traitant d'iranologie,
autrement dit des sciences humaines appliguéesoadenranien a toutes les époques. La création
de cette revue répond a une demande généralerdiatfon en iranologie parmi les universitaires
francais et iraniens. Malgré cela, les obstaclgsa @é®oqués dans la création de I'Université

d'Hamadan freinaient la coopération franco-irangeedans I'enseignement supérieur.

Les relations se développérent mieux dans le damdénla coopération scientificfue.a
coopération franco-iranienne en matiere de sahtéhfpas en avant avec la convention du 20 avril
1977 portant sur I'lnstitut Pasteur de I'fraba collaboration fut approfondie dans le cadrelale
rénovation et du développement de I'Institut Paistleu Téhéran, et davantage de personnes de
I'Institut Pasteur de Paris furent détachées. Wmoype de recherche Iran » fut constitué afin de
participer au fonctionnement de I'Institut Pastéerl'lran pendant la durée de mise en ceuvre du
plan de rénovation et de développement. En ceangerne I'énergie solaire, un accord fut conclu
entre le CNRS et IMaterials Energy Research Centddn laboratoire de recherche sur les
télécommunications devait étre créé si les négoaimtavec le CNRS aboutissaient. Enfin, il était
envisagé de créer un institut iranien de valosatie la recherche.

Les perspectives sont donc florissantes pour lalbmration scientifique, avec une forte

demande de la part de I'lran :

« La volonté est grande en Iran d'accéder a un niirgarnational dans le domaine de la recherchd'qapel
a l'étranger. Notre pays peut prendre une placéatamlans ce secteur. Les autorités iraniennes m@me dans

certains cas disposées a assurer le financemaisderogrammes de recherche pourvu qu'elles ycipatit. »

Mais l'ambassadeur reste critique et déplore ioedalacunes dans l'organisation de la

1 Courrier du Directeur de la section d'lran@ode I'Institut francais de Téhéran Charles-HderiFouchécour
au ministre des Affaires étrangéres portant sunddification au projet de la revugbstracta Iranica Téhéran, 8 juin
1977, CADN, fonds Service culturel B9.

2 Pour éléments qui suivent : Ambassadeur decEran Iran René de Saint-Légier au ministére désrés

étrangéres, Rapport d'activité pour l'année 197&-18ans le domaine des relations culturelles, s@ores et

techniques, Téhéran, 26 juin 1977, CADN, fonds Bergulturel, B1, pp. 6-7.

3 Convention entre le Gouvernement iraniedmtitut Pasteur de Paris concernant I'Institutétasie Téhéran,
Téhéran, 20 avril 1977.
4 Ambassadeur de France en Iran René de SajigrL#u ministére des Affaires étrangéres, Rapgadtivité

pour l'année 1976-1977 dans le domaine des retatiohurelles, scientifiques et techniques, TéhéPénjuin 1977,
CADN, fonds Service culturel, B1, p. 7.
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diplomatie francaise en Iran :

" (...) pour poursuivre et maitriser les diversjet® qui connaissent depuis trois ans un phénondéne
prolifération anarchique, il est impératif d'étaffe Service de la Coopération Culturelle, Sciéntié et Technique de
cette ambassade, notamment en nommant (...) whétszientifique. J'ajoute qu'il n'est pas normampte tenu de ses

responsabilités, que le Secrétaire Général de $sibh Culturelle et de Coopération Technique em, In@ soit pas un

poste budgétaire.l"

4. L'abandon du régime du Shah par les Etats-Unis ?

Un faisceau d'indices peut laisser penser quEtas-Unis avaient déja abandonné le Shah
a la veille de janvier 1978, début de la révoluiglamique.

La premiére secousse provint de Jimmy Carterpédsident des Etats-Unis en novembre
1976. Pour Digard, Hourcade et Richard, cette iledttouleversa les données du probleme iranien,

car elle signifiait une victoire de la thématiquesdiroits de 'homnie

« Le changement de politique vint encore une foi$émnger. L'élection du président Carter (.alileversa

la stratégie du régime iranien, accoutumé a awecddlanche a l'intérieur en échange d'une alfégemdéfectible a

I'Amérique et a son hégémonie. Le chah avait miséuse victoire républicaine et redoutait le thédes droits de

I'homme brandi par les démocrates comme un étensard

Ainsi, pour gagner les faveurs de Washington,HahSdut libéraliser la censure, ouvrir les
prisons a des commissions d'enquéte internationasseindre la répression, etc. Les libéraux se
réjouirent de ces réformes et organisérent destsl@bdtiques dans tout le pays. Un changement de
gouvernement accompagna le mouvement en 1977 :ydavéut remplacé par Amuzegar,
technocrate formé aux Etats-Unis. La nouvelle égdipigeante abandonna le projet dé Rlian, la
priorité étant de calmer la situation pour repreridrcontrdle de I'économie dévastée du pays. Si le
gouvernement Amuzegar parvint a ralentir la machnenomique et a réviser certains projets
pharaoniques, il se heurta a la volonté du Shalpepsgistait a maintenir des programmes militaires

et nucléaires surdimensionnés, sans considératilte mour la fracture sociale provoquée par sa

1 Ambassadeur de France en Iran René de SagmtrL#u Ministére des Affaires étrangeres, Rapgadtivité
pour l'année 1976-1977 dans le domaine des retatiahurelles, scientifiques et techniques, Téhéeénjuin 1977,
CADN, fonds Service culturel, B1, p. 7.

2 Bernard Hourcade, Yann Richard et Jean-Pigigard ,L'lran au XX ..., op. cit, pp. 150-151. La Shahbanou
écrit & ce sujet : « Les revendications d'ouvergirele libéralisation du régime n'étaient pas nbbesemais elles
avaient acquis plus de force avec l'arrive a las@hiBlanche d'un président démocrate, Jimmy Cagtenovembre
1976. (...) l'opposition iranienne avait vu en €ann allié pour ses combats de demain, et le destrevendications
n'aurait sans doute pas soufflé avec cette forom siutre homme avait accédé a la Maison Blancli@rah Pahlavi,
Mémoiresop. cit, pp. 259-260.

3 Ibid p. 150.
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politique économique. Pendant ce temps, l'oppasiti® démordait pas. L'impératrice en témoigne

en prenant I'exemple du bouillonnement des miliatedlectuels :

« La nomination du nouveau Premier ministre n'apgisa les exigences d'ouverture et, en octobre 1977,
I'Union des écrivains iraniens s'organisa a l'tastoethe de Téhéran, attaché a 'ambassade mi#dlee, des soirées
poétiques qui réunirent, au plus fort de ces mataf®ns, jusqu'a quinze mille personnes. Au-deda dhots, le

message était clair : les intellectuels étaientaitigmts d'entrer dans une nouvelle ére. »

L'autre événement majeur mais quelque peu ocduttéa visite du Shah a la Maison
Blanche, en novembre 1977. La Shahbanou en faiteai €loquent et livre une interprétation

intéressante :

« Notre arrivée a la Maison Blanche fut un momeffialie. Des manifestants s'étaient massés derti&se
cordons de sécurité, certains pour nous appladdiytres pour nous insulter, et alors que les dehefs d'Etat
échangeaient leurs premiers mots sur la pelous@ntein parterre de journalistes et de personsalité violentes
bagarres éclatérent entre les manifestants, de qug la police dut intervenir. (...) Le présid@airter et son épouse
nous prierent d'oublier cet incident, ils étaiedtitablement confus, mais je me dis en moi-mémawjigmps de Nixon
jamais les manifestants n'auraient été autoriss's@procher si prés de nous. N'y avait-il pas l& wolonté de la
nouvelle administration de nous mettre dans I'emalsade nous signifier que I'opposition avait désos sa caution ?
(...) Le soir méme, Jimmy Carter se livra d'aileeérun vibrant éloge de mon mari (...). (A.)extérieur toutefois, les
manifestations hostiles continuérent, jusque soos fenétres. Les manifestants semblaient avoir nobteon
programme privé. (...) Bien plus tard, un compatriqui se trouvait alors dans I'opposition me comdi qu'en effet

l'administration américaine leur avait communiqeé tenseignements qui auraient dii rester confelenti®

Sans affirmer que les Etats-Unis avaient d'orefjgt décidé d'abandonner le Shah d'Iran, le

déroulement de cette visite laisse penser quslsngeaient serieusement.

5. La position de la France vis-a-vis de la sitiagn Iran

a) Le relatif optimisme de I'équipe diplomatiquanitaise en Iran

Si la France choisit de développer considérablersentrelations avec I'lran aprés 1974, la
responsabilité en incombe partiellement aux diplesarancais qui, relativement optimistes,

n'‘envisageaient pas sérieusement l'implosion ds. pay

1 Farah Pahlaviviémoiresop. cit, p. 260.
2 Ibid pp. 260-261.
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Les domaines de coopérations ouverts ou approfasulis le mandat de Valéry Giscard
d'Estaing étaient nombreux. Il a été montré quecoepérations correspondaient a un enthousiasme
généralisé quant aux opportunités et la stabiétélchn du Shah.

Cet enthousiasme peut étonner quand il est analygpgisme de la situation de I'lran qui, a
la fin de lI'année 1976, était sans doute moinsréssgu'en 1974. Plusieurs facteurs défavorables
s'étaient en effet aggravés : parti unique tousgarit, corruption, absence de débat politique,sexcée
de la SAVAK, économie en crise, systeme agricoladi, etc. La frénésie avec laquelle avaient
éte lancés les projets d'équipement pour moderhiiser (projets dans lequels la France participait
selon les principes de politique extérieure dejanéas), l'inflation, la baisse de la productivies,
regain d'agitation des religieux dans les mosqué€sus ces éléments montraient, s'il le fallait
encore, la fragilité du pays.

Toutefois, I'ambassadeur francais Robert De Soemaedra optimiste quant aux capacités
du Shah a surmonter les difficultés, et la peroeptiancaise ne changea pas beaucoup au cours de
l'année 1977 Quand Jacques Alain De Sédouy prit ses fonctidasbassadeur en 1977,
l'opposition iranienne s'exprimait & visage ouvetes modérés de l'Institut Goethe, le Cercle
franco-iranien, les membres de I'anci@ont Nationalde Mossadegh, des groupes d'avocats, etc. |l
est vrai que le gouvernement francais suivaitateantivement la tournure des événements. Mais il
ne sut préssentir, au début de I'année 1977, kampes bouleversements qui se préparaient. Selon
Jean Francois-Poncet, méme I'ambassade britanaigighéran ne l'e(t anticipPreuve de cet
immobilisme des visions francaises, Jacques Alatn S2douy fut chargé de faire aboutir les
contrats engagés depuis 1974. Confiant, le présf@mscard d'Estaing envoya, en septembre 1977,
son émissaire Poniatowski a Téhéran pour aplasidéniers obstacleke Shah répondait donc
encore positivement aux propositions francaiseBrdace se liant davantage au pétrole iranien dans
le cadre d'un systeme d'échanges a la source sléetoproblémes.

Il convient cependant de tempérer quelque pelel'@lén « aveuglement francgais », ou du
moins de ne pas le généraliser a l'intégralité alteurs francais en Iran. Au sein de I'équipe
diplomatique a Téhéran, certains anticipaient lemngements a venir en Iran. lls accordaient une

extréme attention a la société iranienne depuiada 1977 :

«lls la virent déstructurée par une modernisatiop tapide et mal contrdlée, qui ne profitait quige petite

partie de la population, trop vite enrichie, peudeuse par ailleurs d'investir ses revenus dan€veloppement du

pays. %
1 Florence Hellot-Bellief-rance-Iran..., op. cit.pp. 375-376.
2 Ibid. p. 377.
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Des euphémismes pour une analyse juste mais qupiutimide et tardive de la situation.
Ces observations firent en tout cas l'objet d'mg Iapport publié en février 1978.

b) Alors que la révolution iranienne murit a Parigyelle est la position des autorités

francaises ?

Avec plusieurs exemples significatifs a l'appuiprénce Hellot-Bellier avance que la
révolution iranienne de 1979 se préparait aussiadsPcependant que la coopération franco-
iranienne ne cessait de se développer.

De nombreux opposants au Shah s'étaient instalRaris. Le Premier ministre Hoveyda
avait eu d'ailleurs l'occasion de vérifier combiepposition iranienne y était structurée a l'otmas
d'une rencontre avec Jacques Chirac, en 1976. drec&roffrait ses médias comme porte-voix des
opposants iraniente Mondese faisait par exemple I'écho des doutes sur k& deoAli Chariati a
Londres en juin 1977, et relayait I'appel en favdeida fin de la « dictature »et de la libératian,
Téhéran, de l'ayatollah Taleghani. Pour leur pestétudiants iraniens en France condamnaient les
arrestations d'intellectuels qui avaient lieu emlr

L'intelligentsia francaise prit part au mouvementoctobre 1976 en soutenant la demande
de création a Téhéran d'un centre en faveur desmiy et de la liberté d'expression. Des figures
comme Michel Foucault, Simone de Beauvoir, Jean-Barre, Claude Mauriac et Claude Mauroy
s'engagerent.

Le signe le plus flagrant de la fonction contestat de la capitale francaise restait le
Mouvement de Libération de I'lradont les locaux étaient installés dans le Xlirondissement.
Cet organisme alerta les Francgais sur les exéauénriran et accueillit le congres de I'organisatio
« Amnesty International » en 1977.

Quel fut le réle des intellectuels habitant damgdpitale francaise dans la définition d’'une
position pendant les 112 jours de l'ayatollah Khiomeen France, puis dans la décision
d'abandonner le Shah ? Les diplomates francai®rmvids pris en considération ces mouvements

qui laissaient présager de grands bouleversemehtss? impossible de répondre a ces questions,

1 Ibid. pp. 698-699.
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comme il est impossible de savoir si la France adffintentionnellement un dispositif de

communication a l'opposition iranienne.

IV) 1978 — 1979 : la révolution iranienne, les 11purs de l'ayatollah Khomeiny en France et

le départ du Shah d'lran. Ambiguités et hésitatios de la diplomatie francaise en Iran

La période qui s'ouvre a partir de janvier 19A&ke une contradiction entre les orientations
de la diplomatie francaise et la situation intetled'lran. Examiner la position francgaise au fuaet
mesure de I'effondrement du régime du Shah permebthprendre comment un pays d'influence
moyenne agit quand la « faille », naturellemenuitelpar certains potentiels de situation, achéve
de se faire « crevasse ». A compter de janvier 1p@ht culminant de la crise du régime des

Pahlavi, la position francgaise est plus que janmaiéterminée.

1. L'lran s'embrase a partir de janvier 1978

a) Dynamiques et causes immeédiates de la révolutoienne

Il est communément admis que I'événement déclemndie la révolution iranienne fut la
publication, dans le journdtttela'at, le 7 Janvier 1978, d'un article critique envergalallah
Khomeiny et les religieux chiittsCe papier, mélangeant faits and fiction, suggénait Khomeiny
était un agent de I'étranger, ancien espion Brit@ La publication de larticle provoqua
immédiatement des manifestations a Qom. La Shalbeawonte que, des le 9 janvier 1978, les
manifestants s'attaquérent aux édifices publicsaetagérent tous les symboles de la modernité :
cinémas, restaurants, écoles de jeunes filRisis elle cite le Shah qui expliqua dans ses Mggsoi
la « tactique des deuils » immédiatement mise @evr@gpar les religieux : il s'agit de mobiliser les
foules selon un cycle religieux, tous les quargotes, afin d'accroitre le nombre de victimes et,
ainsi, le nombre d'émeutes, etc.

Ainsi, les 18 et 19 février 1978, des manifestegiconsidérables éclatérent a Tabriz. Mais,

1 Cette idée se retrouve dans I'ensemble desgewidéja cités.
2 Farah Pahlaviyiémoiresop. cit, p. 264.
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cette fois, les étudiants, le bazar et 'opposifiolitique se joignirent aux religietix.e Shah resta
coi face cette coalition des contraires qu'il nepeenait pas. Puis la contestation prit de I'ampleu
et la police, paniquée, dut appeler I'armée enorenfloutefois, lI'armée iranienne n'était pas
entrainée pour le combat en milieu urbain, étamtégiser que les Etats-Unis n'avaient pas livré a
I'lran le matériel nécessaire pour mater les énsauteaines.

Les étudiants religieux, exploitant le registre ldemartyrologie chiite, dénoncerent le «
gouvernement de Yazid » qui réprime sa populati@mandérent une constitution et exigérent le
retour en Iran de Khomeiny. Ce dernier encourageactudiants a intensifier le mouvement de
protestation. Les ulémas apportérent bientot $eutien a ce mouvement qui devenait de plus en
plus violent. La Shahbanou mentionne en particldiemanifestations qui affectérent le pays le 29
mars 1978, ainsi que les affrontements ayant eudi€om en mai 1978, a Machbad en juillet
1978... % Elle indique le 5 aolt 1978, date & laquelle latSannonca la tenue d'élections
|égislatives ouvertes a toutes les formations igoigs pour I'année 1980. Cette déclaration fuepris
comme signe de faiblesse et exploitée par les gésurLe 11 aolt 1978, des affrontements
sanglants eurent lieu & Ispahan, ville dans lagu@lloi martiale fut alors proclamée.

Les slogans de I'opposition devinrent plus radicamu aolt 1978 : « mort au Shah » en était
I'un des plus céleébres. La tension atteignit saoxysme le 19 aolt 1978, jour de la mise a feu du
cinémaRex a Abadan, incident controversé dans lequel leporesabilités ne sont pas encore
déterminées. Puis les ouvriers rejoignirent le mouvement. Eritaet septembre 1978, les
manifestations étaient de plus en plus importaaless que se déroulait le ramadan. Selon Farah

Pahlavi, le Shah recut le chef de la sécurité Mdghaqui le conjura de « faire quelque chose de

1 Ibid. pp. 264-265.

2 Ibid. p. 270. Preuve de la violence physique et syrgheliexercée par les autorités, Thierry Brun racoete
incident : « Le centre de Téhéran est occupé,'manée, les magasins de Moched Babol sont en glelapahan, des
cinémas, des bars et des voitures sont incendgémuddup plus grave a Qom, la police poursuit deékgs chiites
jusque dans la maison de l'ayatollah Sharlat Magtales abat devant lui, il est hospitalisé, vigtidiun infarctus. Un
autre dignitaire, également trés respecté, l'agditoGolpayegani, atteint aux yeux par les gaz faogenes, est
également transporté a I'hdpital, tandis que Kalgdt Nadjali est évacué vers |'étranger pour g étigné. En violant le
droit d'asile sacré (...) dont jouissent les demewtes chefs religieux, la police a franchi ungetde plus dans
l'escalade de la violence. » Thierry Brun, « Regdlagitation populaire en Iran. Les échecs du adpEment a
l'occidentale accroissent les difficultés du régimkee Monde diplomatiquen® 293, juillet 1978.

3 En effet, plusieurs points de vue s'opposentessujet. S'appuyant sur une enquéte d'Ali Sajjslithael
Axworthy écrit ;. « On August 19 the Rex Cinema lgrdown in Abadan, an incident that is still conéncial.
Governement and opposition both accusated each (the» (Michael Axworthy, « The Pahalvis ané tevolution of
1979 »,A history of Iran, empire of the minBasic Books, 2010, 349 pages, p. 257.) Pour &&dmou, l'identité des
responsables ne fait aucun doute : « Depuis letdgsutroubles, prés de cinquante cinémas avaténhéndiés par
les islamistes. Si le sinistre dRexétait d'origine criminelle, il y a tout lieu de ns®er que c'était encore I'ceuvre des
mémes fanatiques. L'enquéte devait le confirmers iitwuteur (...) se réfugia en Irak, puis fut sapar la révolution
islamique. » (Farah PahlawW]émoires op. cit, p. 271.). Digard, Hourcade et Richard rejetteitecinterprétation : «
L'incendie, le 19 aodt, du cinéma Rex a Abadan (d¢@@imes) marqua le début d'une nouvelle politicie
gouvernement impérial, visant a provoquer voloetagnt des désordres et des drames, afin de rhllisroyenne
bourgeoisie et de justifier une reprise en maigdean-Pierre Digard, Bernard Hourcade et Yann Righiran au XX
..., Op. Cit, p. 160.)
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spectaculaire ». Le Shah pensa qu'il fallait changegouvernement et, par conséquent, Ja'far
Sharif-Emami fut nommé Premier ministre. Mais cenaeiement de gouvernement ne fit rien,

comme en attesta I'impressionnante manifestatio” deptembre 1978 a Téhéran. La situation
s'aggravait méme pour le Shah : pour la premiése lies insurgés réclamaient son départ.

A partir de septembre 1978, le Shah rentra dajeulale |'escalade avec l'opposition, en
interdisant les manifestations et en imposant lanbartiale dans onze villes dont Téhéran.
Cependant, les immenses manifestations a Téhémiheetrs dans le pays démontrerent la ténacité
des insurgés. Le gouvernement, lancant une réphgymeétrique, envoyant tanks et hélicoptéres
pour mater les émeutes. La journée du 8 septemhbrqua I'apogée de la violence pour l'année
1978 :

« (...) un millier de personnes étaient rassembpdase Jale, au sud-est de Téhéran, pour un défild. |

Comme les jours précédents, I'armée était préseatis, au lieu de fraterniser, elle ouvrit le faaisdnt de nombreuses
victimes. Dans tous les quartiers populaires deéfiadf) la révolte contre le brutal changement tiaii des soldats
provoqua des rassemblements spontanés, autourhdes & des véhicules blindés postés aux carrefouass les

soldats firent & nouveau usage de leurs armesdisperser la foule pacifique. La répression tommanassacre. Ce fut

" PR
le "vendredi noir". »

Au cours de l'automne 1978, la plupart des groupesposition, leFront national et le
Mouvement de la libertése rallierent a Khomeiny et son programme. LahBaaou précise que la
raffinerie d'Abadan se mit en greve a partir demaoctobre 1978, Khomeiny appelant a la
désobéissance civile et & la gréve générale.

La crainte d'une paralysie du pays incita le Sadormer un gouvernement militaire. Il
choisit alors général Golam Reza Azhari, chef thét@or général des armées. Ce dernier fut
nommeé chef d'un gouvernement provisoire concu paigser au Shah le temps de trouver une
solution politique® En outre, comme cela était réclamé par beauceugéhéral Azhari fit arréter
Hoveyda. L'arrivée du général permit une accatsmeporaire dans le pays. Profitant d'un contexte
qui pourrait lui permettre de rebondir, le Shahlaléc comprendre le message de son peuple,
s'engagea a organiser des élections libres et dimanpardon pour les erreurs passées. Mais |l
était déja trop tard.

En effet, le répit consécutif a l'arrivée d'Azhan gouvernement fut de courte durée. Le 3

1 Jean-Pierre Digard, Bernard Hourcade et Yaghd&d,L'lran au XX..., op. cit, p. 161. Les auteurs ajoutent
: « Le soir méme, un tremblement de terre détraisitentre du désert la belle ville traditionneléeTabas, faisant 2700
morts — un signe, pour les deux parties, que létaft vraiment entré dans une période d'apocalypse

2 Farah Pahlaviyiémoiresop. cit, p. 276.

3 Ibid. pp. 276-277.
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décembre 1978, I'lran s'enflamme a nouveau. Permat¢mps, Khomeiny continuait d'inonder
I'l'ran de ses discours sur cassettes envoyéessdepiance. En décembre 1978, 135 manifestants
meurent a Qazvin. Le 11 décembre 1978, jour dénlifes un million de personnes défilent dans les
rues de Téhéran. Pour la premiére fois, les émeutelament la République islamiquearmée,

qui subissait déja des désertions massives, sdnmd#amoins en moins fidéle au Shah. Dans
l'urgence, des Américains quittent I'lran. Leurselawix et ceux de la SAVAK sont saccagés. Au
comble des problemes, la Shabanou mentionne fupigon des exportations de pétrole, le 26
decembre 1978.

Le pays agonisant, le Shah songe alors a nommela@hidossein Saddighi a la téte du
gouvernement, mais celui-ci réclame un délai jugg tong pour former son gouvernement.
Oveissi et Mogshadam vinrent a la rencontre dehizhBanou et la priérent d'installer un nouveau
Premier ministre pour maintenir le régirh®akhtiar, chef de I'opposition fidéle & la conatin,
fut suggéré. Toutefois, ce dernier demanda au gitsala libération d'un proche de Sandjabi pour
accepter le poste de Premier ministre. Le Shahdacaésa requéte. Finalement, Sandjabi glorifia
l'ayatollah Khomeiny puis s'enfuit en France.

Plus que jamais malade et seul, au pied du muBhsh quittait I'lran le 16 janvier 1979.

L'ayatollah rentrait triomphalement en Iran féfévrier 1979.
b) Les causes profondes et les causes possiblagéolution iranienne

Le présent travail a permis d'éclairer les caupesfondes qui, depuis 1960, ont
inéluctablement a la révolution de 1978-1979 en Iramposition a marche forcée d'un modele de
développement, ingérences étrangeres, dépendanee canjoncture internationale, réves de
grandeur du Shah... . Il n'est donc pas nécesdginevenir. Bernard Hourcade les résume assez
bien dans un article de 1980.

Il est aussi possible de donner quelgque créditt@mnoignages des contemporains du Shah.
Ces interprétations personnelles n'ont pas fagyiis I'objet d'une analyse du fait du manque de
sources permettant de les intégrer a une démaostirastorique.

Selon Amir Aslan Afshar, confident du Shah, le ISk&clara qu'il avait signé son arrét de

mort quand il signa le contrat avec la sociétéghiére italienne qui accordait 75 % des bénéfices a

Ibid. p. 280

Ibid. p. 280.

Ibid. pp. 280-281.

Bernard Hourcade, « Géographie de la révolutammienne », Hérodote, n° 18, avril-juin 1980, pp-45.
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Iran! Des individus tentérent alors d'assassiner ShaltoBtrat créa une forte hostilité des grandes
compagnies envers le Shah. Cette hostilité redayldad le Shah imposa I'augmentation des prix
du brut a la téte de 'OPEP et proclama la pleinearaineté de I'lran sur son industrie pétrol@re
1979. De plus, les accords d'Alger avec l'lrak iague le rapprochement avec les Arabes avaient
déplu aux Occidentaux. Selon Afshar, il n'est paprenant que les grandes compagnies pétrolieres
aient manipulé les médias occidentaux en défaveuBiiah. En somme, la chute du Shah fut
orchestrée par des médias aux mains des compaugtieieres hostiles au Shah.

Afshar rappelle aussi que le Shah était parveiha @nclusion que la concentration des
pouvoirs et l'absence de participation du peuple wmansformations rapides du pays avaient
favorisé la révolutior3. Il avait d'ailleurs réagi avec « l'ouverture dssiace politique » a la fin de

son regne, c'est-a-dire la participation progresdiv peuple aux affaires sociales et politiques.

Sans verser dans la théorie du complot, I'impéeaxprime quelques soupcons. En effet, le
Shah et sa femme eurent la facheuse impressiotegjueanifestants étaient remarquablement bien
organisés et soutenus du point de vue finariciea. Shahbanou s'étonne aussi du traitement
meédiatique occidental de l'lran : tout ce qu'axaitompli la monarchie était, comme par un
formidable renversement, décrit comme négatif. Ciuixavaient encensé Shah le discréditaient a
présent. De plus, la Shabanou eut le sentimentcqrtains opposants agissaient avec assurance
parce qu'elles disposaient du soutien des Etats-$alon I'ancienne impératrice, il ne fait pas de
doute que cette situation prérévolutionnaire avelié soigneusement élaborée, les unités
insurrectionnelles étant équipées pour la guéaribaine. Il s'agissait « d'amener le pays au bard d

chaos, le plus rapidement possible ».

2. La France comprend tardivement les événementaeiet tente de maintenir ses activités

a) Les avertissements tardifs de certains diplomatncais a Téhéran

1 Amir Aslan Afshar, « La révolution islamiqueles derniers jours du ShahM¢émoires d'lran.,.op. cit, pp.
349-350.
2 Ibid. p. 350. L'ambassadeur et confident du Shah ineitede méme a considérer le point de vue iranien

Il ne faut pas oublier que nous ne disposons pasaard'une tradition parlementaire démocratiqun lditablie, a cause
du féodalisme et du tribalisme (...). (...) En ¢ ¢pncerne la concentration de tous les pouvaiteedes mains du
souverain, je voudrais évoquer un point trés ingrartNous oublions souvent de considérer |'endihous vivons.
Nous vivons en Iran, pas en Suisse, en France ddlemagne. Dans un pays ou les voisins se nomwigitanistan,
Pakistan, Turquie ou Emirats Arabes. Au milieu d'wégion ou il n'existe aucune tradition démoctatigDe plus,
Ilran, du fait de ses grandes richesses pétrslieest de longue date l'objet des convoitises efidime des
conspirations des grandes puissances telles queléterre et la Russie. Faites la somme des ai$emtant
Mohammad-Reza Shah avait été la cible depuis letdéle son régne. Durant le XXiecle, le territoire de I'lran fut
régulierement envahi et occupé. »

3 Farah Pahlaviyiémoiresop. cit, p. 274.
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La troisieme partie du présent travail s'est teémisur la description du relatif optimisme
des observateurs francais quant a la situationra&mn Les observations de quelques diplomates
sceptiques firent cependant I'objet d'un long rapgovoye a Paris en février 1978, au moment ou
la révolution iranienne gagnait en intensitéhistoire de I'lran, les composantes de la séciét
iranienne, le Shah et son entourage, I'oppositioSzah ainsi que les interférences étrangeres en
Iran (notamment celle des Etats-Unis) étaient afmsdRédigées par Alain de Beaupuy et Jean-
Claude Cousseran, ces analyses considéraient di&d®77 sous deux angles : I'histoire de I'lran,
I'histoire de l'islam chiite. Le rapport relativisbe poids de l'opposition laique, arguant quéecel
des religieux était mieux organisée et demeursiingeque a la société iranienne. Pour ses auteurs,
il apparaissait qu'au cours de l'histoire de l'learde ses crises profondes, les religieux avaient
faire montre d'une rassurante pérennité quand dlt dallu défendre la nation. Par ailleurs, le
rapport constatait la proximité du clergé chiitanien avec le peuple et son influence dans les
mosquées des quartiers, les villages et les liaintss Ces religieux avaient des ressources qu'ils
tiraient de leurs bienwaqgf et bénéficiaient d'une organisation leur permettins'informer et de
diffuser leurs idées. Enfin, les diplomates fraacavoquaient les paroles de Khomeiny qui,
enregistrées sur cassettes, submergeaient progmessit I'lran. Bref, le rapport, quoique

tardivement, avait tout a fait anticipé la chuterélgime Pahlavi :

« [le rapport] subodora que son principal dessdfihomeiny] était de renverser le chah, accusé defisac

lidentité iranienne. (...) C'est ainsi que miaii cours de l'année 1977, a l'ambassade de Franceapport
prémonitoire qui annoncga ce que les hommes d'affaie pouvaient imaginer, la chute a court termedime Pahlavi.

»

L'ambassadeur de France en Iran Raoul Delayeusapgur ces allégations et dressa un
triple constat : l'ordre établi est profondémentaél®, I'lran est engagé dans un processus
révolutionnaire, les religieux sont la force pripalie organisée qui devrait mener la révolufidn
1978, la contestation grandissante du Shah, lemadht aux religieux des différents groupes
politiques et des groupes sociaux-professionnelsi ajue les vaines tentatives du régime pour
rétablir 'ordre confirmérent les intuitions de R#hoDelaye. En paralléle, il consigna des
observations pessimistes sur la situation dansumdgersités iraniennes dans un courrier du 8

octobre 1978, avancant que les principes fondamerda la société iranienne batie par le Shah

1 Florence Hellot-Bellief-rance-Iran..., op. cit.p. 376-377.
2 Ibid. p. 377.
3 Ibid. p. 381.
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sont remis en cause :

« Les revendications des professeurs rejoignent defles des étudiants sur un point : elles metént

guestion le principe méme de l'autorité. C'est dlila situation universitaire ne sera pas norréalifacilement dans les

semaines qui viennent »

En dépit de la lucidité des diplomates francaoscd est de constater la prise de conscience

tardive des menaces pesant sur la diplomatie fismea Iran. En effet :

« (...) la montée en puissance de la révolutioninedas obstacle a la poursuite des activités degtEs

francaises jusqu'en septembre 1978 : maintien ldastiers de grands travaux, démarrage d'un prejetodpération
avec PEUGEOT, participation & la foire de Téhéfaierre de Longuemar, venu en Iran en mai 1978)cam de la
banque BNP PARIBAS, Raoul Delaye et le conseilemmercial Dalberto avaient laissé entendre quedrtasles
politiques n'auraient que de faiblesse répercussson les travaux des entreprises francaises. iteérede septembre
1978 au lycée Razi s'était effectuée a peu préemalement et Charles-Henri de Fouchécour avait foame le
département d'iranologie de I'Institut franco-ieande Téhéran, a la téte duquel il se trouvaitnstitut d'lranologie,
inauguré pour accueillir les chercheurs, et instdlins des locaux spécifiques. Il avait aussi l#meévueAbstracta

Iranica. »

Certaines coopérations scientifiques furent méappelées a étre renouvelées, a l'image de
la convention de 20 avril 1977 entre I'lran etstitut Pasteur de Paris, comme l'indique un proces-
verbal de la réunion entre les représentants wnigitlit Pasteur de I'lran et de Paris, en date(du 3
septembre 1973

b) La dégradation progressive des conditions deixerde la diplomatie francaise en Iran

Les activités menées par les diplomates et hondtadfaires francais ne pouvaient faire
abstraction de la situation révolutionnaire quivaiéit en Iran.

Florence Hellot-Bellier mentionne les perturbaticubies sur les chantiers entrepris par les
Francais en Iran, le retour de nombreux expatnésrance et la fermeture du lycée Razi a plusieurs

reprises. Une note de M. Arnaud du 31 octobre 1978, infotrfiainbassade de la fermeture du

1 Courrier de lI'ambassadeur Raoul Delaye au tameisdes Affaires étrangeres, Téhéran, 8 octobi&s,19
CADN, fonds Service culturel, B6, pp. 2-3.

2 Florence Hellot-Bellief-rance-Iran..., op. cit.p. 383.

3 Procés-verbal de la réunion des représentanttndtitut Pasteur de Paris et de I'Institut Paistle Téhéran,
Téhéran, 30 septembre 1978, CADN, fonds Servideral) B13.

4 Florence Hellot-Bellief-rance-Iran..., op. cit.p. 383.
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Lycée Razi pour une durée de 48 heures, en attBstenéme, un courrier de Raoul Delaye en date
du 6 novembre 1978 témoigne de la dégradation déulation? Des étudiants du Lycée Razi ne
cachaient effectivement plus leur solidarité awecrhanifestants et I'établissement dut apaiser des
agents de service qui s'étaient mis en greve, dajui des négociations se poursuivent avec les
professeurs iraniens au sujet de leurs rémunésation

L'ambassadeur Raoul Delaye avait d'ailleurs ex@des appréhensions dans un courrier du
3 juillet 1978. Selon lui, cette situation d'insté&® pourrait compromettre I'équilibre budgétaire
normal de l'Institut. S'il reconnait qu'il est diffe d'anticiper les événements a venir, quelques

recommandations sont formulées :

« (...) pour parer a toute éventualité, un plané&mménagement des activités de cet établissemenéfde)]

présenté (...). (...) il est vrai qu'il est diffecide prévoir dans I'immédiat une normalisatioradsituation générale en

Iran (...). %

Il s'agit donc davantage d'une adaptation que diesméative de compréhension des

événements survenant en Iran.

Le rapport d'activité de I'Institut francais deh&éan pour la période janvier — juillet 1979 est
aussi éclairarit.

Concernant les cours de langue, le texte faidait @dinterruptions pendant la premiéere
session de cours (7 octobre 1978 — 31 janvier 19@@yruptions survenues du 6 au 19 novembre
1978 puis du 8 au 12 décembre 1978. Ces interngtioincidaient aux épisodes les plus violents
de la fin de l'année 1978. Les effectifs de I'mstiavaient aussi largement fondu a partir de

décembre 1978. Le rapport expliquait ce phénomanéep désordres de la révolution :

« Depuis deux mois Téhéran connait des désorditidigns, une circulation de plus en plus diféiciit une
grave pénurie de carburant qui découragent uneéepdes étudiants, une autre partie étant trop @wgaigns les
événements pour poursuivre I'étude désintéressgetoelangue. En outre, dés le 20 décembre [19U&titut ne peut

plus étre chauffé faute de pétrole. Grace au déweune de tous (personnel de service, secrétairefegseurs et

1 Telex de M. Arnaud, Téhéran, 31 octobre 1978DR, fonds Service culturel, B6.

2 Note de I'ambassadeur Raoul Delaye sur latgitudes établissements culturels frangais a Téhdm@héran,
6 novembre 1978, CADN, fonds Service culturel, B6.

3 Courrier de lI'ambassadeur Raoul Delaye au tameisdes Affaires étrangéres sur la situation ldetitut
frangais de Téhéran, Téhéran, 3 juillet 1978, CARINds Service culturel, p. 2.

4 Rapport d'activité de I'Institut francais den@éan de janvier a juillet 1979 par Jean Roquenhaliéhéran,

10 septembre 1979, CADN, fonds Service culturel, B3

88



étudiants fideles), il sera néanmoins possible dmt@nir le déroulement des cours prévas. »

Malgré cela, les cours se poursuivaient avec lédeles » de l'Institut jusqu'a la suspension des
cours imposée par I'ambassade de France, du 2janviér 1979. Méme si la situation semblait
s'améliorer a la fin du mois de janvier 1979, liésatifs grossissant et I'établissement étant parve
a se procurer du pétrole pour le chauffage par ditesiits officieux, les activités de I'Institut
connurent les mémes variations pendant l'année, 18T &nant entre périodes d'ouverture et
interruptions brutales.

Sur le plan des activités culturelles traditioter@lent organisées par I'Institut, celles-ci sont
restées « en sommeil pendant trois mois », de dieeh®78 a février 1979. Certes, les salles de
bibliotheques et les salles de lecture continuexdohctionner, et deux expositions proposéesepar |
département furent maintenues. Mais force est detater que la diplomatie culturelle francais en
Iran n'avait presque plus de consistance.

Etonnamment, le rapport conclut que :

« (...) la profonde crise qu'a connu l'lran a me &aversée sans grave dommage pour l'activitdrdsitut

francais et de son Annexe de Vanak (...). »

Certes, il est indéniable que les membres dditlihs

« (...) se sont efforcés de n'abandonner rienede présence et de mettre a leur profit ce quisden

circonstances, pouvait leur étre favorable. »

Mais cela n'est-il pas encore un signe d'aveugiemadl faut en effet attendre le rapport de
Michel Poniatowski en Iran, en janvier 1979, pouede président Giscard d'Estaing prenne la
mesure des événements.

Il n'en reste pas moins que I'examen des troudiegenus a I'Institut francais de Téhéran
pendant la révolution permet d'observer les effdgsla diplomatie francaise pour préserver un

établissement essentiel dans le dispositif d'imibeeculturelle. Il en révéle aussi les limites.

3. Les 112 jours de l'ayatollah Khomeiny en Franoe opportunisme francais ?

L'ayatollah Khomeiny vivait en exil en Irak, & Nfajdepuis 1964. Au cours de l'année 1978,

1 Ibid.
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alors que la révolution était en marche, le Shahatela, en vain, a Saddam Hussein de I'expulser
d'lIrak. L'entourage de Khomeiny, pressentant laitfrades événements a venir et conscient des
avantages qu'il y aurait & s'exprimer dans un pagsne la France, décida de l'installer en France.

a) Les activités de l'ayatollah en France

Le 6 octobre 1978, Ruhollah Khomeiny atterrita@idbport d'Orly. Selon Frangois Chéron,
ancien avocat de l'ayatollah, ce dernier put franiels douanes en toute normalfité'entourage
proche de Khomeiny était présent pour I'accueilibdolhassan Bani Sadr, Ibrahim Yazdi et Sadeh
Gobzadeh. Bani Sadr 'emmena dans son petit appamtepersonnel de Cachan. Quelques heures
aprés son arrivée, l'ayatollah suscita l'agitati@mmi les Iraniens d'Europe et de France, qui
affluérent pour lui rendre visite. Francois Chémmécise que le gouvernement francais ignorait
encore cet événement, puisque I'entourage de Kingmeil'en avait pas averti.

Prenant acte des difficiles conditions de vie ahaac I'ayatollah décida de s'installer a
Neauphle-le-Chéateau, a ving-cing kilometres desP&lest a partir de ce lieu que se décida la
tournure des événements en Iran. Alternant entedeifamille, déclarations publiques et priere,
Khomeiny attirait toujours plus l'attention des rjoalistes francais et étrangers qui le décrivirent
d'abord comme un simple ayatollah en lutte comti®Hah, symbole de la fidélité & un impérialisme
américain honni. Son dispositif d'influence étaindé sur trois hommes : Bani Sadr pour la
théorisation de la pensée et son contenu politigeebzadeh pour la gestion des médias
occidentaux et des relations extérieures, Yazdir gmndoctrinement et la mobilisation des
Iraniens? Son discours avait un double visage : humani&tidgmocratique a I'égard de I'Occident,
religieuse et radicale a destination de I'lran. @dsan Bani Sadr, ancien collaborateur de

Khomeiny, I'explique ainsi :

« Avant de venir ici, en Europe, sa thése poldigtait levelayat-e fagihla souveraineté du docte. On peut
comparer avec les pleins pouvoirs du Pape au Mdgen-Le Pape était considéré comme ayant les pingoirs sur
tout le monde... Mais, dés qu'il est arrivé en Eeaijlai préparé dix-sept questions et dix-seppméps pour lui, disant
que, s'il devait défendre sa thése, les Europé@amsadtraient trés bien ce que signifie Moyen-Agpleins pouvoirs du

Pape. | saurait donc réagir si les gens l'attaquae disant "vous voulez établir un fascisme relig en Iran", un

1 Les 112 jours de Khomeiny en Fran@grard Puechmorel, 15 octobre 2012, enregistrexeééo, France 3,
Et la suite Productions, 2012, 56 minutes.

2 Ibid.

3 Ibid. Valéry Giscard d'Estaing confirme et écrit : «artivée en France de l'ayatollah Khomeiny est gmss
inapercue. »(Valéry Giscard d'Estaihg, pouvoir.., op. cit, p. 114.)

4 Les 112 jours de Khomeiny en FranG&rard Puechmorel, 15 octobre 2012, enregistremiééo, France 3,

Et la suite Productions, 2012, 56 minutes.
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"totalitarisme religieux" en Iran, etc. Parmi leég-dept questions, deux portaient sur le fascisatigieux et la place

des religieux dans un régime. La réponse querj@gsé a Khomeiny pour ce genre de questions dtaliord, que la
souveraineté venait du peuple, ensuite que legigak restaient en dehors de I'Etat, que KhomeimynEme ne

jouerait pas de réle dans I'Etat. Il a acceptéarmé ce genre de réponses a la télévisionA(T@héran, il a changé
d'avis. Il a dit : "J'ai dit des choses en Eurapais je ne m'engageais pas a les respecter la"déhc commencé un
nouveau discours : les pleins pouvoirs du guidg.@e Téhéran, au fur et a mesure que le poweizoncentrait en
lui, ses idées sur la souveraineté du docte saéiahjusqu'a la souveraineté totale. Ainsi, il gtaune période qu'il a
passé en France. Mais, avant et apres, ce n'etiigps parle. En réalité, il y avait une commasiqui préparait les

réponses pour les journalistes. Lui ne faisaitrgpendre & ces questions. Les idées n'étaienteplas d >

En France, cela impliquait d'obtenir la cautiontdllectuels francgais reconnus. Ainsi, Jean-
Paul Sartre, président dComité pour la libération des prisonniers politiqud'lran Simone de

Beauvoir et Michel Foucault apporterent bientét lsautien a I'exilé de Najaf.

b) La position ambigué des autorités francaisesaviss de Khomeiny

La réaction des autorités et des diplomates frarfgatardive et quelque peu balbutiante.

Il faut dire aussi qu'a Téhéran, les Iraniens emaassailli 'ambassade de France avec des
fleurs, en remerciement pour l'accueil offert a Kieiny. Jean-Claude Cousseran, premier
secrétaire a I'ambassade de France a Téhérannaicdm surprise de I'équipe diplomatique a

Téhéran qui tenta alors d'expliquer cette situati@ompliquée » au Quai d'Orsay, a Paris :

« On avait essayé de réfléchir & ce que tout ceavaib vouloir dire, et on avait essayé d'expliqgara nos

autorités & Paris en disant que ¢a devient un pepliqué. $

En effet, la situation est délicate. Officiellemgmbtégé par le droit, Rouhollah Khomeiny
devait aussi observer ses devoirs de réservequaitant qu'il séjournait en France. Or, les aié®ri
francaises avaient rapidement pris connaissancéadesix enregistrements sur cassettes, cassettes
acheminées jusqu’en Iran. Ces messages d'une extridhence a I'égard du Shah appelaient au
renversement du régime et a l'instauration d'upebigue islamique. Claude Chayet, émissaire de

Valéry Giscard d'Estaing, fut envoyé par ce derdeNeauphle-le-Chateau, pour rappeler a

1 Entretien avec Abdolhassan Bani Sadr, 21 nover@01t5, Versailles, page 31 des annexes.
2 Les 112 jours de Khomeiny en Fran@&erard Puechmorel, 15 octobre 2012, enregistremééo, France 3,
Et la suite Productions, 2012, 56 minutes.
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l'ayatollah ses devoirs de réfugié en France, dehti de réserve politiqueC'est le début de la
représentation du Quai d'Orsay auprés de KhomPBioyrtant, quelques jours apres, Claude Chayet
apprit que Khomeiny avait détourné ses prescriptien enregistrant a nouveau des déclarations
furibondes sur cassette.

Il est avéré que le ministére francais de I'Intérigroposa d'expulser I'ayatollah Khomeiny a
deux reprises, en octobre et en décembre 1&r8effet, I'asile politique est offert & ceux fuient
leur pays en raison de persécutions ou de risgrigeibécutions, mais pas a ceux qui poursuivent
un combat militant. Ainsi donc le préfet des Yvebrprit un arrété autorisant Khomeiny a séjourner
en France et l'enjoignant, conformément au draibhdais, a quitter le territoire a la date du 10
octobre 1978. Toutefois, I'ambassade d'lran demanldaFrance de ne pas limiter le séjour de
Khomeiny.

Si le ministre de I'Intérieur Christian Bonnet adrésdas rapports réguliers au président
francais, accompagnées d'analyses de la situatlitigpe et de I'état de I'opinion rédigées par le
directeur général de la Police, I'existence dat@iah Khomeiny n'évoquait rien de précis pour le
président francais. En effet, les télégrammesatieblassade francaise n'avaient, jusqu'a l'instalati
de l'ayatollah en France, fait que de bréves alfuaux mollahs, sans leur donner une importance
décisive et sans mentionner le réle particulieéjpar Khomeiny.De fait, & la suite de I'installation
en France de l'ayatollah, Valéry Giscard d'Estapgrit successivement qu'’il vouait une haine
inexpiable au Shah, qu'il jouait un réle actif déinpposition et qu'il faisait parvenir en Iran des
cassettes enregistrées appelant a la révolutiojourealiste Gilles Anquetil, qui fut convoqué au
Quai d'Orsay en décembre 1978 afin d'initier lespoesables francais aux arcanes du chiisme,
affirme que lI'ensemble des responsables politiquesnt longtemps ignorants de l'opposition en

ran :

« Je suis convoqué au Quai d'Orsay, fin décembregl®our expliquer ce qu'est un ayatollah, ce gfjute

chiisme, ce qu'est cette affaire-la... Ils ne savaiien, rien de rien 1*»

Désirant éviter une décision dont les conséquesersent trop facheuses, Valéry Giscard

d'Estaing et Jean Francois-Poncet décidérent deultenle Shah. Ainsi les autorités francaises et

1 Ibid. Valéry Giscard d'Estaing écrit & ce sujet : & les régles de Il'asile politique en France esiréfugiés
sont libres de leur opinion, ils doivent s'abstel@rconduire toute action violente a partir de endérritoire national. »
(Valéry Giscard d'Estaind,e pouvair.., op. cit, p. 116.)

2 Florence Hellot-BellierFrance-Iran..., op. cit.,p. 317. Pour les détails : Valéry Giscard d'Egfaire
pouvoir.., op. cit, pp. 114-118.

3 Ibid. p. 115.

4 Les 112 jours de Khomeiny en Fran@&erard Puechmorel, 15 octobre 2012, enregistremééo, France 3,

Et la suite Productions, 2012, 56 minutes.
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lambassadeur d'lran en France Bahrami interrogdeeishah et Raoul Delaye sur l'attitude a
adopter. Bahrami convainquit le chef du gouverndriranien, Emami, que le séjour de Khomeiny
a Paris ternirait son image, puis informa le manstfrancais des Affaires Etrangéres que son
gouvernement ne demandait pas de limiter le séjeutayatollah en Frandell était seulement
demandé a Khomeiny de ne pas appeler a la violemiee le Shah. Mais force était de constater
que Khomeiny, continuait d'envoyer des cassettpsisida FranceDe plus en plus intrigué par
I'état de l'opposition en Iran, Francois Chéron, sme demande du président francais, recgut
Gobzadeh au Quai d'Orsage dernier fit un long et brillant plaidoyer evéar de la république
islamique devant une sorte de grand jury composédivirses personnalités. Claude Chayet en
informa Valéry Giscard d'Estaing dont la convictiétait faite qu'il fallait inscrire le probléme
iranien a l'ordre du jour de la conférence de lad&loupe.

L'aggravation de la situation posa de nouveauwukstipn de I'expulsion de Khomeiny au
gouvernement francais. Pour le président frangak® ne concernait plus seulement ['lran, mais
aussi le respect des régles d'asile francaierigsit alors des préparatifs pour une expulsiomesup
du ministre de I'Intérieut.Ce dernier I'avertit toutefois des risques indyiés une expulsion : cela
pourrait provoquer un soulevement a Téhéran, Gepgula méme occasion, mettrait en danger les
compatriotes francais en Iran et menacerait lesétd francais. Mais le président était déterminé a
agir. Afin de créer un effet de surprise, le chdix pays d'accueil se porta sur I'Algérie. Au
préalable, Valéry Giscard d'Estaing prit une demprécaution en consultant le Shah :

« Le Shah me remercie de l'avoir informé. Il prégise I'expulsion de l'ayatollah est une décisiamdaise,
dans laquelle I'lran ne veut avoir aucune partedpansabilité. S'il est interrogé apres I'expulsiciera savoir qu'il n'a

. R R
pas donné son accord a cette opération. »

Le président francais ne savait comment interprédemessage : cela traduisait-il la peur
d'une explosion a Téhéran ou une volonté de dissuadFrance d'agir ? Pour Valéry Giscard
d'Estaing, la France ne pouvait assumer seulesgegqi

Peu aprés, désireux d'éclaircir la situation, tésient Giscard d'Estaing délégua de
nouveau Michel Poniatowski a Téhéran, émissairewaid’'un rapport remis au président en janvier
1979.

1 Florence Hellot-Bellief-rance-Iran..., op. cit.pp. 703-704.

2 Les 112 jours de Khomeiny en Fran@&rard Puechmorel, 15 octobre 2012, enregistrewiééo, France 3,
Et la suite Productions, 2012, 56 minutes.

3 Valéry Giscard d'Estainge pouvoir..., op. citpp. 116-117.

4 Ibid. pp. 117-118.
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c) Comment comprendre le laissereféiancais ?

Comment comprendre la position francaiseawis de Khomeiny ? Incompréhension ?
Complicité ? Hostilité qui ne peut cependant, pespect d'une image de « pays des droits de
I'hnomme », aller au-dela de quelques remontraneasature juridiqgue ? Valéry Giscard d'Estaing
avait bien pris soin de consulter son homologuaiera Mais comment ne pas penser que le
gouvernement francais aurait pu faire davantage @wowffer la parole de I'ayatollah ?

Pour Jean Francois-Poncet, il convient dérdo&n bréche l'idée d'un opportunisme francais
dans l'affaire Khomeiny. A cette question, il folinme réponse toute en précaution, présentant la
France comme un acteur plutét désintéressé. Mii®skil crédible compte tenu des enjeux que la

présence de l'ayatollah soulevait ?

« Je voudrais (...) apporter une réponse sur umt poécis qui concerne Khomeiny et réfuter l'intétation selon
laguelle la France, dans cette affaire, a fait yeeld'opportunisme". Pourquoi, d'ailleurs, un grarays ne ferait-il
jamais preuve d'opportunisme ? Jai vu dautress psy pas s'en priver et le général de Gaulle, en bies
circonstances, a surpris l'opinion par des postiotalement inattendues. Mais s'agissant de Khymé situation a
été tout a fait différente de ce qui en a étéRiitur comprendre, il faut savoir qu'on avait suppries visas entre la
France et I'lran. Khomeiny était donc entré en Eeasans étre arrété a la frontiére. Le problemgniais été de savoir
si on le laisserait entrer mais bien s'il y avetlde I'expulser. C'est trés différent : I'exputsest un acte politique,
entouré d'une grande publicité, susceptible d'exare influence sur le cours des événements, ql@da révolution
grondait dans la rue a Téhéran. N'importe quel ciefat responsable y aurait réfléchi. Qu'avonssniait ? Nous
avons interrogé le Shah pour savoir ce qu'il ersgienMichel Poniatowski, je crois a ma suggestiom,envoyé a
Téhéran pour lui demander ce qu'il souhaitait.eEShah lui déclara en substance : "Surtout neuls®p pas ! ". Le
Shah était en train de chercher un accommodemenstlapposition et il craignait, non sans raisamg texpulsion ne
lui soit imputée et ne fasse avorter ses effoitsnous a donc demandé de le garder. Devions-nows pts
antikhomeinystes que la Shah d'lran ? Nous ner&ypas pensé. Avons-nous eu tort ? Je n'en saism&s je ne
voudrais pas laisser passer le séjour de I'ayhteltaFrance pour un trait de génie méphistophélicumpliment qu'on
cherche quelque fois & nous adresser. Aucune @dgéfournie & Khomeiny, je tiens a le dire. Qraé pu le mettre
en résidence surveillée et l'isoler complétemeniad@resse. Mais sur ce point aussi nous avongagge le Shah par
l'intermédiaire de notre ambassadeur. Et la réparéte en substance : " Ne lui faites pas plusiffieuttés qu'il n'est
nécessaire. " La vérité est que la voix de Khomsliagt fait entendre en Iran d'une facon touttanfaiivelle, puisque,
pour la premiére fois dans I'histoire de la comroation, des cassettes enregistrées dans le secseindpavillon, ont
été utilisées et acheminées a Téhéran. "

Ce témoignage est remis en cause par Atredser, pour qui le soutien accordé a l'ayatollah

1 Samy Cohen et Marie-Claude Smouts (dit3, politique extérieure..., op. cip,425.

94



Khomeiny reste un des mystere les plus impénésahlemandat de Valéry Giscard d'Estaing. En
effet, la France fournissait une infrastructureoa action de propagande dirigée vers l'lran et
I'Occident. Pour le chercheur, ce soutien qui aiche pas est une illusion supplémentaire de la

diplomatie giscardienne :

« N'y a-t-il pas eu de grandes illusions sur lesngages que ce soutien rapporterait ? Des illssioralogues a
celles de Michel Jobert espérant un traitemenilggié de la part des pays pétroliers grace adacbande a part" de

la diplomatie francaise.'»

4. Le rapport Poniatowski

a) Un état des lieux pessimiste mais réaliste

Conscient des troubles en Iran et devant com@ogar la présence de I'ayatollah Khomeiny
sur le territoire francais, le chef de I'Etat fraiscrestait indécis sur la position & adopter. Mich
Poniatowski fut a nouveau délégué a Téhéran, eentdde 1978. Il devait entretenir le souverain
iranien d'un allegement éventuel du dispositif @éeusité dont bénéficiait I'ayatollah Khomeiny. La
discussion porta plus généralement sur l'aveniPdd®lvi et I'action des puissances extérieures en
Iran. De retour a Paris, Michel Poniatowski rédigea note confidentielle que I'on peut résumer
comme suif.

Téhéran était pratiguement en état de siege. Iz Ilgafuel et I'électricité venaient a
manquer. Les Iraniens semblaient louer I'accueiladatollah Khomeiny par la France, alors que
les bureaux de l'ambassade des Etats-Unis et d&rdade-Bretagne avaient été attaquées ou
incendiés.

Cela dit, le Shah restait digne et lucide, quoifmtigué, triste et désabusé. Il se disait
abandonné par ses amis et sur le plan extériepressentait des ententes passées entre puissances

externes pour I'abandonner :

« N'y a-t-il pas un complot de I'Occident contrei ™ N'a-t-on pas décidé de m'abandonner ? Netjogepas

que le point de non-retour est dépassé ? (...)ulleyca de plus dangereux, ce sont les ambigujtg€acheraient une

décision que l'on n'ose pas m'avoudr. »

1 Ibid. pp. 420-421.

2 Valéry Giscard d'Estaing, « Note confidentielee Michel Poniatowski au présidentlg pouvoir..., op. cit.,
pp. 395-400. La reproduction de cette note figurpage 26 des annexes.

3 Ibid. p. 396.
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Ententes dont il accepterait les conséquencesusilio était clairement expliqué. Le souverain
iranien doutait en effet du soutien américain. Rmvski tenta alors de le rassurer. En retour, le
Shah demanda l'atténuation des pressions soviétigiegercant sur I'lran. || demande ainsi au
président francais d'obtenir de 'URSS qu'elleis&gpas en Iran au Sommet de la Guadeloupe.

Le Shah cherchait a comprendre ses arrdiaccidentalisation fut trop rapide, la renaisse
religieuse forte, les influences externes (rusibgennes et américaines) trop pesantes. Il était
conscient du fait que tout geste de sa part sevagidéré comme une erreur par l'opinion publique.
De plus, si la fidélité de I'armée lui avait perrdiss surmonter jusqu'a présent la crise, la paralyse
economique générale le contraignait a rester passif

Le Shah examina alors trois voies de sortie ptessibla voie politique (par un changement
de ministre, mais les milieux politiques iraniersvaient pas de crédibilité ou enjoignaient le Shah
a partir), la voie brutale par la force (mais ildd compter avec le risque de provoquer une guerr
civile et une intervention étrangere) ou le dédarShah. Dans tous les cas, le Shah se déclara sans
projet précis d'échappatoire, puisque les événes@aient devenus incontrélables.

Michel Poniatowski interrogea alors I'empereur lsuprobleme de l'ayatollah Khomeiny en

France :

« Il s'agit d'une vieille guerre entre notre dyieast le clergé chiite. Il en est le symbole. Bt [a toute action
doit étre bien mesurée, car elle comporte de trésdg risques. C'est pour cela que j'avais faitashel@r par notre
ambassade, au début d'octobre [1978], a ce quatdllash Khomeiny soit autorisé a demeurer, sangdtman, en
France, non pas que je n‘aimerais pas mieux ledasis un autre pays ol les communications et lesi®de cassettes

seraient moins bien assurés, mais il les expédigmi qu'il soit. $

Toutefois, le Shah rappelle son souhait de laigsehoix entre les mains de la France, sans

oublier d'insister les risques d'une expulsion :

« Je laisse ce probleme a la sagesse de la Ftenpense qu'il vaut finalement ne rien faire. S@reut cas
bien conscient que toute action a son égard egtatale portée. (...) Une expulsion me serait imgpetéelle aurait les
conséquences les plus graves... Ce pourrait étieclle finale. Pour la France, elle-méme, lességuences seraient

désastreuses. Agissez comme vous l'estimerez poufidux, mais sachez que pour moi, comme pour vess,

. . A N 2
répercussions peuvent étre tres graves. »

En conclusion, Michel Poniatowski estinitil était difficile d'apprécier une situationssu

1 Ibid. p. 398.
2 Ibid. pp. 398-399.
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mouvante. Il consigna ainsi ses impressions :

1.L'affrontement monte en puissance, la crisen@siinente ;

2. Deux tactiques se combineront dans la crisernifiestations, crise économique ;

3. Le général Azhari a échoué dans sa missionansistait a restaurer l'ordre ;

4. L'armée est le dernier soutien du Shah ;

5. Il ne s'agit pas que d'un rejet global du Shadis d'un affrontement entre le clergé chiite
et les Pahlavi. Ce conflit étant d'ordre passionagpulser Khomeiny serait comme expulser un
pape ;

6. Les religieux et I'armée sont les deux foroegpresence et prétes a s'allier. Elles sont
nationalistes, antimarxistes et traditionnalistes ;

7. Les Etats-Unis se fondent sur I'équation Shainnrée = indépendance pour agir. Mais on
pourrait penser que religieux = armée = indéperglafm derniére analyse, seule compte
l'indépendance de I'lran ;

8. Se Shah dispose encore de quelques atouts, mMragies. Car l'armée s'use et
l'engagement des Etats-Unis n'est pas éternellegaeanti ;

9. Deux choix s'offrent au Shah : lancer une émraie force qui déclencherait une guerre
civile, organiser un départ négocié avec préparati@lections par un militaire approuveé par
religieux ;

10. Les milieux politiques iraniens n‘ont aucungddilité : seule une élection peut leur en
offrir ;

11. La position francaise en Iran est favorableemard de I'opinion iranienne, ce qui n'est
pas le cas des positions américaines et britangigue

12. Un nouveau régime religieux-armée aurait e fvolonté d'indépendance ;

13. Il existe un risque de sécession de certgiopslations en cas de guerre civile.

Michel Poniatowski rendit compte de ses analys&&léry Giscard d'Estaing en janvier
1979.

b) L'effet du rapport Poniatowski sur les décidefnascais

Il importe de mettre en lumiére les conséquenoesédiates de ce rapport.
L'effet de ce rapport sur les positidesvaléry Giscard d'Estaing et, par conséquent, su
celles de la diplomatie francaise menée en Irargdosidérable.

Ce fut tout d'abord la prise de consaedes conséquences possibles d'une expulsion.
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L'avertissement du Shah a été pris tres au sepau¥aléry Giscard d'Estaing et son équipe. Selon

Jean-Claude Cousseran :

« Je crois que notre ambassade, jusqu'en décéhtii@], n'était pas véritablement crue a ParisudNétions
clairs que c'était quelque chose d'important es@eeux. A partir de septembre [1978], nous avamamencé a dire
que ce sont des affaires graves qui sont en traisedproduire. Et puis, un jour, nous avons diCe tégime est
menaceé”. (...) Il [Michel Poniatowski] a trouvé palais en état de siége et un Shah trés marquia garce de la
confrontation. (...) Il est revenu en se disant tarabassade est pessimiste mais qu'elle a dessaile I'étre. Je crois

qu'a partir de 14, le sentiment que quelque chesgrdve se jouait en Iran était devenu le sentirdest autorités

. 1
francaises. »

Dans ses mémoires, le président explgpes pour lui, aucun doute n'était possible il n
avait plus de raisons de croire en la survie diméglu Shalk.Selon les mots mémes du président
francais, les réponses du Shah a Michel Poniatoweskiirent décommander I'expulsion de
l'ayatollah Khomeiny®

Toutefois, si la France ne croyait ptada pérennité du Shabh, il lui fallait encore diéfune
position quant a l'avenir du régime des Pahlavibana@onner le Shah signifiait-t-il soutenir

Khomeiny ? La France était ainsi invitée a exprisgposition au Sommet de la Guadeloupe.

5. La France au sommet de la Guadeloupe : ni la,Sth&homeiny ?

a) Les positions officielles des participants

Le sommet de la Guadeloupe se tint du 4 au 6¢ar@79, entre la France (Valéry Giscard
d'Estaing), les Etats-Unis (Jimmy Carter), la GeBdetagne (Jim Callaghan) et I'Allemagne
(Helmut Schmidt). Il s'agissait de discuter desndsadossiers internationaux du moment. Dans le
contexte de la révolution iranienne, la questiolialenir du régime des Pahlavi avait été insaite
l'agenda. Quoiqu'il reste difficile de détermingea justesse les propos et les positions de chacun

lors de ce sommet, les éléments suivants ne fantd@bat :

1 Les 112 jours de Khomeiny en Fran@&erard Puechmorel, 15 octobre 2012, enregistremééo, France 3,
Et la suite Productions, 2012, 56 minutes.

2 Ibid. p. 111 : « Pour le bien ou pour le mal, il étddtir que le sort en était jeté. »

3 Ibid. p. 118 : « J'appelle au téléphone le ministréld&rieur : " J'ai eu la réponse du Shah. Il eetwpas

prendre de responsabilité dans cette affaire.rtl du'il n'a pas donné son accord a I'expulsiofiagatollah. Il faut
annuler l'opération - Tout est prét pour demaitinma Je le sais. Décommandez-la." »
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- Chacun des Etats participants fit 'état dedyara dont il disposdit
- La position officielle de la France étdé prendre en compte les risques de décomposition
politique et d'invasion soviétique. Valéry Giscastaing informa ses partenaires de la demande
du Shah d'agir collectivement afin d'atténuer lesgions soviétiqués

- Valéry Giscard d'Estaing avait préalablementnmi®& Jimmy Carter de I'état de santé du
Shah, ce qui précipita la détermination américaia®andonner le Shah

- La position britannique se voulait pessimiske Shah a perdu tout contrdle, il n'y a pas de
solution politique, I'armée ne peut assurer lasitaom’

- Les Etats-Unis avaient décidé d'abandonner & SEn conséquence, il est nécessaire de
ne pas laisser une quelconque ouverture aux consiegneén Iran. Jimmy Carter demanda a ses
interlocuteurs de se rallier aui

- L'Allemagne n'avait pas de position précise lgusujet, Helmut Schmidt se montrant

indécis et exigeant une enquéte supplémenfaire.
b) La position indiscernable la France

En revanche, la position de la France sur |'altita adopter envers le Shah et son éventuelle
évolution au cours du sommet de la Guadeloupediocre débat.

En effet, si Valéry Giscard d'Estaing prétend asmutenu le Shah au sommet de la
Guadeloupe, puisque ce dernier conserve une uvigaliste des choses et contréle la seule force qui
existe en dehors des religieux en Iran, c'est@idirméé d'autres sources suggérent le ralliement
de la France aux vues américaines. Selon FloreredtiBellier, le président frangais aurait
commenceé par montrer combien le régime du Shat) &tedurt terme, condamné, puis exprima son
souhait de le remplacBPour Amir Aslan Afshar, le président francais coemga par surmonter
ses hésitations et sa surprise, puis se rangagside Jimmy Carter.

Il est vrai que les Etats-Unis anticipaient defpislques temps déja la déposition du Shah.

1 Ibid. pp. 112-114.
2 Ibid. p. 113.
3 Les 112 jours de Khomeiny en Fran@erard Puechmorel, 15 octobre 2012, enregistrexeéo, France 3,

Et la suite Productions, 2012, 56 minutes. AhmathrBatian commente : « C'était une information denpeére
importance. Les occidentaux se sont rendus comppetard qu'ils avaient construit toute leur inflae, dans la zone
gu'ils considéraient comme le centre de stabilit€®bche-Orient, sur I'organisme d'un homme. »

4 Valéry Giscard d'Estainge pouvoir.., op. cit, p.112.

5 Ibid. pp. 112-114.

6 Amir Aslan AfsharMémoires d'lran. Complots et trahisgridareuil, 2015, coll. « histoire et pol », 510mp,
315.

7 Valéry Giscard d'Estainge pouvoir..,op. cit, pp. 112-114.

8 Florence Hellot-Bellief-rance-Iran..., op. cit.p. 384.

9 Amir Aslan AfsharMémoires d'Iran.,.op. cit, p. 315.
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En réponse a Valéry Giscard d'Estaing, Jimmy Cartaonca au Sommet de la Guadeloupe que les
militaires formés aux Etats-Unis connaissaientisaffiment bien I'lran pour le reprendre en main.
Selon le président francais, ces propos ne rassurgersonne.

|l restait enfin la question de la succession dedad¥i. A ce sujet, Amir Aslan Afshar décrit
l'entente entre la France, la Grande-BretagneseEiats-Unis pour installer I'ayatollah Khomeiny
au pouvoir, ce dernier pouvant servir de remparttreoles communistes (de l'intérieur et de
I'URSS)? Afshar en apporte encore une preuve avec le téragigqu'il aurait recueilli du préfet
Yves Bonnet, ancien patron de la DST. En effetyiegl devait retrouver son ami Jean-Francois
Rozon a la Guadeloupe, le propriétaire de I'hBlamak ot avaient séjourné les participants du
sommet. Jean-Frangois Rozon aurait alors retrouvémessage envoyé par l'entourage de
Khomeiny en France, formulé en ces termesLe«futur guide de I'lran remercie les hétes du
Hamak de leur décision de sacrifier le Shah d'lrarPour I'ancien confident du Shah, il est évident
gue l'abandon du Shah par Valéry Giscard d'Estalagplique si I'on considere la rancoeur
personnelle qu'il entretenait & son égard depuidsiie en Iran, en 1976Accompagné du fiancé
de sa fille, le chef d'Etat francais avait dema&i@é que ce dernier trouve place a la table oltcie
Le Shah aurait repoussé cette requéte au motilegeene homme n'avait pas de position officielle,
d'ou la rancune de Valéry Giscard d'Estaing, raa@xpliquant en partie son refus d'accueillir le
Shah apres son départ d'lran en janvier 1979.

Abdolhassan Bani Sadr apporte une version différdes événements, en ce qu'il affirme
que ni le Shah ni Khomeiny ne furent plébiscitéssammet de la Guadeloupd.es américains

auraient approuvé Shahpour Bakhtiar, dirigeantrregale la dissidence iranienne.

Malgré les débats sur la position frangaise aurBeinde la Guadeloupe, il est certain que
les Etats-Unis étaient décidé a abandonner le Skallynamique révolutionnaire, probablement
appuyée en secret par les Américains, fit le résteShah parti d'lran en janvier 1979, c'était avec
un régime radicalement différent et en cours destroation que les diplomates francais devaient

composer.

6. La diplomatie francaise vis-a-vis de la jeunautdlique islamique d'lran

Valéry Giscard d'Estainge pouvoir..,op. cit, p. 113.

Amir Aslan AfsharMémoires d'Iran.,.op. cit, p. 315.

Ibid. p. 316.

Les 112 jours de Khomeiny en Fran@&rard Puechmorel, 15 octobre 2012, enregistremééo, France 3,
t la suite Productions, 2012, 56 minutes.
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Un changement aussi brutal de régime en Iran nggioétre sans conséquence sur l'action

des diplomates francais dans ce pays.
a) La lente et inéluctable détérioration des radas franco-iraniennes

Florence Hellot Bellier constate a ce sujet que ridations entre la France et I'lran se
dégraderent lentement, au fur et a mesure de laatsation de la révolution islamique pendant
l'année 1979. En effet, le 24 janvier 1979, le ministére ddfaites étrangéres francais fut avisé
du départ imminent de Shahpour Bahrami. Les letieesappel de Bahrami portaient I'en-téte «
Ministere des Affaires étrangeres de la Républigl@migue », signées par Mehdi Bazargan,
dirigeant du gouvernement provisoire depuis le &iéé 1979. Les premieres exécutions des
tribunaux révolutionnaires eurent le lieu le 16riév1979. Puis la République islamique d'lran fut
proclamée le 4 avril. Pour marquer la rupture avec le passé irapddoveyda ainsi que d'autres
personnalités de I'entourage du Shah furent exésubBans la foulée, I'ensemble des institutions de
la nouvelle république furent plébiscitées, notaminidssemblée des Experts en ao(t 1979.

La chercheur note encore que la plupart des sscigancaises en Iran cesserent leurs
travaux. Dans le domaine nucléaire, si Khomeinyfioma I'actionnariat iranien dans EURODIF, il
rompit le contrat de fourniture des centrales raiods passé avec la France. C'était la fin d'un
domaine essentiel de la collaboration franco-inamee

Quant aux relations culturelles, elles se poursnt sans remise en cause majeure.
L'Institut d'lranologie, I'Alliance Israélite Univeelle, la Mission Laique francaise, les écoles
francaises et de nombreux autres établissemerdgatfonaintenus. Le Lycée Razi continua aussi
d'accueillir des éléves. Mais dans quelles conukti®

Car force est de constater que les relations drénaniennes étaient bien compromises. Un
contentieux naquit quand Louis Amigues, avec delBaasadeurs de la Communauté européenne,
tenta une démarche auprés de Khomeiny et de Bainifgdar obtenir la libération des américains
pris en otage depuis novembre 1979 & I'ambassad&tdes-Unis & Téhérankhomeiny et Bani

Sadr leur permirent seulement de se rendre aupestdges, puis a tenir une conférence de presse

1 Florence Hellot-Bellied-rance-Iran..., op. cit.p. 384. L'auteur fait une liste des principaugré@ments qui
ont marqué cette année révolutionnaire : « (..Jvgmement provisoire de Mehdi Bazargan le 5 févpeemiéres
exécutions des tribunaux révolutionnaires le 16Giééy proclamation de la République Islamique d'lta I avril,

exécutions de l'ancien Premier ministre Amir-'Ablbésveyda et de nombeuses personnalités de I'épdgughah,
occupation de I'ambassade américaine a Téhératepabardiens de la révolution jusqu'en juillet 19@8part de
lambassadeur américaine W.-H. Sullivan dont leustdiplomatique ne fut pas respécté, élection,aefit, d'une
assemblée des Experts pour rédiger la constitusion.

2 Ibid. p. 385.
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apres leur visite. Le choix de la France de pgeicia cette visite démontre que le contexte dans
lequel s'inscrivait les relations franco-iranienn&sait pas encore trop défavorable. L'lran madntra
d'ailleurs une certaine bonne volonté en nommain@oddin Amir Ala'l au poste d'ambassadeur

de la République Islamique d'Iran en France :

« (...) le gouvernement signifiait qu'il tenait'@mitié de la France ; il confia & son ambassadetiiche de
défendre les aspects les plus positifs de la R&walislamique et de s'étonner de I'hospitalitéoadée en France aux

opposants iraniens a la République islamiqte. »

b) Les relations sont résolument compromises ampdetl'année 1980

Les relations franco-iraniennes se dégraderentardage pendant l'année 1980.
L'ambassadeur francais Raoul Delaye était souctiuxa sécurité des francais depuis la prise
d'otages a I'ambassade américaine. Il incita pasémuent les familles et les fonctionnaires résidan
en Iran a anticiper ou a prolonger leur séjour emée. Cette suggestion alarma I'lran. Pour ne pas
compromettre entierement les relations et donneseletiment que la France abandonnait les
coopérations, la France permit le retour a Téhdraproviseur du Lycée Razi, Arnaud, en janvier
1980. Cela dit,

« La prise en otages de diplomates américains eixésutions sans jugement de personnalités du eédim

chah avaient soulevé les appréhensions du gouvemdrancais & |'égard du régime qui s'installaitran. >

Les diplomates francais a Téhéran ne semblaiem$ plkercer leur métier dans des
conditions normales. Dans un courrier du 15 déceriBB0, I'ambassadeur de France en Iran Guy
Georgy décrit un contexte incertain, ou toute téveade coopération parait vaine :

« En ce qui concerne d'éventuels partenaires loaaftigjels ou privés, le manque d'organisatiorhdence

d'orientation claire et ouverte, l'instabilité desponsables ou prétendus tels, rendent vaineteatdtive de contact

sérieux. (...) En conclusion, il est difficile, dalétat actuel, de mettre sur pied un véritabeyamme de coopération

. 3
avec les Iraniens (...)"»

1 Ibid. p. 712.
2 Ibid. p. 714.
3 Courrier de I'ambassadeur de France en Iran@agygy au ministére des Affaires étrangere satid'a du

département dans le domaine de la collaboratiomoaisdelle, Téhéran, 15 décembre 1980, CADN, foSdsvice
culturel, B15.
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La diplomatie francaise est donc paralysée es tlatiente, dans la mesure ou les autorités
iraniennes ne sont pas encore clairement définies.

Les tensions franco-iraniennes s'accrurent sudodait des décisions qui se préparaient au
sein du ministére iranien de I'Education afin ddder I'existence du Lycée Razi aux objectifs du
nouveau régimé.Le Lycée Razi, qui ressentait déja les soubresdriia révolution, fut alors mis
dans une situation précaire. La menace était alidyrles négociations autour des otages
américains exacerbant les clivages parmi les dirigede la République islamique : la dimension
islamique devenait prépondérante dans la politigté&ieure du pays. Des réformes d'islamisation
furent engagées en direction des écoles, des gité®ret des intellectuels, ce qui renforca les
appréhensions occidentales. Le régime semblaitusgrdPar conséquent, les Frangais vivant a
Téhéran imaginerent plusieurs scénarii possibles fevenir du Lycée Razi. Arnaud et Monteagle
rencontrerent Salamatian, proche collaborateur aei Badr. Salamatian ne remit pas en cause
I'existence du Lycée Razi, mais son recrutemetistéli Raoul Delaye proposa donc la coexistence
de plusieurs sections de statuts différents etréation d'une section gratuite pour les enfants
iraniens. Mais le vice-ministre de I'Education Magsannonca peu aprés sa décision de nommer a
la téte de tous établissements scolaires étrangetsrecteur iranien, a partir de septembre 1980.
Cette décision provoqua I'émoi du proviseur du eyBazi qui en discuta avec Massani. Ce dernier
indiqua que I'lran restait reconnaissant a la Frad@voir accueilli Khomeiny et que cette
nomination n'était pas une sanction dans la cicteelle. Ainsi donc la Mission Laique francaise
élabora un projet de statut pour s'adapter, et IRaelaye confirma I'ouverture du Lycée Razi a la
rentrée de septembre 1980. Engagés dans une démrdectiscussions pour se conformer aux
nouvelles exigences, les diplomates francais éwvegtida possibilité d'une représentation de la
Mission Laique francaise au conseil de gestion geee Razi et d'une école francaise coexistant
dans les locaux du Lycée avec les deux établisgsmemiens envisagés. Les négociations
semblaient porter leur fruit, quand les Iraniensaterent qu'ils mettaient fin a toute présence
étrangére dans les écoles iraniennes. L'accorégii été prévu, en date du 21 juillet 1980, fut
dénoncé par la partie iranienne. Par ailleurs,yilaut pas de nouvelle négociation a propos du
maintien ou de I'aménagement de la convention éané de 1962. Le chargé d'affaires Jean Perrin

résume les bouleversement provoqués dans un qodurigs juillet 1983 :

« A partir de 1980, on assiste a un brutal phémendattrition avec la nationalisation du Lycée iRéx

fermeture de la plupart des établissements rekgi@insi que celle de nos Centres culturels, la atispn des

1 Sur ce point et les éléments qui suivent :dfloe Hellot-BellierFrance-Iran..., op. cit.pp. 386-387.
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programmes de coopération. Cet état de fait ertnafe trés forte réduction du personnél. »

La décision de I'lran mettait fin a cinquante-deuns d'existence du lycée franco-iranien et
de présence francaise dans le Lycée Razi. La NMidsidque n'était plus que la propriétaire d'un
Lycée dont elle n'avait plus la jouissance. La Eeagtait dépouillée de batiments qu'elle avait
construits et aménagés, et dont elle devait disposedant soixante-quinze ans. C'est dire si le
dispositif culturel de la diplomatie francaise &tgravement atteirft.Un rapport de l'attaché
linguistique Daniel Louvel, en date du 18 mai 1984 conclut en ces termes €éloquents :

« L'année 1980 marque pour I'lran une rupture aveclises culturels antérieurs. Il est normal, daes c

contexte, que nos interlocuteurs habituels se spien manifestés. (...) [les] projets, évidemmentpourront voir le

jour que dans le cadre d'une véritable coopératiee les organismes iraniens. »

Conclusion

Les relations franco-iraniennes sont, de 1969 &/187la fois tributaires d'un contexte
international mouvementé et marquées par une \wldet développer des relations bilatérales
privilégiées a travers des domaines tels que tamylle nucléaire civil ou la coopération techr@qu

Il est intéressant de constater combien les sfforirnis par les deux parties pour intensifier
les collaborations restent déterminés par l'actierpuissances extérieures, a commencer par les
Etats-Unis. Pourtant, I'lran et la France sont @amg, en dix ans, a ouvrir des coopérations
particulieres en exploitant un « potentiel de gitra» qui porte cependant en lui les germes de la
crise de 1978-1979. A cet égard, la « Révolutiamtihe » de 1962 marque le commencement de la
« révolution » de 1978-1979.

Les raisons de lincapacité francaise a anticiperbouleversements de I'année 1978 sont
nombreuses : opportunisme économique, optimismet@ui solidité du Shah, sous-estimation des
oppositions religieuses, ignorance des projets fiésepar les Etats-Unis, etc.

D'un point de vue général, il reste difficile daractériser de facon satisfaisante la

1 Courrier du chargé d'Affaires de France JearirPau ministre des Relations extérieures ClauteySson,
Téhéran, 25 juillet 1983, CADN, fonds Service crétuB1, p. 2.
2 Florence Hellot-Bellier écrit : « Un nouveauntentieux s'ouvrit entre I'lran et la France. Lésuaires

relations culturelles privilégiées de la Francadetl'Iran vacillerent bel et bien. » (Florence deBellier, France-
Iran..., op. cit, p. 387)
3 Rapport de I'attaché linguistique Daniel LouWi@héran, 18 mai 1981, CADN, fonds Service culiiB#&5.
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diplomatie francaise en Iran, tant elle ne semlage @voir toujours obéi a un schéma de pensée
rationnel et cohérent. Finalement, les 112 jourbagatollah Khomeiny en France et le Sommet de
la Guadeloupe cristallisent les contradictions @'diplomatie qui, ne désirant ni ternir son prestig
ni compromettre ses intéréts en Iran, hésite qilasiagit de trouver une solution de remplacement
a un Shah maladif portant le poids de ses erreurs.

Pierre et Christian Pahlavi concluent leur réfdexsur la révolution iranienne avec ces mots

gue pourraient a présent méditer les décideurgdiame I'époque :

« La Révolution islamique aura finalement été unde dupes. Dans cette affaire, le Chah aura é&wégda de

I'Occident, I'Occident, la dupe de Khomeiny, Khomyeila dupe du peuple, et le peuple, comme souwanpropre

dupe.%

Il semble d'ailleurs que I'histoire se répéte.effiet, exploitant la dynamique initiée par le
président iranien Hassan Rohani pour ouvrir sors @yx investisseurs étrangers, le président
francais s'est récemment félicité de la signatwssible de « grands contrats ». La ressemblance
avec les années 1970 est flagrante si I'on tianpt® des facteurs de crise qui menacent aujourd'hui
I'lran., notamment depuis la réélection contestéevidhmoud Ahmadinejad en 2005. Comment

agirait alors la France si la République islamigerait a s'effondrer ?

1 Pierre et Christian Pahlalie marécage..op. cit, p. 532.
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ANNEXES

LES ACTEURS DE LA DIPLOMATIE FRANCO-IRANIENNE

Ambassadeurs de France en Iran:

Frangois Charles-Roux (mars 1969 - juillet 1972)
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Source : Florence Hellot-BelligFrance-Iran : quatre cents ans de dialogue

Né a Sorgues (Vaucluse) le 4 octobre 1909. MatBlavril 1999.

Dipldmé de I'Ecole des Hautes Etudes Commercidlds BEcole des Sciences politiques, il intégra

la carriere diplomatique en 1938 en tant qu'attatthéonsulat a New York. Il démissiona en 1941

puis fut révoqué par le gouvernement de Vichy. AgaéSeconde Guerre mondiale, entre plusieurs
passages a l'administration centrale, il travgitiar le consulat de Boston (1952-1955), le consulat
de Rabat (1965-1961) puis 'ambassade de Dama4g-{1%®).

Il fut ambassadeur extraordinaire et plénipotergiai Téhéran du 7 mars 1969 au 4 juillet 1972. |l

exerca son activité dans un contexte de mise ae plane réelle coopération économique entre la
France et I'lran. Le maintien de bonnes relationkurelles était aussi un axe majeur de la

diplomatie francaise.

Toutefois, sa tache fut compliquée par le refr@eisent des relations franco-iraniennes consécutif
a l'absence du président Pompidou aux fétes dépreis en 1971.

Conseillers
Jean Francois-Poncet (décembre 1968 — juillet 1971)

Né le 18 décembre 1928 a Paris.

Il fut licencié en droit, diplémé de I'Institut dlieles Politiques de Paris et de l'université de

Wesleyan, Master of Arts de la Fletcher Schoohetem éleve de 'ENA.

Il devint secrétaire d'ambassade en 1955, chargaision puis directeur adjoint du cabinet du
secrétaire d'Etat aux Affaires étrangéres en 193P%8. Il fut secrétaire général de la délégation
chargée de négocier les traités relatifs a la CEAI66 a 1958, sous-directeur des organisations
européennes de 1958 a 1960, directeur des sedecgsopération technique francaise au Maroc de
1961 a 1963, sous-directeur d'Afrique de 1963 &d EGttaché au CNRS.

Il fut premier conseiller a Téhéran de décembreB1®§uillet 1971, date a laquelle il se consacra a

la présidence d'entreprises.
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Marcel Barthélémy (mai 1970- mai 1973)
Né a Rabat le 17 octobre 1920.

Diplémé d'études supérieures de japonais, il fuhmeé secrétaire d'Extréme-Orient en mars 1946,

troisiéme secrétaire a Yokohama, Tokyo et Séotilit Vice-consul a New Dehli en 1956, premier

secrétaire a Washington en 1959, deuxieme conseill€aire puis a Rabat de 1963 a 1970.

Il fut nommeé premier conseiller a Téhéran de mai0l& mai 1973.

Apres son passage en Iran, il fut sous-directdar@irection des Affaires culturelles entre 1974 et
1975, inspecteur jusqu'en 1979, ambassadeur endd&l®81 a 1983, enfin premier commissaire a
la Commission du Pacifique Sud de 1983 a 1986.

Robert de Souza (juillet 1972 - mars 1977)

Source : Florence Hellot-BelligFrance-Iran : quatre cents ans de dialogue
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Né le 5 juillet 1921 a Paris.

Il obtint une licence és lettres, le dipléme dedle des Sciences Politiques et celui de 'ENA.

Il fut vice-consul a Luxembourg en 1949. Il exerga secrétariat général de l'administration
centrale de 1952 a 1956. Il fut premier secrétiBamas en 1956 et 1967, ensuite a Beyrouth ou il
fut deuxieme conseiller jusqu'en 1961. Il retouanBadministration centrale entre 1961 et 1962,
puis au cabinet du premier ministre en tant quesedar technique jusqu'en 1964. Il fut nommé
premier conseiller & Athénes de 1964 a 1968 ettdive de cabinet du secrétariat d'Etat aux
Affaires étrangeres de 1968 a 1972.

Il fut ambassadeur extraordinaire et plénipoterdiai Téhéran du 4 juillet 1972 au 9 mars 1977.
Personnage majeur des relations franco-iranienmeslgnt les années 1970, il connut deux
présidents durant sa mission a Téhéran (Pompidmeafd d'Estaing), ainsi que quatre Premiers
ministres : Chaban-Delams, Messmer, Chirac et B&ndin, il exerca sous l'autorité de quatre
ministres des Affaires étrangéres : Schumann, §dbaanvagnargues et de Guiringaud.

Sa nomination devait détendre les relations fraramiennes. Il s'employa a rétablir la confiance
entre le président de la République francais 8high , confiance qui avait été érodée par I'absence
de Georges Pompidou aux fétes de Persépolis en €87t chose fait en septembre 1973.

Son passage fut marqué par la mise en oeuvre degives de Charles-Roux en matiére de
coopération économique, le dossier du nucléaitamirofondissement des liens culturels.

Conseiller
Pierre Bitard (1973 - 1975)

Né a Paris le 11 mars 1924.

Il est breveté de I'Ecole Nationale de la Francaitd-mer et de I'Ecole Nationale des langues

vivantes (cambodgien).

I commenca sa carriere au service a l'outre-merl@#8 a 1956. Il fut premier secrétaire a

Vientiane en 1956, intégré dans le cadre des se@®tdes Affaires étrangeres en 1958, premier
secrétaire a Khartoum de 1959 a 1961, premier ts@éa Sofia de 1962 a 1965, auditeur au
College de Défense de I'OTAN en 1966, deuxiemeailsa Dublinde 1966 a 1969 puis chargé

dans l'administration centrale (Afrique-Levant)rert969 et 1973.

Il fut premier conseiller a Téhéran de 1973 a 1975.

Il poursuivit sa carriére au consulat de Jérusakeia, direction politique, au service du courrier d

la valise diplomatique, au consulat général a Andjenfin a I'ambassade du Rwanda jusqu'en
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1990.

Chargé d'affaires

Jacques-Alain de Sédouy (octobre 1976)

Il fut nommé premier conseiller a Téhéran au délmut'année 1976 afin de seconder Robert de
Souza, au moment de l'impressionnante progressida cbopération bilatérale franco-iranienne en
matiere d'économie.

De Souza dut interrompre ses activités pour caasealadie et laissa De Sédouy accueillir Valéry
Giscard d'Estaing et plusieurs ministres en viife@héran, le 3 octobre 1976.

Ainsi, de Sédouy participa a la rencontre entredesx chefs d'Etat. Cette rencontre permit de
discuter de la situation internationale, de la poite de la coopération nucléaire et des contrats a
venir.

De Sédouy, témoin de l'agitation grandissante an, Ine partageait pas l'optimisme de Robet de
Souza quant a la pérennité du régime impérial.

René de Saint-Légier de la Sausaye (mars 1977 -amte 1977)
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Source : Florence Hellot-BelligFrance-Iran : quatre cents ans de dialogue

Né le 6 avril 1926 a Neuilly. Mort le 17 juillet I8.

Il est licencié en droit, dipldmé d'Etudes supéesien droit public, de droit romain et d'histaire
droit, aussi éleve de 'ENA.

Aprés une période a l'administration centrale (12987), il fut deuxiéme secrétaire & Rome
jusqu'en 1961. Il revint & l'administration cergralccuper le poste de sous-directeur d'Europe. |l
dirigea le cabinet de Gaston Palewski en 1962. 4 1il fut nommeé conseillé diplomatique au
secrétariat de la Présidence de la République, gmisassadeur a Santiago en 1969. Il fit un
passage a l'administration centrale en 1972 encuamtchargé des affaires d'’Amérique et chef de
service jusqu'en mars 1975. De 1975 a 1976, itlatrgé des affaires des Nations Unies et des
Organisations Internationales ainsi que membradi€légation frangaise aux®3f 3f sessions de
I'Assemblée générale des Nations Unies.

Il fut ambassadeur extraordinaire et plénipoterdiai Téhéran de mars 1977 a octobre 1977. Il prit
ses fonctions quand Raymond Barre succéda a JaCtires au poste de Premier ministre. Michel
d'Ornano et Raymond Barre souhaitaient souteniamttage les exportateurs francais et poursuivre
la politique de grands contrats a I'étranger imgrilpar Pompidou. De la Sausaye avait pour
mission de confirmer des contrats déja concédéesa siciétés francaises et de mener des
négociations susceptibles de rapprocher les isté&nomiques francais et iraniens.

Conseiller

Jacques-Alain le Chartier de Sédouy (janvier 19@6rit 1978)

Né a Paris le 18 novembre 1935.

Licencié en droit et diplémé de I'Institut d'Etudeslitiques de Paris. Ancien éléve de I'ENA, de

1960 a 1962.

Il entama sa carriére dans l'administration ceatdal ministere des Affaires étrangéres, en 1962. ||
fut premier secrétaire en URSS de 1966 a 1968 taeanevenir dans I'administration centrale de

1968 a 1972. En 1972, il dirigea la division degawations et accords de la société AZOTE ET

PRODUITS CHIMIQUES, puis fut chef de cabinet a lan@nission des communautés européennes
de 1973 a 1975.
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Il fut premier conseiller d'ambassade a Téhéragamlaer 1976 a avril 1978.

Il continua sa carriere comme chef de servicedirkction des Affaires économiques du ministére
des Affaires étrangeres jusqu'en 1981, ambassahedordanie de 1981 a 1985, ambassadeur au
Mexique de 1986 a 1989, représentant de la Frampees de I'OECE de 1991 a 1993, conseiller
diplomatique du gouvernement jusqu'en 1995, coigeés adjoint du comité directeur de la
Conférence sur l'ancienne Yougoslavie en 1994 66,18mbassadeur au Danemark de 1995 a
1998, enfin conseiller d'Etat en service extraauiedepuis 1998.

Chargé d'affaires

Jacques-Alain de Sédouy (juillet 1977 — octobre7197

Quand il prit la responsabilité de l'ambassade dende a Téheéran, l'opposition iranienne
s'exprimait ouvertement a Téhéran, a travers leledranco-iranien, I'Institut Goethe, kront
Nationalde Mossadegh et divers avocats.

Il participa aux négociations d'Yves Geérard et smuipe sur le parachévement de contrats
concernant les centrales nucléaires. De Sédoutyataigé de faire aboutir les contrats engagés
depuis 1974.

Au sein de son équipe diplomatique, certains preasmt les bouleversements a venir en lIran.
Leurs observations prirent la forme d'un rappaostorinaire, rédigé par Alain de Beaupuy et Jean-
Claude Cousseran et envoyé a Paris en février 1978.

Raoul Delaye (octobre 1977 - septembre 1980)

112




Source : Florence Hellot-Belliémance-Iran : quatre cents ans de dialogue

Né le 28 aolt 1922 a Rabat.

Il est licencié és lettres, dipldmé de I'Ecole 8ences politiques et ancien éléve de I'ENA.

Il fut mis a la disposition de la Résidence géreeeal Maroc, de 1949 a 1956 avant d'étre affecté au
service de presse de 'ambassade France a Ratpaiejud958. Il devint premier secrétaire a Rabat
en 1958 et 1959, a Bonn de 1959 a 1962, puis dmexmonseiller a Bonn jusqu'en 1967. Il fut
nommeé ambassadeur a Ouagadougou en 1967. Il eefatis en mars 1973 en tant que chargé du
service d'Information et de Presse, service dorfutille chef de 1974 a 1976. Il fut aussi
ambassadeur a Bucarest de 1975 a 1977.

Il fut ambassadeur extraordinaire et plénipotergiai Téhéran d'octobre 1977 a septembre 1980. I
entrait en fonction dans un climat politique tentws'appuya sur les analyses présentées dans le
rapport de février 1978. Son constat était triplerdre établi est profondément ébranlé, I'lran es
engagé dans un processus révolutionnaire, lesiewetigsont la force principale organisée qui
pourrait mener une révolution. Les prédictions ddalpe furent confirmées par les évenements en
Iran en 1978.

Le ministre des Affaires étrangéres Francois-Poocefirma plus tard le réle d'intermédiaire joué
par Delaye entre le gouvernement frangais et ldhShatamment pendant son passage en France
(octobre 1978 — février 1979).

La diplomatie francais perdait de son influenceauet a mesure de la radicalisation du nouveau
régime en Iran. Mais Delaye resta soucieux dedar#é des ressortissants francais en Iran.

Aprés l'élection de Abdolhassan Bani-Sard a laigeése, I'avenir du Lycée Razi devint un

nouveau sujet de contentieux entre la Francera!'l

Conseiller

Louis Amiges (juillet 1978, décembre 1978 — juill&81)

Né le 23 décembre 1937 a Toulouse.

Il fit des études de droit et obtint le brevet ‘Beble Nationale de la France d'outre-mer.

Il travailla au secrétariat général du Gouvernenerdans l'administration centrale. Il intégra le
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corps des conseiller et secrétaires des Affainemgéres en septembre 1965. Il rejoignit ensuite le
service des Affaires économiques. Il fut chargénussion au cabinet du secrétaire d'Etat a

I'Information jusqu'a 1969, puis premier secréta@irdthénes de 1969 a 1972, a Copenhague de
1972 a4 1974.

Il fut deuxieme conseiller & Téhéran en juillet 89puis premier conseiller au méme poste de

décembre 1978 a juillet 1981.

Aprés son passage a Té€héran, il rejoint la diredties Questions atomiques et spatiales jusqu'en
1985, en tant que sous-directeur. Il fut nommé asddeur a Hanoi de 1986 a 1989, puis

inspecteur général adjoint des Affaires étrangere$992 et 1993, enfin ambassadeur en a Addis-
Abeba de 1993 a 1996.

Chargé d'Affaires

Louis Amiges (novembre 1979, juillet — septembr8Q)9

Il était présent au moment paroxystique des tessémtre I'lran et les pays occidentaux, pendant la
prise en otage de I'ambassade américaine.

Il fut encore chargé d'Affaires en 1980, entredpatt de Raoul Delaye en septembre et I'arrivée de
Guy Georgy a Téhéran, en octobre. La sécurité daschis qui partaient d'lran était alors une
guestion essentielle.

Il demeurait encore a I'ambassade quand éclatzelaiegentre I'lran et I'lrak, le 22 septembre 1980.

Ambassadeurs d'lran en France :

Geénéral Hassan Pakravan (octobre 1969 - aolt 1973)
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Source www.saidehpakravan.com

Né le 4 ao(t 1911 a Téhéran, mort le 11 avril 1848 la méme ville.

Il effectua ses études au Caire et a Liege, enid@etgMalgré son attrait pour I'histoire et la oo,

il poursuivit une formation militaire en France.

Ses fonctions releverent, dans un premier tempsdainaine militaire : enseignant, attaché
militaire, deuxi@me Bureau & deux reprises, etta Buite de la création de la SAVAK en 1956, le
Shah nomma le général Pakravan responsable decterSétrangere. En 1963, il travailla au
cabinet d'Assadollah A'lam en qualité de sous-saiceéd'Etat a la Présidence du Conseil. En
janvier 1965, le Premier ministre Hoveyda composagouvernement dans lequel le général
Pakravan recut le ministere de l'Informartion. éntra dans la carriere diplomatique en tant
gu'ambassadeur au Pakistan de 1966 a 1969, noomrfatte dans la perspective d'améliorer les
relations avec un pays membre, comme l'lran, du TENI fut ensuite ambassadeur d'lran en
France du 4 octobre 1969 au 19 aodlt 1973.

Les observateurs ont relevé sa personnalité rerablejucaractérisée par une certaine droiture et
une quéte permanente du dialogue.

Il fit preuve d'indépendance vis-a-vis des EtatssUih fut en outre un ambassadeur décisif derl'lra
au Pakistan et un chef de la SAVAK original, orgation qu'il chercha d'ailleurs a humaniser, au
point que méme l'opposition au régime du Shah Epeetait. Si nombre des membres de
l'opposition et d'intellectuels lui doivent sansutio la vie, d'autres lui reprocherent cet esprit
d'ouverture et lui attribuérent la responsabileé thanifestations de 1963.

En vertu de ses qualités et de son passé, le Caeseministres francais agréa avec enthousiasme
sa nomination a Paris en septembre 1969. Le présRiEmpidou le connaissait par ailleurs déja
assez bien.

Pakravan tint toujours sa porte ouverte aux eétusliaraniens, s'efforca de rencontrer les
journalistes, facilita la mission de Ali-Akbar Ettad venu jeter en juin 1972 les bases d'un accord
intergouvernemental pour la construction de I'ursité franco-iranienne Avicenne.

Son mandat fut surtout marqué par les fétes deépais. Le rejet de l'invitation du Shah par

Pompidou affecta Pakravan.
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Il rentra en Iran au moment de la Révolution iraneet, malgré les prieres de certains membres du
gouvernement Bazargan et de l'ayatollah Taleglianéondamné a mort sur ordre de Khomeiny en
avril 1979.

Amir Chilaty-Fard (juillet 1973 - février 1978)
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Source : Florence Hellot-Bellierance-Iran : quatre cents ans de dialogue

Né le 10 octobre 1922 .

Il fit des études de droit a Paris.

I commenca en tant qu'officier dans I'Armée imaki puis entra au ministére des Affaires
étrangeres en 1953, dans le Département des Pessepdes Visas. Puis il travailla a la section
des Traités et des Affaires juridiques, celle @eganisations internationales et a celle des Adfair
économiques. Il fut ensuite affecté au troisiemeddtement (Europe occidentale). Outre ses
nombreuses missions diplomatiques effectuées earggr (Madrid, Hamburg, Washington,
Ankara), il fut sous-directeur du Protocole, dieest par intérim du département des relations
culturelles, et enfin directeur général des Affaicalturelles et sociales et inspecteur supériaur a
ministere des Affaires étrangeres.

Ambassadeur de juillet 1973 a février 1978, il pteofde I'élan donné aux relations franco-
iraniennes par les multiples rencontres bilatéralgse 1973 et 1976. Il collabora notamment avec
de Souza afin de relancer I'entente entre le Sh#h mésident Pompidou en 1973. Chilaty-Fard
participa aussi a la premiere réunion de la Comonismixte gouvernementale franco-iranienne
visant a établir une stratégie commune (notammams déconomie et le nucléaire civil), en janvier
1974, a Paris. Toutefois, la suite de sa missiodéseula dans des conditions moins favorables a

mesure que le régime impérial péréclitait et qgaddations franco-iraniennes se dégradaient.

Chahpour Bahrami (février 1978 T |
- janvier 1979) el

I fF 1 ¢
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Source : Florence Hellot-Belli€rance-Iran : quatre cents ans de dialogue

Né en 1924 a Teéhéran, il fit des études de littéeatde sciences sociales et de droit en Iran et en
Suisse.

Il entra au ministére de I'Industrie et du Commexgees ses études et, entre 1952 et 1953 dirigea le
Bureau des Statistiques et des Etudes économipuissle Bureau des Expositions internationales.
Il fit partie de la délégation de I'lran a la Caefiéce économique des pays musulmans en 1953. A
son retour, il integra le ministére des Affairesm@geres comme membre du Bureau de la Presse.
Par la suite, il fut nommé responsable de la Cohbilty puis secrétaire a I'ambassade d'lran a
Londres en 1956 et jusqu'en 1958, date a lagquetiemimenca a diriger le*Bureau. Il travailla
ensuite a la Bibiotheque du ministére, a I'ambassiedBerne en 1963, au Bureau du ministre des
Affaires étrangeres en 1965, et enfin au Bureaurelesions culturelles. Il devint ambassadeur et
directeur général du ministére en 1967, dirigealiémse service du Protocole. Il fut nommé vice-
secrétaire aux Affaires diplomatiques de 1972 a4l%vant de représenter I'lran en qualité
d'ambassadeur au Caire entre 1975 et 1977.

Rappelé d'Egypte par le Shah qui constate l'aversioissante envers son régime, il fut nommé
ambassadeur a Paris de février 1978 a janvier 19@0s couvert de resserrer les liens entre la
France et I'lran, sa tache véritable était de désat'opposition au régime du Shah établie en
France. Toutefois, Bahrami ne put rien empéchergéaements qui secouaient I'lran et fut méme
témoin de l'installation de Khomeiny a Paris, plissa campagne contre le Shah orchestrée depuis
Neauphle-le-Chéateau. Sa mission s'acheva avelisstament de la République islamique d'lran.

Autres acteurs notables de la diplomatie francamskan :

Michel Poniatowski
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Sourcewww.senat.fr

Né le 16 mai 1922 a Paris. Mort le 15 janvier 280ZRouret.

Homme politique francais, député Républicain indéjaat puis ministre de la Santé publique et de
la Sécurité sociale d'avril 1973 a mai 1974.

Il est considéré comme un personnage décisif danseksion de Valéry Giscard d'Estaing a la
présidence. Ce dernier le nomma ministre de liewéret ministre d'Etat en mai 1974. Il quitta ce

poste apres |'échec de la majorité lors des électimunicipales de mars 1977.

Il fut ambassadeur et représentant personnel dideré de la République jusqu'en 1981. A ce titre,
il entretint de bonnes relations avec le Shah m'gafut envoyé a plusieurs reprises par Valéry
Giscard d'Estaing afin de mener des discussionsndlles. Il est I'auteur d'un rapport transmis au
Président de la République francaise en janvie® 18ans lequel il est question de I'avenir du Shah

et de I'lran. Ce texte souléve les enjeux liématdllation de l'ayatollah Khomeiny en France.

Autres acteurs notables de la diplomatie iraniesmErance :

Amir Aslan Afshar
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Surce :www.atlantico.fr

Né le 21 novembre 1922 a Téhéran.

Il fit des études a 'occidentale en Allemagne.

Il entra au ministére des Affaires étrangéres lanl'en 1947. De 1950 a 1964, il fut attaché a
'ambassade impériale aux Pays-Bas. Il fut membri&adiélégation iranienne a la Conférence de
Bandung de 1955. Il effectua un séjour au EtatsUsmitre 1955 et 1956 pour une étude sur
I'économie américaine. Il fut membre de la délégatianienne a I'Assemblée générale des Nations
Unies et représentant a la Commission économigsiddéons Unies en 1958, 1959 et 1961. Entre
1967 et 1967, il fut ambassadeur en Autriche.tipiésident du Conseil des gouverneurs de I'AIEA
a Vienne de 1968 a 1969. Il fut ambassadeur aus4Ekais et ambassadeur accrédité au Mexique
entre 1969 et 1973, puis ambassadeur en Allemagne'gn 1977.

A partir de 1977, il fut le chef du protocole deQaur impériale du Shah. Il représenta aussi I'lran
lors de maintes conférences internationales.

Outre sa carriere diplomatique impressionnantestie célébre pour sa figure de confident du Shah.

Amir Abbas Hoveyda
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Burce :http://www.hoveyda.nkt

Né le 18 février 1919 a Téhéran et mort le 7 @\8if9 dans la méme ville.

Il fit ses études au Lycée francais de Beyrouth,0oadres puis a Bruxelles. Il est dipldbmé en
sciences politiques en 1941.

Son ascension au pouvoir fut marquée par des armh@eservices au ministere des Affaires
étrangeres et un passage Ald&ional Iranian Oil Company

Il fut Premier ministre de I'lran du 27 janvier H&u 6 aolt 1977, puis ministre de la Cour jusqu'au
9 septembre 1978 (date du « Vendredi noir »).

Incarnation des dérives du régime, il est arrétéosdre du Shah en novembre 1978 et incarcéré
dans la prison de Qasr.

Alors que le départ du Shah et de la SAVAK lui @&mtpermis de s'enfuir de sa cellule, Amir
Abbas Hoveyda considéra qu'il n‘avait rien a seoaer et demeura dans sa cellule. Au cours d'un
entretien pour la télévision francaise, il se deéclmnocent dans le déclenchement du processus
révolutionnaire.

L'ayatollah Khalkhali le condamna a mort a l'isdiuen proces a huit clos, en mars 1979.

Ruhollah Khomeiny
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Source www.unidivers.fr

Né le 24 septembre 1902 a Khomein, mort le 3 j@i89la Téhéran.

Dignitaire religieux chiite (ayatollah et sayid)est aussi considéré comme le pere de la révalutio
islamique iranienne.

Préchant contre le gouvernement du Shah a parti®@8, il est expulsé d'lran en novembre 1964.
Il entra alors dans une période d'exil en Turgere)rak puis en France a partir d'octobre 1978. Il
théorisa sa vision des rapports entre religioroétipue dans lé/elayat e-fagihen Irak, en 1970.
Alors qu'il était toléré par les autorités en Fignit viola a plusieurs reprises le droit francars
poursuivant ses activités d'incitation a la viokegontre le régime iranien. Pourtant, il apparaé q

le Shah aurait insisté pour ne pas procéder a>gmison de France.

Nombre d'hypothéses circulent a propos des lieeskdiomeiny et son équipe entretinrent avec les
autorités francaises, notamment celle de contadtsniels visant a préparer l'installation d'un
nouveau pouvoir islamique a Téhéran.

Il retourna dans une atomsphére triomphale a TaHérd février 1979 et attribua le gouvernement
provisoire a Mehdi Bazargan. Un série de référergldunt organisée en 1979 pour confirmer
I'établissement d'une République islamique dosrit le guide supréme.

Selon certains témoignages, Khomeiny aurait pregresient renié ses engagements
déemocratiques formulés pendant la période d'exdntde basculer dans un culte sanguinaire de la
personnalite.

D'apres le premier président de la République isjaenBani Sadr (1980-1981), Khomeiny avait
négocié avec le candidat a la présidence amériddomald Reagan lors de le crise des otages

americains (novembre 1979), afin de détérioreragedu président en exercice et candidat Jimmy
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Carter (théorie de la « surprise d'octobre »).

Il intensifia la propagande d'Etat lors la 1ére @medu Golfe, contre I'lrak et les puissances
occidentales (1980-1988).

Une de ses dernieres actions spectaculaires fabrldamnation a mort pdatwa de I'écrivain

britannique Salman Rushdie, en 1989.
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Abdolhassan Bani Sadr

Source tub.altervista.org

Né le 22 mars 1933 a Hamadan.

Issu d'un milieu religieux proche de Khomeiny, étadié I'économie et la finance en France.
Adhérant auMouvement pour la libertdranche islamiste du mouvement mosaddesistarticjpe

a une opposition pré-révolutionnaire influencée piatam dans les années 1960. Bani Sadr
appartenait a une génération d'opposants qui priaittonscience de la dimension internationale,
anti-impérialiste et culturelle et religieuse déute contre Shah.

Il rencontra l'ayatollah Khomeiny lors de I'entenent de son pere, en 1972.

Selon ses propres dires, son réle fut de de préefEreommunications de I'ayatollah Khomeiny en
exil en France. Certaines sources affirment qua Badr avait eu des contacts officieux avec les
autorités francaises en vue de discuter de l'adeniitran post-impérial.

Membre du Conseil révolutionnaire pendant la réwohy il fut aussi nommé ministre des Finances
du gouvernement provisoire de Bazargan le 27 fevi#/9. Le 12 novembre 1979, il devint
ministre des Affaires étrangeres. Il joua a cetrégan role important lors la prise d'otages de
lambassade américaine a Téhéran. Aussi des disessavec des représentants francais eurent-
elles lieu au sujet de la sécurité des ressortissmla France en Iran.

Il fut élu président de la République islamiqueatilavec une large majorité des voix, le 25 janvier
1980. Les raisons de sa destitution en juin 198dhgblement a l'initiative de Khomeiny qui se
sentait menacé dans son pouvoir, restent cepeimdbteérminées.

Il dut s'exiler en juillet 1981 et s'installa eraRce ou, a travers ouvrages et entretiens, il paurs

travail de réflexion et de critique vis-a-vis deRéapublique islamique d'Iran.
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Ministres des Affaires étrangeres francais :

Maurice Schumann :

Né 10 avril 1911 a Paris, mort dans la méme \&l8 février 1998.

Ministre des Affaires étrangeres sous les gouveemeégnChaban-Delmas et Messmer, du 22 juin
1969 au 15 mars 1973.

Synthése complexe de gaullisme et d'européismeacmn ne fut pas significative en Iran.

Michel Jobert :

Né le 11 septembre 1921 a Meknés (Maroc), mortia Ral5 mai 2002.

Ministre des Affaires étrangeres de mars 1973 ali9a4.

Promoteur d'un dialogue euro-arabe, il sinsurga@riement contre l'ingérence des Etats-Unis (par

l'intermédiaire d'Henry Kissinger) dans les affaieairopéennes.

Jean Sauvagnargues :

Né le 2 avril 1915 a Paris, mort le 6 aolt 2002sdarméme ville.

Ministre des Affaires étrangeres du 28 mai 1972&juillet 1976.

Valéry Giscard d'Estaing le nomma en raison depsmsé d'ambassadeur en RFA. Ainsi, il ne joua

aucun réle dans la diplomatie en Iran.

Louis de Guiringaud :
Né le 12 octobre 1911 a Limoges, mort le 15 a@82 a Paris.
Ministre des Affaires étrangeres du 27 aolt 197@6Jaseptembre 1978.

Jean Francois-Poncet :

Né le 8 décembre 1928 a Paris, mort dans la mélhederil8 juillet 2012.

Ministre des Affaires étrangeres du 29 novembreB1722 mai 1981.

Lors d'un colloque portant sur la politique étramgde Valéry Giscard d'Estaing, Jean Francois-
Poncet évoque une diplomatie concertée mais émail décisions personnelles importantes,
imprévisibles, parfois fécondes et innovantes. 8mgncant au sujet de l'affaire Khomeiny, il
rejette les accusations d'opportunisme francaswdigne le dialogue qui eut lieu avec le Shah pour

décider de la pertinence d'une éventuelle expulbsoiayatollah.
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CHRONOLOGIE

1969 :

7 mars : nomination de Francois Charles-Roux autep@Bambassadeur extraordinaire et
plénipotentiaire de France en Iran

15 juin : élection de Georges Pompidou a la Présglée la République francaise
25 juillet : doctrine Nixon d'aide aux pays allefs d'endiguer le communisme chez eux

4 Octobre : nomination du général Hassan Pakravaposte d'ambassadeur extraordinaire et
plénipotentiaire d'lran en France

1970 :

Publication dé/elayat e-faqgitpar lI'ayaollah Ruhollah Khomeiny

11 mars : accord kurdo-irakien sur l'autonomie dudistan d'lrak

1971 .

Janvier : visite du Premier ministre iranien Hovayh France

8 février : attaque de la gendarmerie de SiyakhalgsFédayines du Peuple
Mai : la CEE adopte un document commun sur le @¢asfélo-arabe

31 juillet : fin du consortium pétrolier, créatide '0OSCO

12-16 octobre : Célébration du 25@Mniversaire de la fondation de I'empire perse

Novembre : retrait des Britanniques du Golfe Paside Shah d'lran fait occuper les iles du Tumb
et Abu Musa

Décembre : I'lran rompt ses relations diplomatiqaesc I'lrak, incidents frontaliers, expulsion
massive des Kurdes iraniens d'lrak

1972 :

Violents affrontements a Téhéran

Collaboration de I'lran avec le Commissariat agigie atomique de Paris
Traité d'amitié irako-soviétique

Janvier : visite de Valéry Giscard d'Estaing a Téhé

4 juillet : Robert de Souza est nommé ambassadéraoedinaire et plénipotentiaire de France en
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Iran
Juin: -'Ali-Akbar E'temad se rend en Franderjées bases d'un accord intergouvernemental pour
la réalisation d'une université franco-iramiemvicenne a Hamadan.
- visite de Saddam Hussein en France
Juillet : démission de Chaban-Delmas
Novembre : fermeture de la fondation de I'hosey#igghad par la police iranienne
1973
Mise en place du $Plan en Iran
Signature d'accords commerciaux franco-iraniens
Mars : élections législatives francaises
Avril : lancement de « I'année de I'Europe » paniddissinger

Juillet : Amir Chilaty-Fard est nommé ambassadeuraerdinaire et plénipotentiaire d'lran en
France

Septembre : - 16 : visite Téhéran du ministre dudb@ppement Jean Charbonnel

- 17 : visite du président Pashopi en Iran, rétablissement des bonnes relatioes la
Shah

Octobre : -6 - 24 : guerre du Kippour
- 16 -17 : les pays de I'OPERident une augmentation importante des prix dtideu
pétrole
Novembre : déclaration commune de la CEE sur ldit@raélo-palestinien
Décembre : 22 : [I'lran accueille la conférence de 'OPEpri& du baril de pétrole brut atteint
11,6 dollars américains
- Au sommet de Copenhagudiaiinie francaise pour un dialogue euro-arabe

- Le Shah envoie des corpsditppnnaires pour défendre le sultanant d'Omairtreon
contre une rébellion marxiste-maoiste

1974 .

2 avril : mort du président francais Georges Pomypid
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27 mai : Valéry Giscard d'Estaing est élu Présideria République francaise
Décembre : le sommet de la Martinique liquide k@stentieux franco-américains
1975
Le Shah renforce les lois restrictives de libertés
Libération de Shari'ati
La companie FRAMATOME est chargée de construirg cientrales nucléaires
Exécution des dirigeants deedayines du peuplkflran
Retour au monopartisme en Iran avec le astakhiz-e Iran
Février : accords de Laomé entre la CEE et le ggd\(PP
Octobre : ouverture d'un bureau de I'OLP a Paris
Novembre : sommet de Rambouillet, création du G6
Décembre : - Conférence sur la coopération éconoiitfernationale a Paris
- Rencontre du Shah et du peggiciscard d'Estaing en Suisse
Hiver : rencontre du Shah et du président Giscdtdtding a Saint-Moritz
1976
Fuite des capitaux d'lIran
Visite privée du Premier ministre iranien Hoveydaaiis
Septembre : création dtonseil de la politique nucléaire extérieure
Octobre : - Visite du président Giscard d'Estaindgran
- Jacques-Alain de Sédouy est nompregier conseiller
1977
Mars : élections municipales francaises
Octobre : adoption du Plan Barre par 'Assemblé@male
Fin du gouverment Hoveyda en Iran, remplacé par Zegar

14 Novembre : visite mouvementée du Shah a Wasiingt
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Mars-Octobre : René de Saint-Légier de la Sausagte amnbassadeur extraordinaire et
plénipotentiaire de France a Téhéran

Juillet, octobre : Jacques-Alain de Sédouy reptantbassade de Téhéran

Septembre : le président francgais envoie Micheli@owski a Téhéran afin de finaliser les contrats
sur le nucléaire

Octobre : Raoul Delaye est ambassadeur extraordiaaplénipotentiaire de France a Téhéran
Novembre : le Shah s'arréte a Paris lors de sonmees Etats-Unis

6 adut : Jamshid Amuzegar remplace Amir Abbas Hdaey

1978 .

Auvril : création du SME par Giscard d'Estaing ehi®@alt

29 Novembre : Jean Francois-Poncet est nommé neimiss Affaires étrangeres

La France participe avec le plus fort contingelat RBINUL au Liban

Mars : élections |égislatives francaises

7 Janvier : publication d'un article injurieux ers/&homeiny dans le journ&ttala'at, début de la
révolution islamique d'lran, manifestation réprint@as la violence a Qom

Septembre : le Shah établit la loi martiale dansillds, Oveysi est nommé gouverneur militaire de
Téhéran

17 septembre : signature des accords de Camp Batriel 'Egypte et Israél
6 octobre : arrivée de 'ayatollah Khomeiny en Eean

19 ao(t : incendie du cinénieexa Abadan

Février : Chahpour Bahrami est nommé ambassadeam & Paris

18 février : émeutes a Tabriz

29 mars : émeutes dans plusieurs villes dont Yazd

11 aodt : loi martiale décrétée a Ispahan

27 ao(t : Ja'far Sharif-Emami remplace Amuzegar

8 septembre : « Vendredi noir », massacre de teplale

6 novembre : le général Azhari est nommeé Premiarstne, greve générale dans le pays
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10 novembre : manifestation immense a Téhéranwuwptasu'a
11 novembre : grande manifestation a Téhéran awplashura
26 décembre : interruption des exportations deofgépar les grévistes de la NIOC
31 décembre : Chapour Bakhtiar est nommé Premiastre
1979
Janvier : - Départ du Shah en exil en Egypte
- Annulation du contrat EURODIF paugouverment Baktiar
- Remise du rapport Poniatowski eesglent Giscard d'Estaing

- Conférence de la Guadeoupe (Frahlbemagne, Royaume-Uni, Etats-Unis) sur l'avenir
de I'lran

Février : - £': retour de Khomeiny en Iran
- 5: Bazargan dirige le gouvernetrgrovisoire en Iran
- 10 : insurrection et chute duimyimpérial, Bazargan devient Premier ministre
11 avril : exécution du général Pakravan
4 novembre : prise d'otages a I'ambassade améridaiiiéhéran
25 décembre : intervention de I'armée soviétiquAfghanistan
1980

Elections sénatoriales francaises

Rupture du contrat EURODIF par la France qui créeantentieux avec la République islamique
d'Iran

Janvier : Abdolhassan Bani Sadr est élu présidetd &épublique islamique d'lran
Mai : rencontre entre Valéry Giscard d'Estaingetrid Brejnev

Juin : position commune de la CEE sur le Moyen-Qrie
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DOCUMENTS DIPLOMATIQUES

Le rapport Poniatowski :

NOTE CONFIDENTIELLE DE MICHEL PONIATOWSKI AU PRESID ENT

Paris, le 29 décembre 1978

I. Conformément a vos instructions, je me suis ren
les 26, 27 et 28 décembre.

La vile est pratiquement en état de siege : couvre

heures a 6 heures du matin imposé tres strictement,
automobile limitée, barrage de manifestants control

les voitures (a l'aéroport le controle se fait coté
grévistes, manifestants et police), tirs et grenada
incidents avec les voitures étrangeres, dont quelqu
lapidées et leur occupants battus. Seuls les Franca

risque et, lorsque la voiture de Ilambassade sort,
accueillie par les cris de "Vite Khomeiny, vive le
Giscard."

Les bureaux de I'ambassa d'Angleterre ont été ince
de l'ambassade des Etats-Unis quotidiennement attaq
palais, a partir de 'ambassade, qui est au centre
difficile : nombreux détours a grande vitesse et qu
feu. Il n'y a plus d'essence ni de pétrole lampant
plupart des Iraniens font leur cuisine. Il n'y a pl

chauffage des maisons a une époque de grand froid,

L'électricité est coupée presque tout le temps, a |
hdpitaux et de I'ambassade de France.
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[I. Jai trouvé le shah trés digne et lucide, mais triste,
fatigué et désabusé. Voici le résumé de notre entre tien.

« Je vais parler & I'homme politique et non au rep résentant
diplomatique. Mon langage vous paraitra donc peut-é tre brutal.

Je suis presque seul sur le plan intérieur et déja abandonné par
beaucoup. Nombre de mes amis sont partis pour I'Eur ope et, a-t-il
ajouté avec un demi-sourire, en particulier pour Ni ce.

« Je me demande aussi si je ne suis pas en train d ‘étre

abandonné sur plan extérieur. N'y a-t-il pas un com
contre moi ? N' a-t-on pas décidé de m'abandonner ?
que le point de non-retour est dépassé ? Si c'est |
prévenir pour que je puisse prendre certaines mesur
orientations. Ce qu'il y a de plus dangereux, ce so
qui cacheraient une décision que l'on n'‘ose pas m'a

« Les Américains me disent gu'ils me soutiennent j
Mais je sais que certains ont déja des hésitations
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Je lui ai alors dit que nous étions pleinement con
I'enjeu et de notre solidarité, et que l'indépendan
indispensable a l'indépendance de I'Europe.

« Alors il y a un point, a-t-il poursuivi, sur leq
pouvez m'aider. C'est d'atténuer la pression soviét
objectif la neutralisation de I'lran et, a travers
neutralisation de I'Europe a laquelle nous fourniss
besoins en pétrole. La pression soviétique sur le p
existe a travers le parti Tudeh, mais elle est limi
cette pression se fait sentir politiquement, diplom
militairement. Il a 'y a eu ces temps derniers, et e
de I'Achoura, des raids de Migs soviétiques. J'ai d
pas réagir et de ne pas les poursuivre, mais ce n'é
premiere fois, et de telles incursions en profondeu
moins d'étre des actions militaires incontrolées, c
vraisemblable.

« Je cherche a comprendre ce qui s'est passé depui
avons certainement d0 commettre des fautes, sinon n
pas la. Mais je crois qu'en dehors d'une corruption
seulement de découvrir l'importance, les causes pro
situation actuelle se trouvent :

- dans une évolution trop rapide : I'lran n'étai pa

une occidentalisation accélérée et une politique la
d'Ataturk ;

- une renaissance religieuse trop forte qui a permi

qui existe depuis cinquante ans entre le clergé chi
dynastie de tourner a I'épreuve de force ;

- des influences extérieures russes certes, mais li
libyennes quant au financement, et américaines
maladresses...

« Sur le plan intérieur, c'est a moi de décider de
action. Toute impression ressentie par l'opinion pu
concernant une intervention étrangere est mauvaise
Certains pays le font et pensent m'aider, mais ils
résultat strictement inverse. La représentation dip
ces pays (allusion a I'ambassadeur ameéricain Sulliv
procéder a des consultations avec les dirigeants de
la constitution d'un nouveau gouvernement.

« Vous me demandez quel est mon schéma d'action ?
vois l'avenir ? Il est trés difficile d'agir lorsqu
prise sur les événements et lorsque tout mouvement
erreur...

« Il est trés difficile d'agir lorsque le sol se d

« On a pensé a me forcer la main par ces manifesta
n'ont pas lieu seulement a Téhéran mais dans le pay
fidélite de l'armée m'a permis de surmonter cette p
mais il s'en ouvre aujourd’hui une seconde beaucoup
qui est une paralysie économique générale qui nous
sortir d'une position d'attente et de voir venir, p
du fonctionnement de la vie quotidienne du pays...

« Comment agir lorsqu'il n'y a plus de pétrole, né
l'alimentation quotidienne ? Lorsquil ny a plus d
d'électricité ? La production de pétrole est tombée
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N

000 barils par jour, c'est-a-dire a la moitié de ce
nécessaire pour faire fonctionner le pays..."

A ce moment-la, ['électricité s'est éteinte et le
poursuivi :
"Voyez tout s'éteint, c'est un symbole..."

« Avec la cessation des exportations, il n'y a plu
fiscales. D'ailleurs, I'ensemble du recouvrement de
est également suspendu... Je n'ai pas de quoi payer
allons étre obligés de faire marcher l'imprimerie-b
celle-ci méme est stoppée et en greve ; l'armée ser
d'imprimer ses propres billets-monnaie...

« La paralysie actuelle de I'Etat est beaucoup plu
Elle touche la vie quotidienne de tous... Alors, qu
trois solutions :

« D'abord, une solution politique : je I'ai expéri
Amebi pendant quelques mois. Il nous a fait perdre
occasions. Pour sortir de la situation présente, et
du général Azhari, j'ai essayé de mettre en oeuvre

Sandjabi. Mais, aprés avoir procédé a toutes les co
nécessaires, il est venu me donner comme réponse qu
partir...

« J'ai chargé M. Sideghi de constituer un gouverne
pu le faire jusqu'a présent. Je lui ai donné un nou
termine dimanche 31 décembre.

« En fait, les milieux politiques iraniens n'‘ont n
crédibilité, celles-ci ne pourraient venir que des
moment, il s'agit de gens qui se sont fabriqués eux

« La solution de force : certains me la recommande
la ne sont pas Iraniens, mais sont-ils responsables
bien la conséquence de leurs conseils ? En fait, la
passe par I'exécution d'un nombre de gens, par 30 0
par un bain de sang et un risque réel de guerre civ
d'interventions étrangéres. Ces conseillers me dise
vous vous sauverez apres lintervention étrangere'.
traité russo-iranien donne aux Russes le droit
militairement, en cas de pénétration d'autres troup
Mais j'ai peur que cette intervention soit unilatér
risque de voir arriver des troupes russes, et leurs
donnent un avant-godQt, je ne suis pas sOr du tout d
troupes américaines. Et puis la solution de force,
absolue et, apres avoir tant fait pour ce pays, ai-
faire courir un tel risque et lui faire porter de t

« La troisieme solution, vous l'imaginez...

« Ce que pouvez faire de plus utile, ce sur quoi M
Giscard d'Estaing peut me rendre le plus grand serv
Guadeloupe une position claire soit adoptée pour ag
aupres de [I'U.R.S.S., afin dobtenir qu'elle
n'intervienne en lIran, mais surtout que ceci soit b
I'effet dune volonté collective nettement affirmée.

« Voyez-vous, certains ne m'ont pas rendu que des
me poussent et me lachent...

« lci, les mémes prétendent m'aider,
cartes...

d'in

n‘agis

mais brouille
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« Non, je n'ai pas de schéma, je n'ai pas de proje t précis,
parce qu'il n'est pas possible d'en avoir dans une situation qui
évolue si vite tous les jours et ou l'on ne control e pas les
éveénements. »

lll. Je l'ai alors interrogé sur le probleme de I ayatollah
Khomeiny.

« Il s'agit d'une vieille guerre entre notre dynas tie et le
clergé chiite. Il en est le symbole. Et par la tout e action doit étre
bien mesurée, car elle comporte de trés grands risq ues. C'est pour
cela que j'ai fait demander par notre ambassade, au début d'octobre,

a ce que layatollah Khomeiny soit autorisé a demeu rer, sans
limitation, en France, non pas que je n‘aimerais pa S mieux le voir
dans un autre pays ou les communications et les env ois de cassettes
seraient moins bien assurés, mais il les expédierai t d'ou qu'il soit.

J'ai pensé suggérer une action tendant a l'orienter vers |'Algérie.
Cela aurait l'avantage de moins bonnes communicatio ns, mais, en
revanche, cela comporterait des risques politiques accrus.

« Je laisse ce probleme a la sagesse de la France. Je pense
qgu'il vaut mieux finalement ne rien faire. Soyez en tout cas bien
conscient que toute action a son égard est de grand e portée. Je
confirme donc la démarche de notre ambassade début octobre et elle
demeure la méme. Une expulsion me serait imputée et elle aurait les
conséquences les plus graves. Cela pourrait étre I étincelle finale.
Pour la France, elle-méme, les conséquences seraien t seérieuses.
Agissez comme vous l'estimerez pour le mieux, mais sachez que pour
moi, comme pour vous, les répercussions peuvent étr e tres graves. »

IV. Il est naturellement trés difficile de juger e t d'apprécier
la situation et I'évolution, nombre de données manq uent. Ce qui est
dit ci-apres ne résulte donc que d'impressions. Ell es sont les
suivantes :

(1) La montée en charge de l'affrontement est tres rapide et le
point de crise est trés proche.

(2) On va assister a une combinaison des deux tact iques,
manifestations et gréve économique.

(3) Le général Azhari, qui est d'ailleurs couché, n'a pas reussi
dans la seule mission qui lui était confiée et qui était, non pas de
gouverner, mais de restaurer la sécurité et de redo nner au pays le
sens électoral, nourriture et calme.

(4) L'armée mise a part, le rejet du shah est géné ral. C'est
ainsi que le corps des magistrats de la région de T éhéran, procureur
général en téte, a déposé et signé une motion qui v ous est adressée,
vous remerciant d'accueillir et de protéger l'ayato llah.

(5) Ce n'est pas seulement le rejet d'un régime, p olicier et
corrompu, mais la fin d'une longue explication entr e le clergé chiite
et la dynastie.

L'état actuel du conflit est émotif et passionnel. A cet égard,

il faut comprendre que l'expulsion de ['ayatollah, chef religieux,
aurait les mémes répercussions chez nous que I'expu Ision du pape.

(6) Les deux seules forces en présence, les religi eux et
l'armée, ont des caractéristiques communes qui risq uent fort de les
pousser a S'entendre. Tous deux sont tres nationali stes,
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traditionnalistes, antimarxistes.

(7) L'attitude américaine depuis le début de la cr
reposer son analyse sur une équation : shah = armée
Cette attitude a contribué a redéclasser tout le pr
pourrait aussi bien concevoir une autre équation :
= indépendance. Elle serait, semble-t-il, tout auss
définitive, seule compte l'indépendance du pays.

(8) Le shah a encore entre les mains des éléments
- une fidélité de l'armée, mais qui s'use comme le
incidents de plus en plus nombreux ;

- 'engagement américain, mais jusqu'ou ?

- le consensus international de Pékin a Moscou, en
Washington, et qui s'accorde a ne pas rechercher un

du pays.

Tous les autres éléments d'analyse sont défavorabl

(9) En réalité le shah semble se trouver en présen
choix :

- soit I'épreuve de force entre I'armée, la police

pays, dégénérant rapidement en guerre civile ;

- soit le départ négocié, c'est-a-dire la désignati
militaire admis par les milieux religieux, qui sera
retour au calme et de la préparation des élections.

(10) Les milieux politigues sont actuellement sans
pas de légitimité, celle-ci ne peut leur étre donné
élections.

(11) La position francaise, au regard de
exceptionnellement favorable et peut étre opposée,

la position britannique et américaine. Les Allemand
travaillent déja a retirer leur épingle du jeu.

(12) Il n'y pas de raison de croire qu'un régime so
par les religieux et l'armée ait une volonté d'indé
forte. Cependant, celle-ci peut étre évidemment étr
remise en cause par une évolution politique défavor
jour des élections.

(13) Le shah ne m'a pas caché qu'en cas de situatio
civile, il y avait des risques de sécession de cert

telles que les Kurdes et les Baloutches, pres de la
afghane.
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ENTRETIEN AVEC ABDOLHASSAN BANI SADR

L'entretien a lieu le 21 novembre 2015, a Verssilidhez M. Bani Sadr. Les propos de Bani Sadr

n'‘ont pas été reformulés afin d'en préserver kmittite.

Pierre Roussot : Pour vous rappeler brievement et : je parlerai de la diplomatie francaise
en Iran dans les années 1970. Donc cela couvriggélaode 1970-1979, peut-étre 1980. Quant aux
guestions, je n'ai rien préparé de précis, maidildes thématiques a aborder. Pour la méthode,
j'ai une approche historique, c'est-a-dire que vpassédez un témoignange tres intéressant d'un
point de vue historique. Je ne juge pas, je veaxpcendre votre point de vue sur ce sujet...

Pourriez-vous vous présenter, pour commencer... ?

Abdolhassan Bani Sadr : Je suis Abdolhassan Bahi 8acien président de la République d'lIran...

Cela vous suffit ?

Vous pourriez développer ?

Jai fait des études universitaires, j'ai été dmeuwc. J'ai travaillé avec un sociologue francais, a
I'Institut d'Etudes et de Recherches sociales Wdigviersité de Téhéran. On a fait beaucoup de
travaux, qui ont été publiés d'ailleurs dans Igylenfrancaise, comme articles et comme livres. Par
exemple Pétrole et violengec'était avec nos docteurs. Mais aussi il y aeaféodalité de I'Etat en

Iran, le marché de Tehéran... Beaucoup de ce gigtrades sociologiques. Depuis, j'ai travaillé sur

trois domaines : sociologie, économie et philosepdiai écrit beaucoup de livres...

... sur I'lran, dans ce domaine ?

Non, non, mes derniers travaux sont sur la démecitég constituent cinq livres : le totalitarisme,
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les partis politiques, le social, etc.

A propos de vous, jai lu aussi, concernant votecpurs politique... D'ailleurs, vous pourriez me
décrire votre parcours politique, en tant que naitit ? J'ai lu que vous aviez commencé a militer

surtout dans les années 1960, vous aviez faitelesontres, vous étiez dans un milieu d'opposants.

J'ai commencé tres jeune, au moment de la natsaiain du pétrole décidée par Mossadegh. Donc
je militais dans le cadre dtront National pas comme le votrgires). C'était un mouvement pour
l'indépendance et la liberté, donc la démocratigamn J'ai commencé méme avant que Mossadegh
ne devienne Premier ministre, en 1949... 1948.lqgeechose comme c¢a. J'ai continué apres le
coup d'Etat contre Mossadegh. J'ai toujours nplitér un Iran démocratique.

Ca s'appelait le «<Mouvement pour la liberté », tcheen ¢a ?

C'était un parti parmi d'autres qui constituait-l®ent National Un de ces partis était dirigé par
Bazargan, qui est devenu Premier ministre apr&eialution. Je n'étais pas membre de ce patrti la.
Quand je suis entré en France, des gens de ceaparént été arrétés, et j'étais menacé par le
tribunal militaire. C'est pourquoi je suis allé vdllossadegh et beaucoup d'autres personnalités
universitaires, pour constituer un comité pour éedse des prisonniers politiques iraniens .Le
comité a été constitué, et, jusqu'a la révolutiba,continué de défendre les prisonniers politgjue

iraniens.

... D'accord. J'ai lu qu'a cette époque, il y avdés réseaux de militants avec des figures qui se
dégagaient : vous, Amir Shariati, aussi des mitagui militaient a I'international comme Ebrahim
Yazdi...

Ebrahim Yazdi, qui est toujours vivant, était meenlgle ceMouvement pour la LibertéAmir
Shariati est parti quand je suis revenu en Frargpeelques mois apres, il est parti pour I'lran. La
collaboration a continué. Bon, s'il y avait &nont National a I'extérieur de I'lran constitué des
intellectuels et des étudiants, il n'y avait paguseup d'autres membres. La grande majorité était
des étudiants, une minorité des intellectuels.akil$ avaient décidé de dissoudre le parti, que le
Front National constitue une seule organisation, ici, en Eurdjgeont fait une déclaration a
Mossadegh qui n'a pas accepté. Il a dit que celdétait pas Id-ront National mais un parti. Le

Front Nationalregroupe les partis qui ont en commun l'indépeoela la liberté, la démocratie en
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Iran, voila. Donc, a partir du refus de Mossadetghnouveau lé-ront Nationala été constitué.
Alors, en Iran, il n'y en avait pas. A I'extérieilra continué. Mais, en Iran, non. La SAVAK, la
police politique du Shah, I'a empéché d'agir justptrévolution.

... D'accord. Une derniére question a propos desvopourriez-vous expliquer vos idées, et si elles
ont changé, sur la religion et la politique. A d¢ee, vous étes liés avec Khomeiny. Quand est-ce

gue vous l'aviez rencontré ?

Je l'ai rencontré a Nadjaf...

... En Irak.

Oui... cing ou six ans avant la révolution, unengigge fois. Je I'ai rencontré une deuxieme fois, et
apres il est venu ici, en France, chez moi. Avanvehir ici, en Europe, sa thése politique était le
velayat-e fagihla souveraienté du docte. On peut comparer a&pleins pouvoirs du Pape au
Moyen-Age. Le Pape était considéré comme ayargléss pouvoirs sur tout le monde... Mais, dés
gu'il est arrivé en France, j'ai préparé dix segstjons et dix sept réponses pour lui, disant sjile,
devait défendre sa thése, les Européens connaisgsriiien ce que signifie Moyen-Age et pleins
pouvoirs du Pape. Donc, il saurait réagir si lassg@attaquaient en disant « vous voulez établir un
fascisme religieux en Iran », un « totalitarismiegreux » en Iran, etc. Parmi les dix-sept questjon
deux portaient sur le fascisme religieux et la @ldes religieux dans un régime. Bon, la réponse
gue j'ai proposé a Khomeiny pour ce genre de dquesttait d'abord que la souveraineté vient du
peuple, et que les religieux resteront en dehotta, que Khomeiny lui-méme ne jouerait pas un
role de I'Etat. Il n‘aurait pas un role au seir'8et... des partis... Il a accepté, il a donn@eere

de réponses a la télévision. La révolution irangeast la premiere révolution dans le monde qui se
déroulait devant le monde tout entier. Quotidieneinle monde se rendait compte du discours de
la révolution, ce que ce peuple voulait. C'étaidcisqu'a Téhéran... A Téhéran, il a changé sl'avi

Il a dit : « J'ai dit des choses en Europe, je nengageais pas a les respecter la ». Donc il a
commencé un nouveau discours : les pleins pouwvirguide. Depuis, jai travaillé plus de
cinquante ans sur la question sur la religion.&lait beaucoup de livres, deux livres sont traduit
en francgais Droits de I'homme dans le CoratlLe Coran et le pouvairSelon moi, non seulement
la religion mais le pouvoir, quelqu'il soit, aliefigléologique, quelqu'elle soit. Pour se servir de
I'idéologie, il faut qu'il I'aliene. Donc, je suadsolument pour une séparation totale de la religto

du pouvoir. Méme un parti politique qui a pour ahied'arriver au pouvoir avec l'islam comme
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principe, comme idéologie, il ne peut aliénerdisl Cela, le Coran le dit. L'lran, en se servant du
Coran, doit libérer 'hnomme de la violence. Les ulomsns peuvent se servir de la violence, mais ils
doivent appliquer les regles de la déviolentisatiga n'ai pas trouvé le mot en francais... didans

libération de I'homme de la violence.

Ainsi, il y avait vraiment une différence entre idées que défendait Khomeiny au moment de la

révolution et le moment ou il a publié son livreel&yat-e fagih”, c'est ¢ca ?

Il a changé cinq fois son idée. Au début il étaittce le droit des religieux sur les autres. A dd;]

il a enseigné la souveraineté du docte comme agtiglicde la loi islamique. Ici, en France, il a dit
« la souveraineté revient au peuple », « méme Khgnwiit le peuple », c'est lui qui I'a dit. Bon,
de retour a Téhéran, au début, il ne pouvait paser. ce qu'il avait dit sur la souveraineté. Ddrac

dit que I'nomme religieux a pour mission de suteeilLe velayat-e fagihse définit alors comme
une surveillance. Vers la fin, il a dit que nonglede a pleins pouvoirs. C'est donc effectivenkent
pouvoir qui aliene l'idée. Donc, au début, il nent pas s'imaginer un jour au pouvoir. Il était
absolument contre. Au moment ou il se posait coralieenative au pouvoir du Shah, il a préché, il
a enseigneé la souveraineté du docte comme applicdés lois. Ici, en France, parce qu'il avait peur
gue la révolution par la souveraienté du docteomebe sous le coup des journalistes et tout le
monde, il est revenu sur ce qu'il avait dit justfuela souveraineté revient au peuple. De Téhéran,
au fur et a mesure que le pouvoir se concentraituerses idées sur la souveraineté du docte
s'aliénaient jusqu'a la souveraineté totale. Ddnceut une période qu'il a passé en France. Avant
et aprés, ce n'est pas lui qui parle. En réalitg avait une commission qui préparait les réponses
pour les journalistes. Lui ne faisait que réporadoes questions. Les idées n'étaient pas de lui...

Nous pourrons y revenir plus tard, car j'aimeralsoader maintenant la situation de I'lran dans les
années 1970. A grands traits : des personnages rianps, des événements clés, des grandes
dynamiques. Tout ce qui m'aiderait a comprendmeolgexte de I'époque.

Dans les dix années qui ont abouti a la révoluiianienne, il y eut un mouvement de la société
iranienne. D'abord la population augmentait, daajeunissait. La réforme agraire a fait que les
gens ont quitté les villages pour la ville, se détat des structures sociales traditionnelles, ne
trouvant aucun refuge, cherchant des hommes deneses de refuge. Etant donné la dictature, les
partis politiques n'existent pratiguement pas. Qeélige pour ceux-la ? La mosquée. C'est le

premier bouleversement important de cette épogu@tlant au Shah, c'est un régime qui, au début,
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se légitimait par la modernité... mais, en mémeptenhe pouvoir vidait cette modernité de son
contenu. Le Shah s'est vu obliger de redonner mtena a cette modernité. Il a parlé de sa «
Révolution blanche ». Mais ces principes-la aussiat vidés. Il voulait une grande civilisatios, ¢
gue j'ai développé dans ce liviggtrole et violencelankélévitch était professeur de philosophie a
la Sorbonne. Je lui ai demandé qu'il devienne merdarcomité de Sartre. Il a dit que, si le Shah
dit la vérité, s'il est en train de moderniserabir alors sa dictature est compréhensible. Donc il
voulait qu'on lui démontre si I'lran est en traa st développer ou non. On lui a fait un travail, |
résultat c'esPétrole et violenceNous montrons qu'il ne s'agit pas de dévelopjran| mais de
développer I'économie dominante en Iran, ce quilifgrent. Donc il a accepté de devenir membre

de ce comité....

J'aimerais aussi aborder cette situation créée pardéveloppement : il y avait une sorte de
surchauffe économique, notamment aprés le premirc cpétrolier. Les revenus du pays
augmentaient, et le Shah s'est lancé dans uneqaide dépenses, de consommation a outrance,
ce qui aurait provoqué une surchauffe économiqy&isbien compris. Et cela aurait alimenté le

climat de contestation.

L'économie, qui est basée sur le pétrole, mémeurlljuii, est une économie axée sur la
consommation, pas la production. Donc les dépemsd&tat créent un pouvoir d'achat, a partir du
pétrole et du déficit. J'ai fait une autre étudel®conomie iranienne dans son histoire, jusca'a |
période avant les Pahlavi. Le budget de I'Etatt détaijours excédentaire. Les revenus étaient
supérieurs aux dépenses. Apres, le budget est ue\icitaire, et ¢ca I'est resté jusqu'a aujouid'hu
Maintenant, c'est quelque chose comme... un chifireaginable...

... Vous avez des estimations chiffrées ?

Ah, je pense que si I'on parle de produit natidmat réel, plusieurs fois. Mais on n'a pas de odsff
apparent. Et c'est un budget qui ne vient pas dentenational, qui vient du pétrole, c'est-a-diee d
I'économie extérieure qui exploite le pétrole et guporte vers l'lran. C'est la méme chose
aujourd’hui en Arabie Saoudite et dans les pay§&difie persique, ou les revenus viennent des
richesses, pas de la production. La société y a@épenl'Etat dans ses activités économiques. La
démocratie ne peut pas s'établir, parce que aeBtat indépendant de sa société et dépendant de
I'extérieur, économiquement. C'est donc une écomoaxée sur la consommation qui est

développée. L'augmentation des prix du pétroleranis a ce rapport exporter pétrole — importer
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produits de se multiplier, ce qui a fait une écomouarbaine absolument dépendante des usines de
montage. Dans les zones que je suis allée visitérae dans les mois qui ont suivi la révolutidn, i

y avait treize ou quatorze montages d'automobdesnt de radios et télévisions, etc. Etant donné
gue le capital était dispers€, on ne pouvait pa®ldpper une des ces entreprises pour qu'elle
devienne une industrie compléte. Maintenant, noossessayé de changer I'économie, le budget,
le rapport exportation-importations, le crédit baine... Vous trouvez I'économie axée sur la
production. Deux fois dans I'histoire contemporaileel'lran cela a échoué du fait de deux coups
d'Etat. Premiére fois, c'était Mossadeh qui a éssiayle faire, deuxiéme fois c'était le coup d'Etat
contre moi. Notre économie restait toujours, regb@jours, une €economie axée sur la
consommation. C'est pourquoi ces sanctions écon@®ignt causé autant de dégats a I'économie
iranienne. Mais ces sanctions ne sont pas a harige I'état actuel de I'économie en Iran. Avant
cela, Ahmadinejad a dépensé sept cent milliardsedenus du pétrole en important. Ce qui a
absolument neutralisé les entreprises intériel#ss travaillaient avec quarante pourcents desleur
capacités. Il a laissé I'économie iranienne tréblea C'est & partir de la que les sanctions

économiques ont obligé le régime d'accepter laatmnéricain contre I'atome...

C'est l'aspect économique, mais pour 'aspectigakt, il y avait ce culte autour du Shah avec les
fétes de Persépolis en 1971, etc. Mais quel étatld'esprit des gens ordinaires a I'époque ?

Comment recevaient-ils ce discours d'autolégitioratiu Shh ?

Alors, cette question peut étre envisagée de plusgoints de vue. Historiquement, avant les 2 500
ans de la dynastie... il y avait une dynastie. gaoira-t-il choisi 2 500 ans ? Pour commencer par
le premier fondateur de la dynastie Achémeénidess laant c'était la dynastie des Médes, c'est-a-
dire des Kurdes actuels. Ces grandes entités seusms pour fonder I'lran. La premiere capitale,
c'était Hamadan. La premiere dynastie était kubaec le Shah a supprimé I'histoire de I'lran. En
Iran, les Iraniens disaient qu'il ne voulait pasnogencer a la date de Cyrus, mais qu'il voulait
s'adapter a la date des juifs. Donc, déja, il siffall'histoire. Cela ne pouvait pas étre accqaté
une grande partie de l'lraffrires) parce qu'il n‘avait pas présidé a la création 'danl! La
conséquence était que les Iraniens n'ont pas &cappil veuille rendre hommage a Cyrus.
Deuxiéme aspect, c'est qu'il a fait une céréomdaigs laquelle rien de I'lran, absolument rien,

c'est-a-dire que les tentes, les vases, les releasient de la France. Méme les barbes pour...

(un ami de Bani Sadr intervient) ... les figurahts
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Tout venait de I'extérieur. Comment peut-on celéBré00 ans de I'lran mais qu'il n'y ait rien de
I'lran ? Je pense que le Shah a commis une grarele,eparce que c'était un mépris total pour les
Iraniens. A I'époque, le président de la Républidmi@otre pays était...

Pompidou.

Pompidou. Il voulait aller en Iran, il avait étévité. Nous voulions lui faire comprendre que ce
n'était pas digne de lui d'y participer. On a eég#g/trouver un copain de lui, un avocat, j'ai @ubl
son nom... Je suis allé le voir, je lui ai parlélasituation, de la corruption, de la dictaturede

tout ce que je viens de dire. Il m'a dit : « prégamoi un dossier, je vais lui en parler ». Jealui
préapré un dossier. Il m'a téléphoné un jour etdit'gu'il avait persuadé le président Pompidou,
gue ce dernier n'irait pas en Iran. C'était Chabalmas qui était Premier ministre. C'est lui qui fu
envoyé en Iran. Voila pour ce deuxiéme aspect.siguie aspect : imaginez-vous que dans un pays
religieux, avec la morale religieuse. Et méme Fesippoéte iranien qui a fait I'histoire de I'lran
dans le langage mythologique, il montre les fagsnmnents de I'histoire de I'lran. Parlant du...

charme... de...

(Bani Sadr converse en farsi avec ses amis afinodeer le terme approprié en francais)

Disons les femmes nobles qui ont du charme, quideur ! La femme iranienne, c'est une femme
iranienne que méme le soleil n‘a pas vu son carp®ans un tel pays, le Shah a invité un groupe
francais pour présenter... une piece de théatre ldanlle ou les cérémonies eurent lieu... Unegie

qui, peut-étre en France n'était pas choquantes erailran c'était tres choquant. Les Iraniens la
considéraient comme une outrance a la pudeur ateqaiit de la cour Pahlavi. lls considéraient les
Pahlavi comme... une famille imposée par I'étramgenr détruire ce qui est I'lran, sa morale, son
histoire, sa culture et sa dignité. Voila, c'epiadtir de la, cette cérémonie des 2 500 ans, lamep

entre le régime Pahlavi et la population est deuetale. C'est comme... la révolution s'est mise en

marche...

Quelle était... comment vous décririez la situatida I'lran du point de vue des Relations

internationales, au Moyen-Orient, dans les anné&E&1Avec Israél, les pays arabes...

D'abord, vous devez savoir que l'lran n'était pasm.domaine de pouvoir de la France, depuis

toujours. A I'époque Qadjar, les Francais ont essayec Napoléon. Mais ¢a n'a pas marché... Ce
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furent d'abord les Anglais, apres les Américairmd@nt qu'il était président de la République,
Monsieur Giscard d'Estaing avait envoyé quelquiuezcmoi, représentant. Il m'a dit que Carter
avait dit a Giscard d'Estaing : « Laissez I'lranv&is marchez vers l'lran, je vous couperai les
pieds ». Ce qui veut dire que les Américains étate#s... vigilants en ce qui concerne leur
influence. A I'époque, le régime du Shah voulagtagsr de jouer le réle de gendarme du Golfe.
Avec Nixon président, les Etats-Unis acceptaiert jtan joue un tel role. Donc Nixon a dit a son
secrétaire d'Etat a la défense d'accepter les abmate I'lran concernant les armes : c'est le
moment des grands achats d'armes, surtout a gartimoment ou les revenus ont augmenté, que
I'lran pouvait payer, jusqu'a la révolution. Etdfi a joué ce réle. Par exemple, il a envoyé des
troupes pour mater une organisation communiste@ar@man. Le Shah prétendu que les pays du
Golfe persique ne peuvent pas eux-mémes se maintewsst I'lran qui doit les soutenir, sinon la
région devient instable. Avec Israél, il avait dabdes relations secretes, apres Israél avait des
représentants en Iran. Pendant la révolution, @ttbassade a été donnée aux Palestiniens. Un
accord secret avait été conclu entre I'lran etélspaur fabriquer une bombe atomique. L'lran a
commencé son programme atomique a cette époquel'lian a assuré les capitaux,
l'investissement. Les Israéliens ont commencé duym® la bombe atomique. En apparence, le
régime du Shah a fait un accord avec les Allemauds... les centrales atomiques, a Busher. Il a

aussi investi en France dans...

Eurodif ?

Eurodif, oui, pour dix pourcents. Il a égalementdé en Iran unédgence de I'énergie atomiguee
premier président-directeur de cette agence étdiaAEtemad. Il a donné une interview. Dans
cette interview, il dit que le Shah l'avait convéqet Etemad lui a posé une question : « Que
voulez-vous que je fasse ? Voulez-vous la bombmigtee ou I'énergie atomique ? ». Le Shah lui a
répondu : « La bombe atomique ? Pourquoi pas ?onc[Etemad se chargeait de préparer les
techniciens, les savants, les ingénieurs, pourl'tta@ puisse produire de lui-méme, malgré son
accord avec Israél. Voila. Donc, c'est cela lesti@s avec les pays. Oh, avec les Egyptiensaitl ét
en désaccord pendant Nasser. Les relations setarétes. Avec Sadate, de nouveau, les relations
se sont rétablies. Vers la fin de sa vie, le Stsihaé mourir a le Caire. lls étaient trés proches
Avec les Irakiens, la méme chose : au début falze@ires hostile, méme on pouvait imaginer qu'il
y aurait une guerre. Apres la conférence d'Algensiptermédiation de Boumediene, le Shah et
Saddam Hussein ont fait un accord en 1975. Comm#éraa, en tant que gendarme de la région,

normalisait ces rapports avec tous les pays dédmm : Israéliens, Egyptiens, Irakiens. Avec les
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Saoudiens, ce n'était pas tres amical, mais ciaial. Parce qu'il n'y avait pas une prétention,
comme actuellement, en ce qui concerne le leaiggenshsulman. Il n'y avais pas de rivalité, on

s'arrangeait.

Donc, au fond, on peut dire que le Shah a bien hesop réle de « gendarme du Golfe » apres le
départ des Britanniques des Emirats en 1971. Cwih'pas un pays toujours « aimé » par ses
voisins, mais, en tout cas, il stabilisait la régio

Oui... Mais avec une différence : les Anglais ekplent I'lran qui dépensait. Actuellement, c'est |

méme chose : I'lran paie a tout le monde. C'eshayen d'avoir de l'influence, économiguement
trés négative. C'est ¢a aussi avec le Shah. Usdddshah parti, I'lran était créancier envers les
Egyptiens, la France, et beaucoup d'autres paysfiigue. L'argent du pétrole, non seulement
était utilisé comme emprunt, mais aussi comme malgewévelopper I'économie dominante. Par
exemple, on faisait les montages automobiles ppundrché du Pakistan, de I'Afghanistan. Ces
pays payaient avec des produits agricoles, ce Guaipl'lran de ses capitaux, nécessaires pour
développer une économie axée sur la productiorShah gaspillait tellement qu'un jour il dit : «

On ne gaspillera plus l'argent du pétrole ».

D'accord. Maintenant, comment définiriez-vous kaaion de la France en Iran a cette époque ?

Comment était-elle percue ? Quel réle avait-eljewer selon le Shah ?

Commencons par la fin du Shah. Poniatowski estegll&an. Il a fait un rapport que vous pouvez
retrouver dans les mémoires de Giscard d'Estaiegra@port définit 'homme que le Shah était
devenu : faible, qui ne pouvait décider... Mémenguih parlait, les lampes se sont éteintes. Ce que
je vais vous dire, je ne sais plus quel Francaidit. Il parait qu'il a proposé au Shah l'assassia
Khomeiny. C'est le Shah qui n'a pas accepté, @raiit peur que cet assassinat rende la situation
incontrélable. Il a dit : « Si vous faites quelagimse qui nuit a Khomeiny, je dirai que nous n'avon
aucun rapport avec cela ». Dans le livre de M. &da'Estaing, il parle aussi du sommet de la
Guadeloupe. Il dit que lui et le chancelier delBAlagne, nous étions contre le départ du Shah.
Nous étions pour un maintien au pouvoir du ShabstCarter qui dit que ce n'était plus possible.
En ce qui concerne le régime, la politique frargatait favorable au maintien du Shah, vers la fin.
Ca, c'est slr. Au sommet de la Guadeloupe, deus pant restés fidéles pour soutenir le Shah :
Giscard d'Estaing et Schmidt. Avant, I'apport écoigoie... Les Francais n'avaient pas la premiére

place. Mais avec le coup d'Etat contre Mossadeghavait créé un consortium du pétrole et les
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Francais eurent cing pourcents de participatiomdles Francais ont profité du coup d'Etat. Mais,
pendant le Shah, je me souviens que I'lran avaigges permissions avec Total, pour qu'il exploite
des champs pétroliers. C'était avant la révoluéibites sanctions. Economiquement, les Francais
n'étaient pas avantages. Culturellement, au déb@pur les Iraniens, Occident voulait dire France
Les premieres générations d’hommes politiques etergitaires en Iran avaient été formés en
France, pour la plupart... Beaucoup des aspectsreld venaient de la France. Plus que tous les
autres pays, ce sont les livres francais qui sawluits en persan. Tout cela, oui, c'était avantagé
Pendant les années du Shah, cela a été remplalzéquéture anglo-ameéricaine, surtout americaine.
Jusque la, le mode de vie était francais. Mémedd@ de I'opposition au régime du Shah, les idées
politiques et les méthodes de lutte s'inspiraiemtlal France Front National venait duFront
National résistant contre I'oppression de Hitler. Le reptayr les relations diplomatiques, on ne

peut pas dire qu'ils rivalisaient avec l'influereglaise ou américaine...

Oui, enfin, on pourrait nuancer. J'ai lu un ouvrageine chercheuse francaise, Florence Hellot-
Bellier, qui s'intéresse a la diplomatie francaisa Iran depuis quatre cents ans. Certes, les
relations n'étaient pas aussi développées gu'agscAmeéricains, mais j'ai quand méme relevé
guatre aspects saillants : I'économie avec la sigreade nombreux contrats, le nucléaire dans
lequel la France joua un role important...

Ca, c'étaient seulement des investissements dans le

EURODIF, qui est devenu FRAMATOME. Donc, puis g enfin la culture. Donc, sans dire
gue la France était le premier partenaire de I'lrarétait quand méme important.

Le premier partenaire en quoi ?

En général, je veux dire.

En général, non, en culture, si. En économie, paudt. A I'époque des Qadjars, un monopole a

été donné aux antiquités, pour...

(Bani-Sadr consulte ces amis pour trouver le teamgroprié en francais)

L'archéologie. Ca, c'était un monopole. Quand lekldi ont dirigé, sous la pression des
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Ameéricains, ce sont les Américains qui ont remplasé-rancais. En économie, a part... méme pas

la voiture !

(un ami de Bani Sadr) Si, si! Il y avait un accenec Renault.

Il y avait un accord avec Renault, c'est tout.

Un ami de Bani Sadr : dans le domaine de I'élejuay du montage de télévisions, il y avait des€ais.

Mais les plus importants étaient soit Américaimd, Anglais.

Donc, le Shah, selon vous, ne voyait la France cprame un partenaire. Sauf dans le domaine

culturel, la France n'était pas indispensable.

Oui... Méme apres la cérémonie des 2500 ans, ladto8hah s'était américanisée vers la fin.

(un ami de Bani Sadr) La femme du Shah, Farah Rahklle avait quelques amis francais. Toute la

cérémonie des 2 500 ans avait été réalisée pdrriascais.

Les autres pays ne pouvaient pas rivaliser avécdace pendant la cérémonie des 2 500 ans : les
repas, les tentes... Mais c'est tout. L'économidasait essentiellement avec |'Allemagne, les
Anglais et les Américains. Le Plan iranien, l'ongation du Plan fait 'objet d'une rivalité anglo-
américaine aprés le coup d'Etat de Mossadegh. @ele Américains qui la prirent en main. La
situation économique était tellement dégradée guietnier ambassadeur américain en Iran écrivait
gu'il avait trouvé la situation économique de filtamentable. Il avait invité des ministres chargés
de I'économie pour en parler. En réunion, persorwsait dire la vérité. Mais a la fin de la réunion
les ministres lui disaient en privé : « Je n'ogas le dire, parce que les autres le rapporteront a
Shah. Vous avez raison, I'économique est en baogpger» Tous les ministres le savaient. Voila,
c'était 'économie de I'lran. Les Iraniens, étamree que les Anglais et les Américains dominaient
le pétrole et I'économie, regardaient la France dan oeil : un pays qui ne domine pas I'lran, qui
n'exploite pas son économie, etc. Aprés que Khoyreshvenu ici, en France, celle-ci est devenue

trés populaire en Iran...

Vous ne pensez pas qu'il y a eu une sorte de abetien dans la politique francaise ? La France

maintenait des relations avec le Shah qui, objeatient, dirigeait un systeme autoritaire. En méme
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temps, dans les documents diplomatiques d'époquenaeitait en valeur des liens séculaires,
culturels, des contrats ici et |a, etc. N'y avaipas un jeu d'équilibre en permance ? On a bedein
I'lran, mais, en méme temps, c'est un peu génamtaggrer qu'on coopere avec un pays qui n'a pas

du tout les mémes conceptions politiques.

C'est le drame de I'Occident. Il y a des valeui@smn ne les respecte pas. Boumediene avait une
solution (rires) : « Nous, nous sommes nous. Les autres sont tessaCe qui me convient ne
convient pas aux autres ». Les droits de 'hnomms monviennent, mais ne conviennent pas aux
autres. Donc, il faut se comporter comme les autr'€sccident respecte cette théorie. Regardez la
Syrie, un pays absolument détruit. Qui l'a détritC'est I'Occident. Pas seulement par les
bombardements, mais en faisant de ce pays en cHanijataille. Tout le monde est la. Ou se
trouvent les droits de I'homme ? lIs ont attagir@K': combien de morts ? Avant, c'était les
sanctions économiques. On parle de cing centstacbots mille morts a cause de ces sanctions
économiques. C'est impitoyable. Est-ce que cein'pts en contradiction avec les droits le
I'nomme ? Oufrires). Mais I'Occident I'a fait. En Afrique aussi. C&st une contradiction, cela a
cause du rapport entre idée et pouvoir. Le pouwwsipeut pas se servir de l'idée s'il ne l'alierse pa
On ne peut pas respecter les droits de I'hommeomingr. Ce n'est pas possible. Donc, pour
dominer, il faut aliéner, devenir hégélien. Sinquelle explication vous donnez ? Quelle différence
entre les hommes et femmes qui sont tués a Padase de la terreur et ceux qui se tuent tous les
jours dans les pays du Moyen-Orient ? Méme ici ercesse pas d'en parler. Je dis que c'est trés
bien, il faut toujours en parler. La conscience slegétés humaines doit rester sensible, vigilante,
face a toutes les formes de la violence. Mais ifag pas oublier les autres. Il faut aussi s'en
soucier par rapport aux victimes de la terreur adbastres pays du monde. Donc, vous avez raison,
cette contradiction existait et existe toujoursufgooi je suis ici ? (rires) A cause de cette
contradiction entre les valeurs de I'Occident..re&ples attentats de Paris, le président Francois
Hollande a dit que ces gens la ne peuvent pas @caapsupporter nos valeurs et nos modes de vie.
Il ment absolument. Pour un homme de « Daech »sqgoeles plus belles valeurs et les modes de
vie ? Non, non... Donc d'un autre c6té vous le mépy vous le détruisez. Il n'a pas d'autre moyen
gue la terreur. C'est un cercle fermé : dominamtidé. Dans ce cercle ferme, 'homme qui n'a rien,
ni bombe atomique, ni avion, ni fusées, ni tankghar... Il n'a rien de tout cela. Ce qu'il a, tcsm
corps. Il explose. Donc, si vous voulez que cetsegouvrez le cercle. C'est pourquoi dans toutes
les révolutions dans le reste du monde, commea iry a toujours un aspect : se libérer de la
domination extérieure, qui est I'Occident. Khomegst la contre-partie du Reaganisme. C'est

pourquoi, dés que je suis sortir de I'lran, dés jgusuis arrivé en France, je suis venu en France
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pour dénoncer le rapport organique entre Khomeymigin Reaganisme. Il n'y a pas d'autres

explications.

Peut-étre aussi, mais c'est trés cynique, la défelescertains intéréts matériels comme le pétrole.

Donc, on fait des compromis, ce qui justifie lektiopies...

Oui, mais il faut les justifier. S'ils disent larité, d'accord. Si I'Etat francais et d'autres £thsent

la vérité telle gu'elle est : « Nous avons besaipétrole, nous avons besoin du marché.... Toat cel
exige que nous aménagions nos rapports avec desedis, comme les Saoudiens, le Shah d'Iran
». Mais on ne dit pas ces vérités la. On défendvadsurs et nos modes de vie, que l'autre ne
supporte pas. Chez eux, ils peuvent vivre autrent@atn'est pas la peine qu'ils viennent ici faire
des assassinats. S'ils viennent faire des ass@sginail ne s'agit donc pas de lislam, ce serait
absolument contre l'islam. L'islam, selon le teodeanique : « Si on tue une personne, c'est comme
tuer 'humanité toute entiére ». Avec un tel texie,ne peut pas essayer de tuer des enfants, des
femmes, etc. Donc, il ne s'agit pas ¢ca. Mais it tauils se justifient. Habermas I'a trés bien: dit

peut se justifier par I'importe quelle religionjmmporte quelle idéologie. La réalité est que, deams
cercle fermé, I'un n'a comme moyen que la violet@besoin de se justifier, par l'islam. L'autre s
justifie pas ses valeurs et ses modes de vie. @estule différence. La réalité nue est que la

violence est des deux cotés...

Ma derniére question portera sur la révolution iranne... J'aimerais savoir quel était votre role,

notamment quand vous étiez ministre des Affairasgéres, en novembre 1979...

Pendant la prise d'otages.

Oui. Et j'aimerais savoir pourquoi vous, a ce motrianavez joué ce réle.

Mon réle est d'abord au niveau de la pensée, jadguévolution iranienne. Pendant le Shah, il y
avait cinq grandes tendances. Une tendance quiadtolan priorité aux projets, au nombre de
projets. La dictature du Shah fonctionnait ainsineUtendance qui donnait la priorité a
l'indépendance iranienne. Une tendance qui domaaitiorité a la liberté : les libéraux de I'lran.
Une tendance qui donnait la priorité a la justiceiae, parce qu'on ne pouvait pas dire le Shah éta
un systeme juste. En cinquieme, c'était la tenddttftemeiny qui donnait la priorité a l'islam.

C'était donc la guerre des priorités. Sur l'asge@brique, mes travaux étaient de mettre fin a&cett
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guerre des priorités, et donner une liberté a djimhdance, au progres, a la justice... Donc,
présenter un nouveau discours qui contient toat, galur dire que I'on peut avoir en méme temps,
indépendance, progres, liberté, sur la base destac¢ sociale. Et le discours a mis fin aux guerre
entre tendances : les principes étaient l'indéperedda liberté et le développement sur la bada de
justice sociale. Avec Khomeiny, nous en avons désculLa gauche et les libéraux tombaient
d'accord avec ce discours, ce qui a permis un rmeregénéral. Tout le monde y a participé, les
villes et les villages iraniens. Ca, c'est pouspirt du discours. Du point de vue de la méthode,
jusqu'a la révolution, la méthode iranienne étarghnisation politique armée. Ce fut le cas a Cuba
en Algérie... En Iran, étant donné que I'lran seait entre deux superpuissances, la Russie au
nord et les Américains au sud, il fallait une méhaui empéche les deux d'intervenir. Donc il
faudrait un mouvement dans lequel tout le mondéagi@e. Donc, a partir de cettte révolution, la
méthode armée est devenue caduque : ce sont desemmenis généraux qui ont changé des
régimes en Europe orientale, méme en Russie, @gnBrintemps arabes aussi. Ce n'est pas un
parti, un général... Non, c'est le peuple qui seenanarche. Quand Khomeiny est venu en France,
la préparation de ce discours et des réponseatnxalistes étaient basées sur trois genres dis droi

. droits de 'hnomme, droits de la citoyenneté eitdrnationaux. On voulait donc une démocratie
plus avancée que les démocraties a base d'électienpeuple décide, I'Etat exécute. C'est un
transfert de souveraineté des électeurs aux étussdeau était contre cela : il disait qu'élireenvi

a se priver de la souveraineté. Il avait raisoesCdonc avec ces idées la que la révolution fut

possible. Une fois en Iran, je suis devenu membr€ahseil de la révolution...

Quand précisement ?

Nous sommes rentrés en Iran en février 1979. Urs,nd@iux mois apres, je suis devenu membre du

Conseil de la révolution. Apres la crise des otages

Excusez-moi, pourriez-vous me rappeler ce gu'itaonseil de la révolution ?

C'était le Parlement... disons plut6t le gouvernamé présentait des projets de lois, les apprdauva

ou les corrigeait... Il faisait la loi.

C'était officiel ? Je veux dire, ¢a avait officeathent remplace le Shah ?

Oui, oui. Le gouvernement était dirigé par Bazargare Conseil de la révolution avait remplacé le
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parlement. Aprés la prise d'otages, le gouvernemeatdmissionné. Alors, il m'a été demandé de
devenir ministre des Affaires étrangéres. Je sliés \air Khomeiny pour en parler. Je lui ai

demandé : « Que voulez-vous faire des otages |7axdit que des que le probléeme du Shah serait
résolu, c'est-a-dire que les Américains seraieritsp@n les libérerait. J'ai donc accepté de pepa

la libération des otages. Un mois passé, Khomeittguavé que c'est un bon moyen : il ne voulait
pas libérer les otages. C'est pourquoi j'ai démmgsiJe voulais participer a une réunion du Conseil
de sécurité des Nations Unies. Lui, il s'est oppesg'ai démissioné. Aprés, je me suis présenté

comme candidat aux élections présidentiellesétti$ élu avec soixante-seize pourcents des Voix...

Et vous aviez discuté avec discuté avec des rems#gs francais pendant cette période ?

Je viens de vous dire qu'une fois, oui, était venueprésentant de Giscard d'Estaing, apreés cette

prise d'otages. C'est lui qui a dit la menace dée€Ca la France.

Mais, c'est tout alors ? Il n'y a pas eu méme ddaxis informels, pas nécessairement par vous ?

Non, non... Il y avait des délégations qui venadrgz moi. Par exemple, une fois, nous avons fait,
chez moi, une conférence sur les interventions igaiges en Iran. Une délégation de la France,
une délégation du parti socialiste dirigée paronkl Jospin. Ici, en France, javais des relations
avec quelques personnalités du parti socialistex@®@hevenement, comme Rocard. Avec Rocard,
j'étais venu en Europe pour parler aux dirigeantspeens. C'est tout, je ne pense pas qu'il y ait

autrement eu de relations...

Comme vous ne défendiez pas tout a fait les mé&tées que Khomeiny, vous étiez quand méme
son conseiller en communication. C'était possibialgré le fait que vous n'étiez pas... je dirais «

sur la méme longueur d'ondes » ?

Khomeiny, je viens de vous le dire... En Francdpitnait I'oreille a ce que je disais. Il le premai
sérieux, il I'acceptait et le répétait. Il n'avaitcune raison pour ne pas étre en accord... Neimdi

: « un religieux est un homme engageé », il respgesteengagements. Tout le monde, méme Carter,
il en parle dans son livre, I'imaginait comme ilpétendait. Un homme esclave du pouvoir : c'est
un homme comme cela qu'il s'est réveélé, une foitran Devant le pouvoir, il était absolument
soumis. Ce qu 'il exigeait, il le faisait. Par exden on pouvait imaginer qu'un chef religieux donne

l'ordre, qu'il écrive, qu'on pose trois questiong personnes déja condamnées dans les prisons. Il
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pouvait imposer que, si I'une des trois réponsgsjaastions est « non », on I'exécute. Quatre mille
prisonniers ont été exécutés dans trois villes.t@umille. Ca aussi, I'Occident n'a pas méme
bougé... Parce que jai écouté. La lettre de Mutape protestait : la presse occidentale n'a pas
réagi. Je n'ai pas entendu une seule protestatams da presse occidentale. Donc, voila,
fondamentalement, Khomeiny était un homme de @actias un homme d'action. Ici, en France, il
réagissait contre un pouvoir qui était le régimeSthah, parce qu'il avait peur de rester en France
comme religieux. Il ne disait pas quelque chosepquivait donner un prétexte qu'il soit expulé.

Mais, en Iran, il réagissait par rapport aux exggsndu pouvoir...

En fait, tout le monde, vous y compris, lui avazdonfiance ?

Oui, et tout le monde a été décu.

Comment a-t-il basculé ?

Je viens de vous le dire... Par exemple, si icil-@mce, il disait que les femmes peuvent se vétir
comme elles veulent. En Iran, il voulait imposervigle. Dans les rues, dans les avenues, on
attaquait les femmes : « Pouquoi vous ne portezepasile ? ». Je suis allé le voir a Qom, centre
religieux de I'lran. Je lui ait dit : « En Frane®us aviez dit que les femmes sont libres ». lita d
gu'il avait dit des choses par opportunité en Feantais je ne m'engage pas a les respecter. Je lui
ait dit : « Vous étes machiavélique ! ». Méme Maghkl n'a pas préché un telle chose. Il a dit : «
faites de maniére a ce que les autres pensenteguiest pas vous ». Je lui ai dit : « Vous vous éte
engagés devant le monde tout entier. Comment pexmez dire une telle chose ? La religion ne
peut pas étre aujourd'hui, c'est le pouvoir qui genaujourd’hui ». Au départ, il a accepté. Mais,

aprés le coup d'Etat contre moi, il est devenu cerjawiens de vous le dire : esclave du pouvoir.

Entre ce moment-1a et le coup d'Etat contre voaisyistéme politique était-il déja mis en place ?

Avec un Guide au sommet, un président, un parleratmt

Oui, c'était déja mis en place. Mais, apres lestiéles présidentielles, parce que l'autre candMat,
Rafsandjani, n'a pas pas obtenu quatre pourcestyalg, il dit « nous sommes allés voir M.
Khomeiny. Nous lui avons dit qu'avec cette élegtBanisadr €lu, tout ce que nous avions imaginé,
tout ce que nous avions essayé de construiret gétaiit ». Khomeiny a dit : « Essayez de prendre

en main le Parlement ». Il leur a laissé les mblimes pour truquer les élections parlementaires, ¢
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gu'ils ont fait. A partir de 13, les élections étai toujours truquées. Avant les élections, j'@ida
appel a la population iranienne : si elle trouve tgs €lections ne sont pas libres, ne participsz p
C'est pourquoi seulement six millions de persoror@svoté, ving huit pourcents des électeurs de
I'lran. Et la plupart de ces élus I'étaient fraedskement. J'avais nommé dix comités présidés par un
juge de la cour de cassation. Tous ont rapportéssqixante dix pourcents des élections étaient
truquées. Le Conseil de la révolution s'est vugallide vérifier le caractére libre des électioms, a
cas par cas, et de faire de nouvelles électiongc@ssaire. Khomeiny est intervenu pour laisser le

parlement intact et a donc imposé un parlement see@nte dix pourcents d'élections truguées.

Donc, a cette époque la, les institutions n'étajgss aussi fermées. Si I'on regarde aujourd'hui,
tout dépend du Guide qui nomme et influence tdegemstitutions.

Le peuple du Shah était opprimé par la force, gasla loi. Son ministre de la cour, dans ses
mémoires, dit que le Shah aurait déclaré que mémes dui, la constitution doit étre appliquée
comme il I'entend : les pleins pouvoirs au roi. Méenecdote : on disait que le Shah, c'est
guelqu'un qui est le Shah, mais aussi qui se vearhier ministre : « Pourquoi pas ministre ? ». Il
descendait comme cela jusqu'aux membres de |'asinaition, parce qu'il ne se contentait pas d'étre
en haut et de diriger, il avait une conception duywir qui descend jusqu'au bas de la hiérarchie.
C'était peut-étre une des plus grande faiblessies causé son départ. Pendant la révolution, quand
le Shah n'avait pas de compétence dans son millfallut qu'il nomme un Premier ministre. Il est
venu chercher un Premier ministre chez les mosstggpour gouverner ['lran. Il n‘avait personne.
A ce point de vue, il est tout & fait comparableabactuel régime. Avec la conception du pouvoir,
Khomeiny n'était pas de ce type la. Il ne se ntgptas a la place des autres : en méme temps guide,

président, etc. Mais, ses remplacants, si.

Au fond, quand vous étiez insérés dans le systéne,pensiez que ¢a fonctionnerait bien et qu'il

n'y aurait pas un homme qui concentrerait les pagvo

Oui, mais on peut respecter ses engagements, applaj loi, établir la démocratie... S'il n'y avait
pas eu la prise d'otages et la guerre, peut-é@enqus aurions pu réussir, parce que j'avais une
méthode du pouvoir. Mais si je n'avais pas les meyt que Khomeiny était esclave du pouvoir,
comment voulez-vous vous qu'il se mette au sercpouvoir et appliquer tout ce qu'il exigeait ?
Donc si le peuple se présentait sur la scene, angitdle contréler. D'ailleurs, le peuple, au s

la société civile, créait spontanement des burel@usoordination avec le président. Donc imaginez
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un peuple qui s'organise pour jouer un réle actifcaun président élu. C'était la premiére fois en
Iran, peut-étre dans le monde. Donc, on pouvaiigeblles mollah de rester a leur place.

Malheureusement, avec la prise d'otages puis lagumn ne pouvait pas... On est allés défendre le
pays devant l'agresseur. Et, trés vite, dans |papludes pouvoirs c'est toujours comme c¢a, les

mollahs ont saisi I'occasion pour s'emparer d@diegl.

Je voudrais revenir sur deux choses. Vous avez phell'idée que se faisait la France du Shah
dans ses dernieres années. Si j'ai bien compriBrdace souhaitait maintenir le Shah au pouvoir,
méme en 1978. Pourtant, de ce que j'ai lu, par gkeom rapport écrit par Michel Poniatowski : il

est clairement énoncé que le Shah ne peut pasrseiiong terme...

Ce que je viens de vous dire, c'est ce que Gigtasdaing a écrit dans ses meémoires. Il dit que lui
et Schmidt étaient contre le départ du Shah. Q&héd ne puisse pas se maintenir au pouvoir pour
longtemps, c'est autre chose. Son départ imméxiat, autre chose. Son départ et le remplacement
par un autre régime sont donc deux choses difféser I'époque, pour Schmidt et Giscard
d'Estaing, le départ du Shah signifiait la venugauvoir de Khomeiny. lls n'étaient pas d'accord.
Carter leur a expliqué qu'il avait armé et quedktson était de partir : si le Shah ne pouvait se
maintenir, c'était le coup d'Etat. C'est commewgacp fut décidé en Guadeloupe. Donc, la solution
était d'accepter de partir. Les Israéliens savaessi que le Shah était malade et qu'il ne poseait

maintenir. C'est eux les premiers qui l'ont dit.

D'accord, merci. La deuxieme chose sur laquelleoj@ais revenir concerne l'arrivée de Khomeiny
en France. Pourriez-vous me parler des six moig gpassé en France, développer davantage a

propos de votre role, hormis les discours ? Austtijtude de la France : comment le recevait-elle
I)

Pour, Khomeiny, en France, il existait deux catéggode travaux. Nos relations étaient avec les
Francais et les Américains surtout. Moi, j'étaiBexlin pour faire un discours et son fils m'a
téléphoné pour annoncer qu'il faut préparer I'égide Khomeiny en France. Donc, je suis venu ici,
en France. J'ai loué un appartement pres du mianrpeevoir Khomeiny. Les voisins n'ont pas
supporté la venue de Khomeiny et les va-et-vienir de visiter. On a trouvé une maison a
Neuauphle-le-Chateau. Une fois, un représentamicdiia est venu chez moi pour dire que
Khomeiny n'avait pas le droit de vivre ici, il véindu ministére de I'Intérieur. Apres, les contacts

étaient avec Gobtzadeh. Pour Khomeiny, quitter emtre religieux comme Najaf posait un vrai
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probleme. Son frere lui a demandé ce qu'il comgtae en partant pour Paris. Khomeiny a
répondu qu'il irait dans un pays pour trois motsaiasi de suite. Donc, le gouvernement francais
voyait la révolution iranienne comme un phénoménpréssionant. Les intellectuels, les journaux
du monde entier... On ne pouvait pas les empéanh@ader de Khomeiny ! Khomeiny n'a pas pu
résister au fait de donner des interviews. Il gagqgaeé M. Sarkozy était soldat a I'époque, il fdisai

son service militaire & Neauphle-le-Chatéanes)...

Pour terminer, pourriez-vous revenir sur le coufEtdt contre vous : pour quelles raisons

exactement ?

lls ont donné neuf raisons. Je suis partisan dimaocratie, pour une occidentalisation, contre le
principe de souveraineté du docte, je suis comtrpeine de mort, je suis contre les institutions
révolutionnaires... Pour l'essentiel, c'était ¢aavait raison : j'étais partisan de tout cela. Des
partisans de M. Khomeiny sont allés le voir paresiquels Khameini et Rafsandjani. lls lui ont dit
gue Banisadr était devenu plus populaire que niitepqui en Iran : si tous les religieux s'opposent
a lui, c'est lui qui I'emporte ; s'il termine laggte, Khomeiny ne pourrait plus s‘opposer a lufgut

en finir avec lui le plus t6t possible. A I'époqliak avait accepté les conditions proposée ear |
Comité des Non-Alignés, conditions acceptées auesnous. Donc, la guerre pouvait prendre fin
au printemps 1981. On a fait une réunion avec Kliayneil a trouvé que continuer la guerre était
dans son intérét, tout comme ses partisans, quehimettrait de neutraliser I'opposition, c'est le
moment de faire le coup d'Etat . Le comité des Nbgaés devait venir en Iran en juin 1981 pour
mettre fin & la guerre. Le bureau du Premier migist pris contact avec le ministre des Affaires
étrangéres de Cuba, qui présidait ce comité desAlignés, pour lui demander de ne pas venir, car
un réglement de comptes se ferait en Iran. Unddaisup d'Etat fait, ce comité n'est jamais venu e
la guerre a continué pendant huit ans. La mingréa Défense Thatcher, au tribunal dafigate
anglais sur la vente illégale d'armes en Iran efan a dit que la poursuite de la guerre est dans
l'intérét de I'Angleterre et de I'Occident, que @ecident a tout pour que la guerre commence et

continue. Voila

Et la France avait armé I'lran, elle armait alor¢rék...

Voila. Avant, c'était I'lrak : ils ont tout fait po I'encourager a attaquer I'lran. Pour continaer |

guerre, ils ont agi du coté iranien.
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Et... pour quelles raisons alors ?

L'intérét de I'Occident dans la continuation deecguerre ? D'abord que la révolution iranienne
reste dans les frontieres iraniennes, voire qufese peur a tout le monde, qu'elle signifie la
violence, etc. Aussi, avec la révolution iranieriegyrix du pétrole a été multiplié par trois.dllit

retrouver la domination sur le pétrole en contindanguerre : faire que I'lran et I'lrak dépensent
tout dans le domaine militaire. Ensuite, c'étaie wtcasion de dominer I'lran pour le clan de

Khomeiny, par une répression abominable.

Donc, ensuite, vous étes partis en exil en Franoees avez continué a écrire des ouvrages. Je
pense notamment & « Le complot des ayatollahs us Warliez de I'entente qu'il y aurait eu entre

Khomeiny et Reagan pour poursuivre la prise d'asage

Oui, apres j'ai fait trois sortes d'activités. @ah une activité quotidienne d'interviews et ities.

La deuxiéme, les études et travaux scientifiquesisieme : les contacts avec l'intérieur de I'lran,
c'est-a-dire préparer I'lran pour que la révoluteamtinue. C'est pourquoi j'ai eu un programme
télévise, un émission de radio, etc. Je suis conpance qu'aujourd’hui tout le monde parle de cela

en Iran.

Avant que l'on se quitte, vous auriez des recomatanss, en anglais ou en francais, qui tournent

autour de mon sujet ?

Sur la révolution, il y a un numéro spécial Beuples méditerranéersair I'lran. J'ai fait aussi un
livre avant la révolution Quelle révolution pour I'lran ?paru chez Fayard. Un autr@olitique de
I'Asie, écrit avec Mossadegh. Si vous avez le temps dsepau 21 rue Cujas a Paris, il y a la
librairie Tiers Mythe Il vous donnera une bibliographie compléte, bedire lui-méme a été dans la

révolution.

D'accord, et au niveau des contacts, vous pensé&k egi possible de rencontrer quelqu'un

comme... Massoud Radjavi, qui a été chef des Maddjhes du Peuple ?

Oui, mais on ne sait pas ou il se trouve.

Vous aviez été en contact avec lui, a ce quey:ai |
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Oui, il est parti en Irak, trahissant son pays...

Vous pourriez parler un peu de lui ? Vous avez I&@itévolution avec ces Moudjahiddines du

Peuple ?

Participé... Je viens de vous expliquer tout. iddeent partie des organisations armées, marxistes-
Iéninistes, méme stalinistes. La révolution le®pagsé : c'était un mouvement non-violent, auquel
tout le monde a participé. Elle a fait vaincre kupcontre le fusil. A I'époque s'était posée la
question : comment réagir quand les soldats tiseintle peuple ? On a proposé que le peuple
fraternise avec les soldats et donne une fleust Giefleur qui a vaincu le fusil. Donc, ces grosipe
armeés ne pouvaient pas avoir un role dans la réealuC'est plutét la révolution qui les a libéreés,
puisqu'ils étaient dans les prisons du Shah. Alarédvolution, on a fait un conseil de la révolatio
avec trois principes : indépendant, liberté et hégémonie. Ills n'ont pas respecté ces principes,
sont partis en Irak et sont devenus la monnaiddfége de Saddam Hussein, qui les utilisaient pour

mener la répression des Kurdes et autres. Apsesnilété obligés de quitter I'lran... Bon !

C'était ma derniére question.

Merci !

C'est moi qui vous remercie !
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FICHES BIOGRAPHIQUES

Georges Pompidou
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Surce: www.georges-pompidou.org

Né le 5 juillet 1911 a Motboudif, mort le 2 avr®74 a Paris.

Apres des études littéraires, il s'engage en pokti Partagé entre la littérature et les carridees

la haute fonction publique, il enseigne tout d'ddes lettres & Marseille puis a Paris.

En 1944, il obtint un poste de chargé de missiamr pEducation nationale au cabinet du général de
Gaulle, alors président du GPRF. Il s'éloigna pesgivement des cercles politiques sans pour
autant rompre ses bonnes relations avec de Gaulle.

Lors du retour au pouvoir du général de Gaulle1@58, il réapparait en tant que directeur de son
cabinet. Il est nommé au Conseil constitutionnelngers 1959, ou il exerca jusqu'en 1962. I
participa aux négociations des accords d'Eviamsire du général de Gaulle.

Il fut Premier ministre du 14 avril 1962 au 10 |eil1968.

Fort du ralliement de 'UDR et de l'appel a I'abtn du parti communiste, il remporta le second
tour de I'élection présidentielle de juin 1969 auae majorité de 58,21 % des voix.

Placé sous le double signe la continuité gaulliestri®uverture aux centristes et aux modéres, son
septennat permet la mise en oeuvre du theme dadavelle société » en réponse aux événements
de 1968 : libéralisation de la radio et la téléwisi réforme des régions, industrialisation et
concentration pour accroitre la compétitivité et dxportations, création du SMIC, association des
syndicats aux mesures sociales prises par le goevent, etc. Cette dynamique fut finalement
inversée apres la nomination au poste de Premieisttd de Messmer, en juillet 1972. Apres la
victoire aux élections de mars 1973, le présideedrGes Pompidou dirige le gouvernement et
entend décider de tout. En réalité, cette volomtéeghrendre le contrdle des leviers du pouvoir se
traduisit surtout par l'inaction, inaction en padue a sa maladie.

En termes de politique extérieure, son mandat geésiel fut marqué par une certaine continuité
avec l'ceuvre de de Gaulle. La seule inflexion guuaaut véritablement concerne la construction
européenne (ouverture au Royaume-Uni). Au Proclae édlloyen-Orient, la politique du président
Pompidou prolonge celle de son prédécesseur tiftemx vues arabes, pas de rupture avec Israél.
I met en oeuvre une politique arabe afin d'asslagprovisionnement en pétrole et la vente
d'armes. L'idée sous-jacente est aussi que la &t proposer une alternative a l'alignement sur
les deux Grands. Parallelement aux changementsraus\en France, les deux derniéres années de
son mandat furent celles des incertitudes (raviverdes tensions avec les Etats-Unis, blocage dans

la construction européenne, position résolumenigpabe lors la guerre du Kippour, etc.).
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Valéry Giscard d'Estaing

Source :www.lejdd.fr

Né le 2 février 1926 a Coblence (Allemagne).
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Homme d'Etat francais, il fut président de la Réjoule francaise du 27 mai 1974 au 21 mai 1981.

Issu de la haute bourgeoisie, il fit ses étudeErance avant de rentrer a I'Ecole polytechnique en
1946 puis a I'Ecole Nationale d'Administrationl&48.

I commenca sa carriére politique a ving-huit aes, tant que directeur adjoint du cabinet du
président du Conseil Edgar Faure.

Il est nommé secrétaire d'Etat aux Finances en #1858 le gouvernement de Michel Debré. |l
devint ministre des Finances en 1962, sous le goaugent Pompidou.

Il soutint la candidature de Georges Pompidou ajgé®trait du général de Gaulle, ce qui lui
permit de retrouver le ministére de I'Economieest Hinances.

Apres la mort du Président Pompidou en avril 1%&éry Giscard d'Estaing brigue sa succession.
Il fut élu avec 50,81 % des suffrages le 19 maidl87/nomma Jacques Chirac au poste de Premier

ministre.

Président le plus jeune de 1& République, il développa une action axée autositiiématiques de

sa campagne : changement, modernisation, libé&ialis&ous son mandat furent adoptés les textes
de loi portant sur la Iégalisation de I'avorteméahaissement de I'dge de la majorité a dix-mat a

le divorce par consentement mutuel, etc.

Sur le plan de la politique extérieure, le présideiscard d'Estaing s'inscrit dans la continuitéade
politique gaullienne. S'il se définit comme cenégjslibéral et européen, le président de la
République francaise reprit, pour I'essentiel desntations des ses prédécesseurs. Il se toursa ve
I'Orient afin de discuter des problemes soulevédepahoc pétrolier de 1973 et préna une solution
globale au conflit israélo-palestinien, tout enfoecant les liens avec I'lran, la Syrie, le Liban e
I'Egypte. Cela dit, la diplomatie giscardienneffutdamentalement européenne. Il mit en oeuvre sa
vision intergouvernementale de la construction péenne avec la création du Conseil européen en
décembre 1974. L'heure était aussi au réchauffemestrelations transatlantiques, notamment
guand le président Giscard d'Estaing réeaffirmapinance de l'appartenance de la France a
'OTAN. Ce rapprochement ne I'empécha pas de relberune entente avec I'URSS, comme
lllustra le Sommet de Rambouillet. Cette poliggextérieure restait néanmoins tributaire des
rapports Est-Ouest ; avec la fin de la période d¥¢tente », Valéry Giscard d'Estaing se montra
plus gaulliste et moins conciliant avec les EtatdésU Cette réaffirmation ultime du primat de

l'indépendance francaise contrastait avec le ratétihlisme des premiers temps de son mandat.
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Apres sa défaite électorale face au candidat ssteiaFrancois Mitterrand en mai 1981, Valéry
Giscard d'Estaing ne se retira pas de la vie gakti Député du Puy-de-D6me (1984-1989 et 1993-
2002) et président de la Commission des Affaireen@eres a I'Assemblée nationale (1987-1989 et
1993-1997), il fut en outre président du Consegiogal d'Auvergne (1986- 2004), et président
I'U.D.F. de 1988 a 1996. Elu député au Parlemerap&en en 1989, il revint sur le devant de la

scene politigue européenne en prenant la présidémda Convention sur l'avenir de I'Europe en
2002.

Il choisit de partager ses convictions et son dgpée du pouvoir darl3émocratie
francaise(1976) ete Pouvoir et la Vig1988).

Il devint membre du Conseil constitutionnel en 2@04itre d'ancien président de la République.

Mohammed Reza Shah Pahlavi :
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Source www.wikipedia.org

Né le 26 octobre 1919 a Téhéran et mort le 27ejLdlP80 au Caire.

Deuxieme et dernier monarque de la dynastie delaWath régna sur I'lran du 16 septembre 1941
au 11 février 1979. Il succéda a son pére apmsbion anglo-soviétique de I'lran en septembre
1941. Il abdigua pendant la période révolutionndee 978-1979.

Il recut une éducation francaise et poursuivit &egles en Suisse de 1931 a 1936. Il acheva sa

formation & I'Ecole des officiers de Danechkadéjgan.

Les premiéres années de son régne sont facticasdorination anglaise et les ingérences
soviétigues I'émpéchent de diriger un royaume listaen proie aux indépendantismes.
L'occupation du territoire iranien par les troupagylo-soviétiques était prévue pour une durée
maximale de six mois apres la fin de la guerregrséds engagement de la conférence de Téhéran
en novembre 1943.

Apres la Seconde Guerre mondiale, son autoritéétaiti déja sérieusement entamée par la présence
ameéricaine, fut d'emblée contestée. En témoigrisaeision de Mohammad Mossadegh puis la
nationalisation du pétrole en avril 1951. L'interiten des services secrets britanniques et
americains, en aolt 1953, permit de rétablir lehSha prix d'une dépendance accrue vis-a-vis des
Etats-Unis.

Apres l'épisode Mossadegh, Mohammed Reza Pahlavntdendispensable pour les grandes
puissances. Assurant l'approvisionnement en péttede Occidentaux et la sécurité du Golfe, le
Shah était courtisé par de nombreux chefs d'Etats.

Il s'attacha a mettre en valeur la dynastie Paljagison pére avait créé. Il se fit sacrer empéeeur
26 octobre 1967. Les fétes de Persépolis de 19mntfu'occasion de glorifier cette lignée
articifielle.

Influencé par Mustapha Kemal, il mit en place ustéwme politique verouillé avec l'aide des Etats-
Unis, dans le but d'occidentaliser la société @ane. Adepte des méthodes autoritaires si elles
contribuent au développement de [lran, son volsitee permit une certaine croissance
economique et la modernisation du pays. La plusbcéldes réformes fut lancée en 1963 sous le
nom de « Révolution blanche ».

Il quitta définitivement I'lran le 16 janvier 197®ictime d'un processus révolutionnaire enclenché

un an plus tét. S'en suivit une période d'errarme frouver refuge. Finalement, ce fut le président
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egyptien Sadade qui l'accueillit le 24 mars 19B@.nhourut d'un cancer le 27 juillet 1980.

La définition de la personnalité du Shah a faibjéd de maints débats. Entre la mythologie

véhiculée par ses partisans et les inventions dedséracteurs, les témoignages de quelques
personnages eéminents (sa femme, Afsahr, Valérya@isd'Estaing) laissent voir un homme

intransigeant et déterminé, mais ouvert a la dsons toujours animé par une vision précise de
I'lran.

GLOSSAIRE DES TERMES FRANCAIS ET IRANIENS

Anglo-lranian Oil Company (AIOC) : Successeur daglo-Persian Oil CompanfAPOC) apres
1935, I'AIOC est une société d'exploitation degeméss pétrolieres d'lran jusqu'en 1954, date a

laquelle elle devient la British Petrolum (BP). LGJO fut au coeur d'un contentieux entre I'lran et
les occidentaux a partir de 1951, quand le Parlemamen puis le gouvernement de Mossadegh

voterent la nationalisation des companies pétegiganiennes de I'AIOC.
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Ashura : « Dix » (du mois de moharran). Périodecdmmémoration du martyre de l'imam
Hossein a Karbala, en 680. Cet événement fut ded#mas la consitution d'une martyrologie
chiite qui se percoit alors comme un courant ldtzontre l'oppression et les injustices. Ce

phénomene impregne tous les aspects de la viehdtss.

Avyatollah : « Signe de Dieu ». Expert de l'islandegnitaire de haut rang dans la hiérarchie du

clergé chiite

Chiisme : « les partisans d'Ali. » Branche dedhslapparue au moment de la succession du
prophéte Mahomet en 632. La scission se fit ergaléfenseurs entre le compagnon du prophéte
Abou Bakr et les partisans d'Ali, gendre et neveuMbhhomet. Ce dernier développa alors sa
propre interprétation de lislam. Au-dela des dpesices politiques et théologiques, les
principales différences entre ces deux tendandesem du rapport de la religion a la vie de
I'hnomme, la voie d'acces au sens profond de lgioali les sources de l'islam ainsi que la figure

de I'lmam.

Chiisme duodécimain : courant majoritaire du ché@sgui reconnait I'existence de douze Imams,

y compris Ali et ses deux fils. Le douxiéme et derimam (lemahd) aurait disparu vers 873 :

cet imam caché resurgira a la fin des temps pa@arjles hommes.

Comité pour la promotion des investissements en lrdnstitué en 1974, ce comité prit

notamment des participations dans des banquesmaes et favorisa l'implantation d'usines

automibiles francaises en Iran.

Commissariat a I'Energie Atomique (CEA) : Créé qalonnance du 18 octobre 1945, le CEA est
un organisme d'Etat francais consacré a I'énengiééaire. L'ordonnance définit les domaines

d'application du nucléaire francais : science, #tde, défense nationale. Acteur majeur de la
recherche, du développement et de l'innovation dansucléaire, le CEA collabore avec de
nombreux partenaires académiques et industrigls.1974, I'ran conclut un partenariat avec le
CEA (prét d'un milliards de dollars) dans le cadingprogramme EURODIF, destiné a financer la

construction de l'usine Saint-Paul Trois Chateaux.
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Conseil de la politigue nucléaire extérieure : GRELI76, son rble était d'évaluer les risques liés

aux transferts de technologies nucléaires a I'¢tnaet de mieux contréler les exportations de

matériel dit « sensible ».

Détente: Période de la Guerre froide (dans son accepi@ius large) s'étendant de la fin de la

crise des missiles de Cuba (1962) a la Conférehtadginki qui en représente l'apogée (1975).

Deuxieme choc pétrolier : Crise pétroliere surveauecours de I'année 1979 et imputable au

processus de la révolution en Iran. Elle aggrasddadances récessionistes du début des années

1970 qui avaient été amplifiées par le premier gieicolier.

Diplomatie : Art de concilier des intéréts difféten régles et usages des rapports entre Etats ;
représentation des intéréts d'un Etat chez un awnsemble du corps diplomatique ; politique

étrangere d'un pays.

Etat rentier : Concept forgé en 1970 par Hosseihdday pour qualifier la situation d'un Etat qui

tire I'essentiel de ses revenus de la vente deesssurces indigenes.

EURODIF : Société spécialisée dans I'enrichisserderturanium, créée en 1973 par la France,
la Belgique, I'Espagne et [l'ltalie afin de finanaetr d'exploiter une usine de produdction
d'uranium enrichi en France, a Saint-Paul-Troist€nax. L'lran accorda un prét d’'un milliars de
francs au CEA pour financer l'usine de Saint-PavisFChéateaux via la société SOFIDIF, prét
que |'Etat francais s'engagea a rembourser enecaéfection du CEA.

Fatwa : « opinion Iégale ». Avis légal émis parexpert en religion islamique (mufti) sur une

guestion particuliére.

FRAMATEG : Sociéeté anonyme dont le capital est esskement partagé entre FRAMATOME
et ALSTHOM. FRAMATEG reéalise et fournit des cenéslnucléaires en association avec
d'autres entreprises. La société fut pilote du geowent qui, a partir de 1972, construisait un

réacteur & eau préssurisée en Iran, sur la riki@reun: ce contrat fut interrompu en 1978.

1 Guide international de I'énergie nucléaieditions Technip, p.198, 404 pages, 1987.
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Franco-Américaine de Consructions Atomiques (FRANDME) : Compagnie francaise fondée

en 1958, spécialisée dans la construction de mdractaucléaires. Elle participa a la mise en
oeuvre des accords de coopération nucléaires fiamaoiens signés dans les années 1970. Elle
devint AREVA NP en 2006.

Gardes impériaux : Garde personnelle du Shah d#raexercice de 1942 & 1979.

Gendarme du Golfe : Apres le retrait britanniquekawveit en 1961, le Shah, encouragé par les

Etats-Unis, affirma sa vocation a assurer la st&de la région du Golfe sur le plan militaire et
pétrolier. Cette ambition prit corps avec une jopi¢ intense de dépenses militaires, des
interventions militaires ponctuelles (Yemen, Omeanla présence accrue dans la zone du détroit

d'Ormuz.

Grand dessein : Programme gaullien de politiqueri@tionale fondé sur l'indépendance, la

volonté de jouer un réle mondial, la grandeur efpécificité francaise.
Guerre froide :Stricto sensupériode de tension entre deux camps (Etats-UHRSS, leurs
alliés) pouvant déboucher sur des conflits péripjués de 1947 a 19593ato sensula période

s'étend jusqu'a la disparition de 'URSS en 1991.

Hezb-e Tudeh-ye Iran « Parti des masses d'lran ». Parti communisteeinaformé en 1941,

luttant contre le Shah puis contre le régime deriddiay. Le parti atteint I'apogée sa popularité
pendant I'épisode Mossadegh (1951-1953). Ciblerépressions, il fut interdit et s'aliéna le
soutien des populations. Apres avoir pris partr@valution en 1979, les islamistes de Khomeiny

les exclurent du gouvernement.

Marja e-taglid : « Source d'imitation ». Dans lerge chiite duodécimain, la plus haute autorité

juridique. Chaguenarja e-taglidpossede ses fideles qui se référent a lui pouguestions liées a

la religion.

Military Assistance Advisory Group (MAAG) : « Groeapconsultatif d'assistance militaire ».

Cadre de la collaboration militaire entre lest&tdnis et I'lran. Dans les faits, les conseillers

1 Wikipedia, « Imperial Guard (Iran) »[en lign&tps://en.wikipedia.org/wiki/Imperial_Guard_(Ina@onsulté le
29/02/2016
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ameéricains et le MAAG tenaient I'armée iraniennei@nation de dépendance technique.

Modernisation de I'lran Ligne directrice du développement de I'lran degréza Shah Pahlavi.

Elle consiste essentiellement en une occidentalisale I'lran (éducation, culture, industrie, etc.)

par I'exploitation de la rente pétroliére.

Molld : « Titre donné aux prétres musulmans et @tetopersonne exercant des fonctions

juridiques et religieuses dans le monde musulman. »

Moujahiddines du PeupteOrganisation armée de résistance au régime iraoiéée en 1965 par

des intellectuels dissidents sous la houlette desblad Radjavi. Si I'organisation fut décimée par
la SAVAK dans les années 1970, elle participa aveesement du régime en 1979. Elle s'opposa
avec virulence a l'installation de Khomeiny au pmuet a la concentration des pouvoirs par le
clergé chiite. Leur soutien a I'lrak pendant larRiere Guerre du Golfe a conduit a leur mise a
lindex par la République islamique. Parfois coésé¢ organisation terroriste par les Etats
occidentaux, l'organisation dedoudjahiddines du Peuplsiege auConseil National de la

Résistance Iraniennet mene des actions ponctuelles de résistancé&ganeg iranien avec le

soutien des Etats-Unis et d'Israél selon certanasces.

Moyen-Orient (anglais) Syrie, Liban, Jordanie, Irak, Territoires palesns occupeés, Israél,

Turquie, Egypte, Arabie Saoudite, Koweit, Emiratafes Unis, Qatar, Oman, Yemen, Iran.

National lIranian Oil Company (NIOC) : Fondée en 894ette société est chargée de
I'exploration, du développement, de la productide,la vente et de la mercatique autour des
hydrocarbures issus d'lran. Elle fut absorbée @agouvernement iranien en avril 1951 en tant
gu'instrument de la politique de nationalisatios dessources de I'lran. Aprés I'échec du coup de
Mossadegh en 1953, bien que mise a |'écart pacdeganies étrangeres, la NIOC parvint a

survivre comme une entité indépendante, notammeavars des joint-ventures.

Nouvelle société : Thématique de programme politique élabger Jacques Chaban-Delmas

dans le but d'apporter une réponse aux problemasv&s par les mouvements de I'année 1968.

1 CNRTL, « Mollah »[en lignehttp://www.cnrtl.fr/definition/academie8/mollafconsulté le 5 janvier 2016)
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Organisation de I'Energie Atomique d'iran (OEAQréée en mars 1974, elle est I'administration

responsable du contrble et de l'exploitation di&ss giroducteurs de I'énergice nucléaire en Iran.
Elle fut dirigée par Akbar E'temad entre 1974 €t49

Organisation des Pays Exportateurs de Pétrole (PPHEPrganisation intergouvernementale

instituée en 1960 par les pays producteurs de Ipé&tfon de peser davantage sur les cours du
celui-ci. L'lran en est un des membres fondatdtspace de concertation mais aussi de rivalités
d'influences, 'OPEP décida lI'augmentation brutkds cours du pétrole en 1973, notamment a

I'initiative de I'lran.

Pacte de Bagdad : « Traité de défense communehamra unir la zone du Moyen-Orient, de la

Turquie au Pakistan, dans le but de contenir Liefice de I'Union soviétique® et ensemble
comprenait la Turquie, I'lrak, I'lran, le Pakistatnla Grande-Bretagne. L'lran y adhéra jusqu'a la
chute du régime du Shah, en 1979.

Pahlavi : dynastie créée par Reza Khan (ou Reza ®ahlavi) en 1925. Elle présida aux

destinées de la Perse et de I'lran jusqu'a sondrBment en février 1979.

Persan : Principale langue parlée en Iran, en Alighen et au Tadjikistan. La langue est

également utilisée au Bahrein, en Azerbaidjan,essi®, en Ouzbékistan ainsi qu'en Irak.

Premier choc pétrolier : Crise économique inteamatie due a l'augmentation brutale des cours

du baril de pétrole provoquée par la guerre du &ipp en octobre 1973. Catalyseur des
mécanismes de déreglement économiques présents tepannées 1960, elle fit entrer les pays

industrialisés dans une période de récession, @aafpe et d'inflation.

Proche-Orient (francais) : Syrie, Liban, Jordamiek, Territoires palestiniens occupés, Israél,

Turquie, Egypte.

Rastékhiz-e Irdn « Résurrection de I'lran ». Parti unique du régaua Shabh.

Révolution blanche : Ensemble de réformes mise®earvre en Iran a partir de 1963 sous

1 Lisa Roméo, Les clés du Moyen-Orient « PACTE DE BAGDAD » [en ligne]
http://www.lesclesdumoyenorient.com/Pacte-de-Baddad (consulté le 5 janvier 2016)
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I'impulsion de lI'administration Kennedy. Elle éthétie sur six piliers : distribution des terres
cultivables, nationalisation des foréts et desnaages, réforme de la loi électorale ouvrant letdroi
de vote aux femmes, privatisation des entreprisasées, participation des travailleurs aux
bénéfices, création d'une « armée du savoir » cvmsharges d'alphabétiser villages). Plusieurs
autres réformes vinrent s'ajouter ultérieuremennationalisation des ressources en eau,

élimination des bidonvilles, décentralisation, ti@ad'une « armée de I'hygiene », etc

Sazman Ettal'at Va Amniyat-e Keshvar (SAVAK) : «g@nmisation pour le renseignement et la

sécurité nationale ». Organe de surveillance etégesssion, cette police politique secrete du

régime impérial iranien fut créée en 1957 aveoldien des Etats-Unis et d'Israél.

Shah, Chah, schah : titre porté par les empereuRedse. A partir de 1935, le terme désigne le

monarque et chef de I'Etat d'lran

Société franco-iranienne pour l'enrichissement'w@nium par diffusion gazeuse (SOFIDIF) :

société créee en juillet 1975 par le CEA dans kedeupermettre la participation légale de I'lran
dans l'usine d'enrichissement d'EURODIF (partiogpata hauteur de 40 %). SOFIDIF prit
participation a 25 % dans EURODIF.

Surprise d'Octobre : Théorie du complot défendueAtmiolhassan Bani Sadr et Gary Sick et

pY

selon laquelle le candidat a la présidence améecdRonald Reagan aurait négocié le
prolongement la prise des otages de l'ambassadeicamé de Téhéran avec l'ayatollah
Khomeiny, en vue de dégrader I'image du présidemdrigain et candidat Jimmy Carter. Cet

accord aurait été conclu en échange de futuresdmns d'armements a I'lran.

Traité sur la Non-Prolifération des armes nucl&i{ieNP) : Traité international conclu en 1968

et ratifié en 1970 par I'lran.

Trente glorieuses : Expression forgée par JearaBté@rmour qualifier la croissance sans inflation

ni chdmage (accompagnée de changements sociauxtamizsp notamment la formation d'une

société de consommation) qu'a connue la France 845 et 1973.
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Ulema : « Savants ». « Docteur de la loi musulmarerpréte du Coran .

Velayat e-fagih : « tutelle du jurisconsulte », « gouvernement datel ». Théorie politique

légitimée de facon religieuse, congue par I'ayatoKhomeiny et fondée sur la prééminence d'un

guide religieux placé au centre du systeme poktiqu

Vendredi noir: le 8 septembre 1978, les forces du Shah tirendsutnombreux manifestants a

Téhéran, place Jale.

SOURCES

Archives :

Archives Nationales, CADN, Nantes, fonds Servickuceal, séries B1, B3, B6, B9, B13, B14, B15,
B18.

1 CNRTL, « Uléma » [en lignd]ttp://www.cnrtl.fr/definition/ul%C3%A9mdconsulté le 5 janvier 2016)
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Entretien :

Entretien avec Abdolhassan Bani Sadr, 21 novenmbtg,2/ersailles, 2 heures.
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ANNEXES

LES ACTEURS DE LA DIPLOMATIE FRANCO-IRANIENNE

Ambassadeurs de France en Iran:
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Frangois Charles-Roux (mars 1969 - juillet 1972)

Source : Florence Hellot-BelligFrance-Iran : quatre cents ans de dialogue

Né a Sorgues (Vaucluse) le 4 octobre 1909. Mat®lavril 1999.

Diplédmé de I'Ecole des Hautes Etudes Commercialds BEcole des Sciences politiques, il intégra

la carriere diplomatique en 1938 en tant qu'attatghéonsulat & New York. Il démissiona en 1941

puis fut révoqué par le gouvernement de Vichy. ApaeSeconde Guerre mondiale, entre plusieurs
passages a l'administration centrale, il travgitiar le consulat de Boston (1952-1955), le consulat
de Rabat (1965-1961) puis I'ambassade de Dama4-{19®).

Il fut ambassadeur extraordinaire et plénipotergiai Téhéran du 7 mars 1969 au 4 juillet 1972. |l

exerca son activité dans un contexte de mise @e plaine réelle coopération économique entre la
France et l'lran. Le maintien de bonnes relationkurelles était aussi un axe majeur de la

diplomatie frangaise.

Toutefois, sa tache fut compliquée par le refraieisent des relations franco-iraniennes consécutif

a l'absence du président Pompidou aux fétes déptdis en 1971.

Conseillers

Jean Francois-Poncet (décembre 1968 — juillet 1971)
Né le 18 décembre 1928 a Paris.
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Il fut licencié en droit, diplbmé de I'Institut dlieles Politiques de Paris et de l'université de
Wesleyan, Master of Arts de la Fletcher Schoohetem éleve de I'ENA.

Il devint secrétaire d'ambassade en 1955, chargaision puis directeur adjoint du cabinet du
secrétaire d'Etat aux Affaires étrangéres en 1930%8. Il fut secrétaire général de la délégation
chargée de négocier les traités relatifs a la CEAI56 a 1958, sous-directeur des organisations
européennes de 1958 a 1960, directeur des sedac€sopération technique francaise au Maroc de
1961 a 1963, sous-directeur d'Afrique de 1963 &d EGttaché au CNRS.

Il fut premier conseiller a Téhéran de décembreB1®@uillet 1971, date a laquelle il se consacra a

la présidence d'entreprises.

Marcel Barthélémy (mai 1970- mai 1973)
Né a Rabat le 17 octobre 1920.

Diplémé d'études supérieures de japonais, il fubhmeé secrétaire d'Extréme-Orient en mars 1946,

troisieme secrétaire a Yokohama, Tokyo et Séotiit Vice-consul a New Dehli en 1956, premier

secrétaire a Washington en 1959, deuxieme consaill€aire puis a Rabat de 1963 a 1970.

Il fut nommeé premier conseiller a Téhéran de mai0l& mai 1973.

Apres son passage en lIran, il fut sous-directdarirection des Affaires culturelles entre 1974 et
1975, inspecteur jusqu'en 1979, ambassadeur enddaif81 a 1983, enfin premier commissaire a
la Commission du Pacifique Sud de 1983 a 1986.

Robert de Souza (juillet 1972 - mars 1977)
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Source : Florence Hellot-BelligFrance-Iran : quatre cents ans de dialogue

Né le 5 juillet 1921 a Paris.

Il obtint une licence és lettres, le dipléme dedke des Sciences Politiques et celui de 'ENA.

Il fut vice-consul a Luxembourg en 1949. Il exerga secrétariat général de l'administration
centrale de 1952 a 1956. Il fut premier secrétiamas en 1956 et 1967, ensuite a Beyrouth ou il
fut deuxieme conseiller jusqu'en 1961. Il retouanBadministration centrale entre 1961 et 1962,
puis au cabinet du premier ministre en tant quesedier technique jusqu'en 1964. Il fut nommé
premier conseiller & Athénes de 1964 a 1968 etctdive de cabinet du secrétariat d'Etat aux
Affaires étrangeres de 1968 a 1972.

Il fut ambassadeur extraordinaire et plénipotergiai Téhéran du 4 juillet 1972 au 9 mars 1977.
Personnage majeur des relations franco-iranienmeslgnt les années 1970, il connut deux
présidents durant sa mission a Téhéran (Pompidmeafd d'Estaing), ainsi que quatre Premiers
ministres : Chaban-Delams, Messmer, Chirac et B&ndin, il exerca sous l'autorité de quatre
ministres des Affaires étrangéres : Schumann, §dbauvagnargues et de Guiringaud.

Sa nomination devait détendre les relations fraramiennes. Il s'employa a rétablir la confiance
entre le président de la République francais &hligh , confiance qui avait été érodée par I'absence
de Georges Pompidou aux fétes de Persépolis en €@/t chose fait en septembre 1973.

Son passage fut marqué par la mise en oeuvre degives de Charles-Roux en matiére de

coopération économique, le dossier du nucléaitapmirofondissement des liens culturels.

Conseiller

181



Pierre Bitard (1973 - 1975)
Né a Paris le 11 mars 1924.
Il est breveté de I'Ecole Nationale de la Francaitc®-mer et de I'Ecole Nationale des langues

vivantes (cambodgien).

Il commenca sa carriere au service a l'outre-merl@8 a 1956. Il fut premier secrétaire a
Vientiane en 1956, intégré dans le cadre des sé@®tdes Affaires étrangeres en 1958, premier
secrétaire a Khartoum de 1959 a 1961, premier ts@@éa Sofia de 1962 a 1965, auditeur au
College de Défense de I'OTAN en 1966, deuxiemeaitsa Dublinde 1966 a 1969 puis chargé
dans I'administration centrale (Afrique-Levant)rert969 et 1973.

Il fut premier conseiller a Téhéran de 1973 a 1975.

Il poursuivit sa carriére au consulat de Jérusakeia,direction politique, au service du courrier d
la valise diplomatique, au consulat général a Andjenfin a I'ambassade du Rwanda jusqu'en
1990.

Chargé d'affaires

Jacques-Alain de Sédouy (octobre 1976)

Il fut nommé premier conseiller & Téhéran au démit'année 1976 afin de seconder Robert de
Souza, au moment de l'impressionnante progressida cbopération bilatérale franco-iranienne en
matiere d'économie.

De Souza dut interrompre ses activités pour caasealadie et laissa De Sédouy accueillir Valéry
Giscard d'Estaing et plusieurs ministres en viile&héran, le 3 octobre 1976.

Ainsi, de Sédouy participa a la rencontre entredesx chefs d'Etat. Cette rencontre permit de
discuter de la situation internationale, de la puoile de la coopération nucléaire et des contrats a
venir.

De Sédouy, témoin de l'agitation grandissante an, Ine partageait pas |'optimisme de Robet de

Souza quant a la pérennité du régime impérial.
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René de Saint-Légier de la Sausaye (mars 1977 -aumte 1977)

Source : Florence Hellot-BelligFrance-Iran : quatre cents ans de dialogue

Né le 6 avril 1926 a Neuilly. Mort le 17 juillet I8.

Il est licencié en droit, dipldomé d'Etudes supégsien droit public, de droit romain et d'histare
droit, aussi éleve de I'ENA.

Aprés une période a l'administration centrale (19887), il fut deuxiéme secrétaire a Rome
jusqu'en 1961. Il revint a I'administration cerdraiccuper le poste de sous-directeur d'Europe. |l
dirigea le cabinet de Gaston Palewski en 1962. 4 1il fut nommé conseillé diplomatique au
secrétariat de la Présidence de la République, gmisassadeur a Santiago en 1969. Il fit un
passage a l'administration centrale en 1972 enqgiaatchargé des affaires d’Ameérique et chef de
service jusqu'en mars 1975. De 1975 a 1976, itlargé des affaires des Nations Unies et des
Organisations Internationales ainsi que membradi€légation francaise aux®2f 3t sessions de
I'Assemblée générale des Nations Unies.

Il fut ambassadeur extraordinaire et plénipotergiai Téhéran de mars 1977 a octobre 1977. Il prit
ses fonctions quand Raymond Barre succéda a JaChires au poste de Premier ministre. Michel
d'Ornano et Raymond Barre souhaitaient souteniamtage les exportateurs francais et poursuivre
la politique de grands contrats a I'étranger imgilpar Pompidou. De la Sausaye avait pour
mission de confirmer des contrats déja concédéssa sciétés francaises et de mener des
négociations susceptibles de rapprocher les isté&nomiques francais et iraniens.
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Conseiller

Jacques-Alain le Chartier de Sédouy (janvier 19@6rit 1978)

Né a Paris le 18 novembre 1935.

Licencié en droit et diplémé de I'Institut d'Etudeslitiques de Paris. Ancien éléve de I'ENA, de
1960 a 1962.

Il entama sa carriére dans l'administration ceatdal ministere des Affaires étrangéres, en 1962. ||
fut premier secrétaire en URSS de 1966 a 1968 taeanevenir dans I'administration centrale de
1968 a 1972. En 1972, il dirigea la division degawations et accords de la société AZOTE ET
PRODUITS CHIMIQUES, puis fut chef de cabinet a lan@nission des communautés européennes
de 1973 & 1975.

Il fut premier conseiller d'ambassade a Téhérgamder 1976 a avril 1978.

Il continua sa carriere comme chef de servicedirkction des Affaires économiques du ministére
des Affaires étrangéres jusqu'en 1981, ambassaedordanie de 1981 a 1985, ambassadeur au
Mexique de 1986 a 1989, représentant de la Framgees de 'OECE de 1991 a 1993, conseiller
diplomatique du gouvernement jusqu'en 1995, coigeés adjoint du comité directeur de la
Conférence sur l'ancienne Yougoslavie en 1994 66,18@mbassadeur au Danemark de 1995 a

1998, enfin conseiller d'Etat en service extraamédepuis 1998.

Chargé d'affaires

Jacques-Alain de Sédouy (juillet 1977 — octobrer}97

Quand il prit la responsabilité¢ de l'ambassade dende a Téhéran, l'opposition iranienne
s'exprimait ouvertement a Téhéran, a travers leledranco-iranien, I'Institut Goethe, Front
Nationalde Mossadegh et divers avocats.

Il participa aux négociations d'Yves Gérard et smuipe sur le parachévement de contrats
concernant les centrales nucléaires. De Sédouly aftargé de faire aboutir les contrats engageés
depuis 1974.

Au sein de son équipe diplomatique, certains préa@nt les bouleversements a venir en lIran.
Leurs observations prirent la forme d'un rappostorinaire, rédigé par Alain de Beaupuy et Jean-

Claude Cousseran et envoyeé a Paris en février 1978.
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Raoul Delaye (octobre 1977 - septembre 1980)

Source : Florence Hellot-Belliémance-Iran : quatre cents ans de dialogue

Né le 28 aolt 1922 a Rabat.

Il est licencié és lettres, dipldmé de I'Ecole 8egnces politiques et ancien éléve de I'ENA.

Il fut mis a la disposition de la Résidence géreéeal Maroc, de 1949 a 1956 avant d'étre affecté au
service de presse de lI'ambassade France a Ratpaiejud958. Il devint premier secrétaire a Rabat
en 1958 et 1959, a Bonn de 1959 a 1962, puis deeximonseiller a Bonn jusqu'en 1967. Il fut
nommeé ambassadeur a Ouagadougou en 1967. Il eefatis en mars 1973 en tant que chargé du
service d'Information et de Presse, service dorfutille chef de 1974 a 1976. Il fut aussi
ambassadeur a Bucarest de 1975 a 1977.

Il fut ambassadeur extraordinaire et plénipotergiai Téhéran d'octobre 1977 a septembre 1980. Il
entrait en fonction dans un climat politique tentws'appuya sur les analyses présentées dans le
rapport de février 1978. Son constat était triplerdre établi est profondément ébranlé, I'lran es
engagé dans un processus révolutionnaire, lesie@ligsont la force principale organisée qui
pourrait mener une révolution. Les prédictions agale furent confirmées par les évenements en
Iran en 1978.

Le ministre des Affaires étrangéres Francois-Poogefirma plus tard le réle d'intermédiaire joué
par Delaye entre le gouvernement francais et ldhShatamment pendant son passage en France
(octobre 1978 — février 1979).

La diplomatie francais perdait de son influencefiauet a mesure de la radicalisation du nouveau
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régime en Iran. Mais Delaye resta soucieux dedargté des ressortissants francais en Iran.
Aprés l'élection de Abdolhassan Bani-Sard a laigeése, I'avenir du Lycée Razi devint un

nouveau sujet de contentieux entre la Franceran!'l

Conseiller

Louis Amiges (juillet 1978, décembre 1978 — juill®81)

Né le 23 décembre 1937 a Toulouse.

Il fit des études de droit et obtint le brevet ‘tedle Nationale de la France d'outre-mer.

Il travailla au secrétariat général du Gouvernenandans l'administration centrale. Il intégra le
corps des conseiller et secrétaires des Affainemgéres en septembre 1965. Il rejoignit ensuite le
service des Affaires économiques. Il fut chargénuission au cabinet du secrétaire d'Etat a
I'Information jusqu'a 1969, puis premier secrét@irdthenes de 1969 a 1972, a Copenhague de
1972 a 1974.

Il fut deuxieme conseiller a Téhéran en juillet 89puis premier conseiller au méme poste de
décembre 1978 a juillet 1981.

Apres son passage a Tehéran, il rejoint la diredties Questions atomiques et spatiales jusqu'en
1985, en tant que sous-directeur. Il fut nommé asddeur a Hanoi de 1986 a 1989, puis
inspecteur général adjoint des Affaires étrangére$992 et 1993, enfin ambassadeur en & Addis-
Abeba de 1993 a 1996.

Chargé d'Affaires

Louis Amiges (novembre 1979, juillet — septembr8)9

Il était présent au moment paroxystique des tessamtre I'lran et les pays occidentaux, pendant la
prise en otage de I'ambassade américaine.

Il fut encore chargé d'Affaires en 1980, entredpatt de Raoul Delaye en septembre et I'arrivée de
Guy Georgy a Téhéran, en octobre. La sécurité dasckis qui partaient d'lran était alors une
guestion essentielle.

Il demeurait encore a I'ambassade quand éclatzelaiegentre I'lran et I'lrak, le 22 septembre 1980.
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Ambassadeurs d'lran en France :

Général Hassan Pakravan (octobre 1969 - aolt 1973)

Source www.saidehpakravan.com

Né le 4 ao(t 1911 a Téhéran, mort le 11 avril 1848 la méme ville.

Il effectua ses études au Caire et a Liege, enid@etgMalgré son attrait pour I'histoire et la oo,

il poursuivit une formation militaire en France.

Ses fonctions releverent, dans un premier tempsdaaine militaire : enseignant, attacheé
militaire, deuxi@me Bureau & deux reprises, etta Auite de la création de la SAVAK en 1956, le
Shah nomma le général Pakravan responsable dectorSétrangere. En 1963, il travailla au
cabinet d'Assadollah A'lam en qualité de sous-s@iceéd'Etat a la Présidence du Conseil. En
janvier 1965, le Premier ministre Hoveyda composagouvernement dans lequel le général
Pakravan recut le ministere de l'Informartion. dintra dans la carriere diplomatique en tant
gu'ambassadeur au Pakistan de 1966 a 1969, noonirfatte dans la perspective d'améliorer les
relations avec un pays membre, comme l'lran, du TTENI fut ensuite ambassadeur d'lran en
France du 4 octobre 1969 au 19 aodlt 1973.

Les observateurs ont relevé sa personnalité rerablgucaractérisée par une certaine droiture et
une quéte permanente du dialogue.

Il fit preuve d'indépendance vis-a-vis des EtatssUihfut en outre un ambassadeur décisif derl'lra
au Pakistan et un chef de la SAVAK original, orgation qu'il chercha d'ailleurs a humaniser, au
point que méme l'opposition au régime du Shah Bpeetait. Si nombre des membres de

l'opposition et d'intellectuels lui doivent sansutio la vie, d'autres lui reprocherent cet esprit
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d'ouverture et lui attribuérent la responsabileé chanifestations de 1963.

En vertu de ses qualités et de son passé, le Caoeseministres francais agréa avec enthousiasme
sa nomination a Paris en septembre 1969. Le présiRiEmpidou le connaissait par ailleurs déja
assez bien.

Pakravan tint toujours sa porte ouverte aux eétusliaraniens, s'efforca de rencontrer les
journalistes, facilita la mission de Ali-Akbar Ettead venu jeter en juin 1972 les bases d'un accord
intergouvernemental pour la construction de I'ursité franco-iranienne Avicenne.

Son mandat fut surtout marqué par les fétes deepais. Le rejet de linvitation du Shah par
Pompidou affecta Pakravan.

Il rentra en Iran au moment de la Révolution iraneet, malgré les priéres de certains membres du
gouvernement Bazargan et de l'ayatollah Talegligintondamné a mort sur ordre de Khomeiny en
avril 1979.
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Amir Chilaty-Fard (juillet 1973 - février 1978)

Source : Florence Hellot-Bellierance-Iran : quatre cents ans de dialogue

Né le 10 octobre 1922 .

Il fit des études de droit a Paris.

I commenca en tant qu'officier dans I'Armée imak&i puis entra au ministere des Affaires
étrangeres en 1953, dans le Département des Pessepdes Visas. Puis il travailla a la section
des Traités et des Affaires juridiques, celle @eganisations internationales et a celle des Adair
économiques. Il fut ensuite affecté au troisiemepddement (Europe occidentale). Outre ses
nombreuses missions diplomatiques effectuées earggr (Madrid, Hamburg, Washington,
Ankara), il fut sous-directeur du Protocole, dieeot par intérim du département des relations
culturelles, et enfin directeur général des Affaicailturelles et sociales et inspecteur supériaur a
ministére des Affaires étrangéeres.

Ambassadeur de juillet 1973 a février 1978, il peofde I'élan donné aux relations franco-
iraniennes par les multiples rencontres bilatératlgse 1973 et 1976. Il collabora notamment avec
de Souza afin de relancer I'entente entre le Shéd mrésident Pompidou en 1973. Chilaty-Fard
participa aussi a la premiére réunion de la Comomsmixte gouvernementale franco-iranienne
visant a établir une stratégie commune (notammams deconomie et le nucléaire civil), en janvier
1974, a Paris. Toutefois, la suite de sa missiodéseula dans des conditions moins favorables a

mesure que le régime impérial péréclitait et qesaddations franco-iraniennes se dégradaient.
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Chahpour Bahrami (février 1978 - janvier 1979)

Source : Florence Hellot-Belli€rance-Iran : quatre cents ans de dialogue

Né en 1924 a Tehéran, il fit des études de littéeatde sciences sociales et de droit en Iran et en
Suisse.

Il entra au ministére de I'Industrie et du Commexpees ses études et, entre 1952 et 1953 dirigea le
Bureau des Statistiques et des Etudes économiguissle Bureau des Expositions internationales.
Il fit partie de la délégation de I'lran a la Carfiéce économique des pays musulmans en 1953. A
son retour, il integra le ministére des Affairesm@geres comme membre du Bureau de la Presse.
Par la suite, il fut nommé responsable de la Cobilgty puis secrétaire a I'ambassade d'lran a
Londres en 1956 et jusqu'en 1958, date a laquetiemimenca a diriger le*Bureau. Il travailla
ensuite a la Bibiothéque du ministére, a I'ambassiedBerne en 1963, au Bureau du ministre des
Affaires étrangeres en 1965, et enfin au Bureaurelasions culturelles. Il devint ambassadeur et
directeur général du ministere en 1967, dirigealigmde service du Protocole. Il fut nommé vice-
secrétaire aux Affaires diplomatiques de 1972 a4l%vant de représenter I'lran en qualité
d'ambassadeur au Caire entre 1975 et 1977.

Rappelé d'Egypte par le Shah qui constate l'aversioissante envers son régime, il fut nommé
ambassadeur a Paris de février 1978 a janvier 19@@s couvert de resserrer les liens entre la
France et I'lran, sa tache véritable était de désat'opposition au régime du Shah établie en

France. Toutefois, Bahrami ne put rien empécheggénements qui secouaient I'lran et fut méme
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témoin de l'installation de Khomeiny a Paris, plgssa campagne contre le Shah orchestrée depuis
Neauphle-le-Chéateau. Sa mission s'acheva avelissament de la République islamique d'lran.

Autres acteurs notables de la diplomatie frangamskan :

Michel Poniatowski

Sourcewww.senat.fr

Né le 16 mai 1922 a Paris. Mort le 15 janvier 280ZRouret.

Homme politique francais, député Républicain indéaat puis ministre de la Santé publique et de
la Sécurité sociale d'avril 1973 a mai 1974.

Il est considéré comme un personnage décisif danseksion de Valéry Giscard d'Estaing a la
présidence. Ce dernier le nomma ministre de liewéret ministre d'Etat en mai 1974. Il quitta ce

poste apres I'échec de la majorité lors des électinunicipales de mars 1977.

Il fut ambassadeur et représentant personnel dider# de la République jusqu'en 1981. A ce titre,
il entretint de bonnes relations avec le Shah 'gtafut envoyé a plusieurs reprises par Valéry
Giscard d'Estaing afin de mener des discussionsndlles. Il est I'auteur d'un rapport transmis au
Président de la République francaise en janvie® 18ans lequel il est question de I'avenir du Shah
et de I'lran. Ce texte souleve les enjeux liématdllation de I'ayatollah Khomeiny en France.
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Autres acteurs notables de la diplomatie iraniesmE&rance :

Amir Aslan Afshar

Surce :www.atlantico.fr

Né le 21 novembre 1922 a Téhéran.

Il fit des études a I'occidentale en Allemagne.

Il entra au ministére des Affaires étrangéres ldanl'en 1947. De 1950 a 1964, il fut attaché a
lambassade impériale aux Pays-Bas. Il fut membréadiélégation iranienne a la Conférence de
Bandung de 1955. Il effectua un séjour au EtatsUsmitre 1955 et 1956 pour une étude sur
I'’économie américaine. Il fut membre de la délégatianienne a I'Assemblée générale des Nations
Unies et représentant a la Commission économigsiddéons Unies en 1958, 1959 et 1961. Entre
1967 et 1967, il fut ambassadeur en Autriche.tlpiésident du Conseil des gouverneurs de I'AIEA
a Vienne de 1968 a 1969. Il fut ambassadeur aus4Ekais et ambassadeur accrédité au Mexique
entre 1969 et 1973, puis ambassadeur en Allemagne'gn 1977.

A partir de 1977, il fut le chef du protocole deQaur impériale du Shah. Il représenta aussi I'lran
lors de maintes conférences internationales.

Outre sa carriere diplomatique impressionnantestie célébre pour sa figure de confident du Shah.
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Amir Abbas Hoveyda

Burce :http://www.hoveyda.nkt

Né le 18 février 1919 a Téhéran et mort le 7 @\8if9 dans la méme ville.

Il fit ses études au Lycée francais de Beyrouthoadres puis a Bruxelles. Il est dipléomé en
sciences politiques en 1941.

Son ascension au pouvoir fut marquée par des aroh@eservices au ministere des Affaires
étrangeres et un passage Ald&ional Iranian Oil Company

Il fut Premier ministre de I'lran du 27 janvier H&u 6 aolt 1977, puis ministre de la Cour jusqu'au
9 septembre 1978 (date du « Vendredi noir »).

Incarnation des dérives du régime, il est arrétéosdre du Shah en novembre 1978 et incarcéré
dans la prison de Qastr.

Alors que le départ du Shah et de la SAVAK lui @&mtpermis de s'enfuir de sa cellule, Amir
Abbas Hoveyda considéra qu'il n‘avait rien a seoayer et demeura dans sa cellule. Au cours d'un
entretien pour la télévision francaise, il se declmnocent dans le déclenchement du processus
révolutionnaire.

L'ayatollah Khalkhali le condamna a mort a l'issuen procés a huit clos, en mars 1979.
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Ruhollah Khomeiny

Source www.unidivers.fr

Né le 24 septembre 1902 a Khomein, mort le 3 j@i89la Téhéran.

Dignitaire religieux chiite (ayatollah et sayid)gst aussi considéré comme le pére de la révalutio
islamique iranienne.

Préchant contre le gouvernement du Shah a parti®@8, il est expulsé d'lran en novembre 1964.
Il entra alors dans une période d'exil en Turgere)rak puis en France a partir d'octobre 1978. Il
théorisa sa vision des rapports entre religioroétigue dans lé/elayat e-fagihen Irak, en 1970.
Alors qu'il était toléré par les autorités en Fignit viola a plusieurs reprises le droit francars
poursuivant ses activités d'incitation a la viokegontre le régime iranien. Pourtant, il apparaé q
le Shah aurait insisté pour ne pas procéder a>qmison de France.

Nombre d'hypothéses circulent a propos des lieeskdiomeiny et son équipe entretinrent avec les
autorités francaises, notamment celle de contadtsniels visant a préparer l'installation d'un
nouveau pouvoir islamique a Téhéran.

Il retourna dans une atomsphére triomphale a TaHérd février 1979 et attribua le gouvernement
provisoire a Mehdi Bazargan. Un série de référergldumt organisée en 1979 pour confirmer
I'établissement d'une République islamique dosriit le guide supréme.

Selon certains témoignages, Khomeiny aurait pregresient renié ses engagements

déemocratiques formulés pendant la période d'exdntde basculer dans un culte sanguinaire de la
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personnalite.

D'apres le premier président de la République isjaenBani Sadr (1980-1981), Khomeiny avait
négocié avec le candidat a la présidence amériddomald Reagan lors de le crise des otages
americains (novembre 1979), afin de détérioreragemdu président en exercice et candidat Jimmy
Carter (théorie de la « surprise d'octobre »).

Il intensifia la propagande d'Etat lors la 1ére @medu Golfe, contre I'lrak et les puissances
occidentales (1980-1988).

Une de ses dernieres actions spectaculaires fabrldamnation a mort pdatwa de I'écrivain

britannique Salman Rushdie, en 1989.
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Abdolhassan Bani Sadr

Source tub.altervista.org

Né le 22 mars 1933 a Hamadan.

Issu d'un milieu religieux proche de Khomeiny, étadié I'économie et la finance en France.
Adhérant auMouvement pour la libertdoranche islamiste du mouvement mosaddesistarticipe

a une opposition pré-révolutionnaire influencée piatam dans les années 1960. Bani Sadr
appartenait a une génération d'opposants qui priaittonscience de la dimension internationale,
anti-impérialiste et culturelle et religieuse déute contre Shah.

Il rencontra l'ayatollah Khomeiny lors de I'entenent de son pére, en 1972.

Selon ses propres dires, son réle fut de de préefEreommunications de I'ayatollah Khomeiny en
exil en France. Certaines sources affirment qua Badr avait eu des contacts officieux avec les
autorités francaises en vue de discuter de l'adeniitran post-impérial.

Membre du Conseil révolutionnaire pendant la réwohy il fut aussi nommé ministre des Finances
du gouvernement provisoire de Bazargan le 27 fevi#/9. Le 12 novembre 1979, il devint
ministre des Affaires étrangeres. Il joua a cetrégan role important lors la prise d'otages de
lambassade américaine a Téhéran. Aussi des disesssvec des représentants francais eurent-
elles lieu au sujet de la sécurité des ressortissmla France en Iran.

Il fut élu président de la République islamiqueatilavec une large majorité des voix, le 25 janvier
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1980. Les raisons de sa destitution en juin 198dhgblement a l'initiative de Khomeiny qui se
sentait menacé dans son pouvoir, restent cepeimdbiteérminées.

Il dut s'exiler en juillet 1981 et s'installa eraRce ou, a travers ouvrages et entretiens, il paurs
travail de réflexion et de critique vis-a-vis deRéapublique islamique d'Iran.

Ministres des Affaires étrangeres francais :

Maurice Schumann :

Né 10 avril 1911 a Paris, mort dans la méme \&l8 février 1998.

Ministre des Affaires étrangeres sous les gouveemeégnChaban-Delmas et Messmer, du 22 juin
1969 au 15 mars 1973.

Synthése complexe de gaullisme et d'européismeacmn ne fut pas significative en Iran.

Michel Jobert :

Né le 11 septembre 1921 a Meknés (Maroc), mortia Ral5 mai 2002.

Ministre des Affaires étrangeres de mars 1973 ali9a4.

Promoteur d'un dialogue euro-arabe, il sinsurga@riement contre l'ingérence des Etats-Unis (par

l'intermédiaire d'Henry Kissinger) dans les affaieairopéennes.

Jean Sauvagnargues :

Né le 2 avril 1915 a Paris, mort le 6 aolt 2002sdarméme ville.

Ministre des Affaires étrangeres du 28 mai 1972&juillet 1976.

Valéry Giscard d'Estaing le nomma en raison depsmsé d'ambassadeur en RFA. Ainsi, il ne joua

aucun réle dans la diplomatie en Iran.

Louis de Guiringaud :
Né le 12 octobre 1911 a Limoges, mort le 15 a@82 a Paris.
Ministre des Affaires étrangeres du 27 ao(t 197@laseptembre 1978.

Jean Francois-Poncet :

Né le 8 décembre 1928 a Paris, mort dans la mélhedeil8 juillet 2012.

Ministre des Affaires étrangeres du 29 novembre31722 mai 1981.

Lors d'un colloque portant sur la politique étramgde Valéry Giscard d'Estaing, Jean Francois-
Poncet évoque une diplomatie concertée mais émailee décisions personnelles importantes,

imprévisibles, parfois fécondes et innovantes. 8mgncant au sujet de l'affaire Khomeiny, il
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rejette les accusations d'opportunisme francassw@igne le dialogue qui eut lieu avec le Shah pour

décider de la pertinence d'une éventuelle exputbiokayatollah.

CHRONOLOGIE

1969 :

7 mars : nomination de Francois Charles-Roux autep@Bambassadeur extraordinaire et
plénipotentiaire de France en Iran

15 juin : élection de Georges Pompidou a la Présglée la République francaise
25 juillet : doctrine Nixon d'aide aux pays allefg d'endiguer le communisme chez eux

4 Octobre : nomination du général Hassan Pakravaposte d'ambassadeur extraordinaire et
plénipotentiaire d'lran en France

1970 :

Publication dé/elayat e-faqgitpar I'ayaollah Ruhollah Khomeiny

11 mars : accord kurdo-irakien sur I'autonomie dudistan d'lrak

1971 .

Janvier : visite du Premier ministre iranien Hovayh France

8 février : attaque de la gendarmerie de SiyakhalgsFédayines du Peuple

Mai : la CEE adopte un document commun sur le @asfélo-arabe

31 juillet : fin du consortium pétrolier, créatide '0OSCO

12-16 octobre : Célébration du 25@Mniversaire de la fondation de I'empire perse

Novembre : retrait des Britanniques du Golfe Peside Shah d'Iran fait occuper les iles du Tumb
et Abu Musa

Décembre : I'lran rompt ses relations diplomatigaesc I'lrak, incidents frontaliers, expulsion
massive des Kurdes iraniens d'lrak

1972 :
Violents affrontements a Téhéran

Collaboration de I'lran avec le Commissariat agigie atomique de Paris
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Traité d'amitié irako-soviétique
Janvier : visite de Valéry Giscard d'Estaing a Téhé
4 juillet : Robert de Souza est nommé ambassadérgoedinaire et plénipotentiaire de France en
Iran
Juin: -'Ali-Akbar E'temad se rend en Franderjées bases d'un accord intergouvernemental pour
la réalisation d'une université franco-iramiem\vicenne a Hamadan.
- visite de Saddam Hussein en France
Juillet : démission de Chaban-Delmas
Novembre : fermeture de la fondation de I'hosey#igghad par la police iranienne
1973
Mise en place du $Plan en Iran
Signature d'accords commerciaux franco-iraniens
Mars : élections législatives francaises
Avril : lancement de « I'année de I'Europe » paniddissinger

Juillet : Amir Chilaty-Fard est nommé ambassadeuraerdinaire et plénipotentiaire d'lran en
France

Septembre : - 16 : visite Téhéran du ministre dudl@ppement Jean Charbonnel

- 17 : visite du président Pathopi en Iran, rétablissement des bonnes relatioes la
Shah

Octobre : -6 - 24 : guerre du Kippour

- 16 -17 : les pays de I'OPERident une augmentation importante des prix dtideu
pétrole
Novembre : déclaration commune de la CEE sur ldit@raélo-palestinien
Décembre : - 22 :'ltan accueille la conférence de I'OPEP, le prixbdtil de pétrole brut atteint

11,6 dollars américains

- Au sommet de Copenhagudiaiinie francaise pour un dialogue euro-arabe
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- Le Shah envoie des corpsditppnnaires pour défendre le sultanant d'Omairtreon
contre une rébellion marxiste-maoiste

1974 .
2 avril : mort du président francais Georges Pomypid
27 mai : Valéry Giscard d'Estaing est élu Présideria République francaise
Décembre : le sommet de la Martinique liquide k@stentieux franco-américains
1975
Le Shah renforce les lois restrictives de libertés
Libération de Shari'ati
La companie FRAMATOME est chargée de construirg centrales nucléaires
Exécution des dirigeants deedayines du peuplkflran
Retour au monopartisme en Iran avec le astakhiz-e Iran
Février : accords de Laomé entre la CEE et le grd\(PP
Octobre : ouverture d'un bureau de I'OLP a Paris
Novembre : sommet de Rambouillet, création du G6
Décembre : - Conférence sur la coopération éconoiitfernationale a Paris
- Rencontre du Shah et du peggiciscard d'Estaing en Suisse
Hiver : rencontre du Shah et du président Giscdtdtding a Saint-Moritz
1976 .
Fuite des capitaux d'lIran
Visite privée du Premier ministre iranien Hoveydaaiis
Septembre : création dtonseil de la politique nucléaire extérieure
Octobre : - Visite du président Giscard d'Estaindgran
- Jacques-Alain de Sédouy est nompregier conseiller
1977 .

Mars : élections municipales francaises
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Octobre : adoption du Plan Barre par 'Assemblé@male
Fin du gouverment Hoveyda en Iran, remplacé par Zegar
14 Novembre : visite mouvementée du Shah a Wasiingt

Mars-Octobre : René de Saint-Légier de la Sausagte amnbassadeur extraordinaire et
plénipotentiaire de France a Téhéran

Juillet, octobre : Jacques-Alain de Sédouy reptantbassade de Téhéran

Septembre : le président francgais envoie Micheli@owski a Téhéran afin de finaliser les contrats
sur le nucléaire

Octobre : Raoul Delaye est ambassadeur extraordiaaplénipotentiaire de France a Téhéran
Novembre : le Shah s'arréte a Paris lors de sonmees Etats-Unis

6 adut : Jamshid Amuzegar remplace Amir Abbas Hdaey

1978 .

Auvril : création du SME par Giscard d'Estaing ehi®@alt

29 Novembre : Jean Francois-Poncet est nommé neiniss Affaires étrangeres

La France participe avec le plus fort contingelat RBINUL au Liban

Mars : élections |égislatives francaises

7 Janvier : publication d'un article injurieux ers/&homeiny dans le journ&ttala'at, début de la
révolution islamique d'lran, manifestation réprint@as la violence a Qom

Septembre : le Shah établit la loi martiale dansillds, Oveysi est nommé gouverneur militaire de
Téhéran

17 septembre : signature des accords de Camp Batriel 'Egypte et Israél
6 octobre : arrivée de l'ayatollah Khomeiny en Eean

19 ao(t : incendie du cinénieexa Abadan

Février : Chahpour Bahrami est nommé ambassadeam & Paris

18 février : émeutes a Tabriz

29 mars : émeutes dans plusieurs villes dont Yazd

11 aodt : loi martiale décrétée a Ispahan
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27 ao(t : Ja'far Sharif-Emami remplace Amuzegar
8 septembre : « Vendredi noir », massacre de teplale
6 novembre : le général Azhari est nommeé Premiarstne, greve générale dans le pays
10 novembre : manifestation immense a Téhéranwuwptasu'a
11 novembre : grande manifestation a Téhéran awplashura
26 décembre : interruption des exportations deofgepar les grévistes de la NIOC
31 décembre : Chapour Bakhtiar est nommé Premiastre
1979
Janvier : - Départ du Shah en exil en Egypte
- Annulation du contrat EURODIF paugouverment Baktiar
- Remise du rapport Poniatowski eesglent Giscard d'Estaing

- Conférence de la Guadeoupe (Frahlbemagne, Royaume-Uni, Etats-Unis) sur l'avenir
de I'lran

Février : - £': retour de Khomeiny en Iran
- 5: Bazargan dirige le gouvernetrgrovisoire en Iran
- 10 : insurrection et chute duimyimpérial, Bazargan devient Premier ministre
11 avril : exécution du général Pakravan
4 novembre : prise d'otages a I'ambassade améridaiiiéhéran
25 décembre : intervention de I'armée soviétiquAfghanistan
1980 :
Elections sénatoriales francaises

Rupture du contrat EURODIF par la France qui créeantentieux avec la Républigque islamique
d'Iran

Janvier : Abdolhassan Bani Sadr est élu présidetd &épublique islamique d'Iran
Mai : rencontre entre Valéry Giscard d'Estaingetrid Brejnev

Juin : position commune de la CEE sur le Moyen-Qrie

202



DOCUMENTS DIPLOMATIQUES

Le rapport Poniatowski :

NOTE CONFIDENTIELLE DE MICHEL PONIATOWSKI AU PRESID ENT

Paris, le 29 décembre 1978

I. Conformément a vos instructions, je me suis ren
les 26, 27 et 28 décembre.

La vile est pratiquement en état de siege : couvre

heures a 6 heures du matin imposé tres strictement,
automobile limitée, barrage de manifestants contrél

les voitures (a l'aéroport le controle se fait coté
grévistes, manifestants et police), tirs et grenada
incidents avec les voitures étrangeres, dont quelqu
lapidées et leur occupants battus. Seuls les Franca

risque et, lorsque la voiture de Ilambassade sort,
accueillie par les cris de "Vite Khomeiny, vive le
Giscard."

Les bureaux de I'ambassa d'Angleterre ont été ince
de l'ambassade des Etats-Unis quotidiennement attaq
palais, a partir de 'ambassade, qui est au centre
difficile : nombreux détours a grande vitesse et qu
feu. Il n'y a plus d'essence ni de pétrole lampant
plupart des Iraniens font leur cuisine. Il n'y a pl

chauffage des maisons a une époque de grand froid,

L'électricité est coupée presque tout le temps, a |
hdpitaux et de I'ambassade de France.
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[I. Jai trouvé le shah trés digne et lucide, mais triste,
fatigué et désabusé. Voici le résumé de notre entre tien.

« Je vais parler & I'homme politique et non au rep résentant
diplomatique. Mon langage vous paraitra donc peut-é tre brutal.

Je suis presque seul sur le plan intérieur et déja abandonné par
beaucoup. Nombre de mes amis sont partis pour I'Eur ope et, a-t-il
ajouté avec un demi-sourire, en particulier pour Ni ce.

« Je me demande aussi si je ne suis pas en train d ‘étre

abandonné sur plan extérieur. N'y a-t-il pas un com

203

plot de I'Occident



contre moi ? N' a-t-on pas décidé de m'abandonner ?
que le point de non-retour est dépassé ? Si c'est |
prévenir pour que je puisse prendre certaines mesur
orientations. Ce qu'il y a de plus dangereux, ce so

qui cacheraient une décision que l'on n'‘ose pas m'a

« Les Américains me disent gqu'ils me soutiennent j
Mais je sais que certains ont déja des hésitations

Je lui ai alors dit que nous étions pleinement con
I'enjeu et de notre solidarité, et que l'indépendan
indispensable a l'indépendance de I'Europe.

« Alors il y a un point, a-t-il poursuivi, sur leq
pouvez m'aider. C'est d'atténuer la pression soviét
objectif la neutralisation de I'lran et, a travers
neutralisation de I'Europe a laquelle nous fourniss
besoins en pétrole. La pression soviétique sur le p
existe a travers le parti Tudeh, mais elle est limi
cette pression se fait sentir politiquement, diplom
militairement. Il a 'y a eu ces temps derniers, et e
de I'Achoura, des raids de Migs sovietiques. J'ai d
pas réagir et de ne pas les poursuivre, mais ce n'é
premiere fois, et de telles incursions en profondeu
moins d'étre des actions militaires incontrolées, c
vraisemblable.

« Je cherche a comprendre ce qui s'est passé depui
avons certainement d0 commettre des fautes, sinon n
pas la. Mais je crois qu'en dehors d'une corruption
seulement de découvrir l'importance, les causes pro
situation actuelle se trouvent :

- dans une évolution trop rapide : I'lran n'étai pa

une occidentalisation accélérée et une politique la
d'Ataturk ;

- une renaissance religieuse trop forte qui a permi

qui existe depuis cinquante ans entre le clergé chi
dynastie de tourner a I'épreuve de force ;

- des influences extérieures russes certes, mais li
libyennes quant au financement, et américaines
maladresses...

« Sur le plan intérieur, c'est a moi de décider de
action. Toute impression ressentie par l'opinion pu
concernant une intervention étrangere est mauvaise
Certains pays le font et pensent m'aider, mais ils
résultat strictement inverse. La représentation dip
ces pays (allusion a I'ambassadeur ameéricain Sulliv
procéder a des consultations avec les dirigeants de
la constitution d'un nouveau gouvernement.

« Vous me demandez quel est mon schéma d'action ?

vois l'avenir ? Il est trés difficile d'agir lorsqu
prise sur les événements et lorsque tout mouvement
erreur...

« |l est trés difficile d'agir lorsque le sol se d

« On a pensé a me forcer la main par ces manifesta

n'ont pas lieu seulement a Téhéran mais dans le pay
fidélite de l'armée m'a permis de surmonter cette p
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mais il s'en ouvre aujourd’hui une seconde beaucoup
qui est une paralysie économique générale qui nous
sortir d'une position d'attente et de voir venir, p

du fonctionnement de la vie quotidienne du pays...

« Comment agir lorsqu'il n'y a plus de pétrole, né
l'alimentation quotidienne ? Lorsquil ny a plus d
d'électricité ? La production de pétrole est tombée
000 barils par jour, c'est-a-dire a la moitié de ce
nécessaire pour faire fonctionner le pays..."

A ce moment-la, ['électricité s'est éteinte et le
poursuivi :

"Voyez tout s'éteint, c'est un symbole..."

« Avec la cessation des exportations, il n'y a plu
fiscales. D'ailleurs, I'ensemble du recouvrement de
est également suspendu... Je n'ai pas de quoi payer
allons étre obligés de faire marcher [l'imprimerie-b
celle-ci méme est stoppée et en gréve ; l'armée ser
d'imprimer ses propres billets-monnaie...

« La paralysie actuelle de I'Etat est beaucoup plu
Elle touche la vie quotidienne de tous... Alors, qu
trois solutions :

« D'abord, une solution politique : je I'ai expéri
Amebi pendant quelques mois. Il nous a fait perdre
occasions. Pour sortir de la situation présente, et
du général Azhari, j'ai essayé de mettre en oeuvre

Sandjabi. Mais, aprés avoir procédé a toutes les co
nécessaires, il est venu me donner comme réponse qu
partir...

« J'ai chargé M. Sideghi de constituer un gouverne
pu le faire jusqu'a présent. Je lui ai donné un nou
termine dimanche 31 décembre.

« En fait, les milieux politiques iraniens n'‘ont n
crédibilité, celles-ci ne pourraient venir que des
moment, il s'agit de gens qui se sont fabriqués eux

« La solution de force : certains me la recommande
la ne sont pas Iraniens, mais sont-ils responsables
bien la conséquence de leurs conseils ? En fait, la
passe par I'exécution d'un nombre de gens, par 30 0
par un bain de sang et un risque réel de guerre civ
d'interventions étrangéres. Ces conseillers me dise
vous vous sauverez apres lintervention étrangere'.
traité russo-iranien donne aux Russes le droit
militairement, en cas de pénétration d'autres troup
Mais j'ai peur que cette intervention soit unilatér
risque de voir arriver des troupes russes, et leurs
donnent un avant-godQt, je ne suis pas sOr du tout d
troupes américaines. Et puis la solution de force,
absolue et, apres avoir tant fait pour ce pays, ai-
faire courir un tel risque et lui faire porter de t

« La troisieme solution, vous l'imaginez...

« Ce que pouvez faire de plus utile, ce sur quoi M
Giscard d'Estaing peut me rendre le plus grand serv
Guadeloupe une position claire soit adoptée pour ag

d'in
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aupres de [I'U.R.S.S., afin dobtenir qu'elle n'agis
n'intervienne en lIran, mais surtout que ceci soit b
I'effet dune volonté collective nettement affirmée.

« Voyez-vous, certains ne m'ont pas rendu que des
me poussent et me lachent...

« lIci, les mémes prétendent m'aider, mais brouille
cartes...

« Non, je n'ai pas de schéma, je n'ai pas de proje
parce qu'il n'est pas possible d'en avoir dans une
évolue si vite tous les jours et ou l'on ne contrdl
éveénements. »

[ll. Je l'ai alors interrogé sur le probleme de [
Khomeiny.

« Il s'agit d'une vieille guerre entre notre dynas
clergé chiite. Il en est le symbole. Et par la tout
bien mesurée, car elle comporte de trés grands risq
cela que j'ai fait demander par notre ambassade, au
a ce que layatollah Khomeiny soit autorisé a demeu
limitation, en France, non pas que je n‘aimerais pa
dans un autre pays ou les communications et les env
seraient moins bien assurés, mais il les expédierai
J'ai pensé suggérer une action tendant a l'orienter
Cela aurait l'avantage de moins bonnes communicatio
revanche, cela comporterait des risques politiques

« Je laisse ce probleme a la sagesse de la France.
qu'il vaut mieux finalement ne rien faire. Soyez en
conscient que toute action a son égard est de grand
confirme donc la démarche de notre ambassade début
demeure la méme. Une expulsion me serait imputée et
conséquences les plus graves. Cela pourrait étre I
Pour la France, elle-méme, les conséquences seraien
Agissez comme vous l'estimerez pour le mieux, mais
moi, comme pour vous, les répercussions peuvent étr

IV. Il est naturellement tres difficile de juger e
la situation et I'évolution, nombre de données manq
dit ci-aprés ne résulte donc que d'impressions. Ell
suivantes :

(1) La montée en charge de l'affrontement est tres
point de crise est trés proche.

(2) On va assister a une combinaison des deux tact

manifestations et gréve économique.
(3) Le général Azhari, qui est d'ailleurs couché,
dans la seule mission qui lui était confiée et qui
gouverner, mais de restaurer la sécurité et de redo
sens électoral, nourriture et calme.
(4) L'armée mise a part, le rejet du shah est géné
ainsi que le corps des magistrats de la région de T
général en téte, a déposé et signé une motion qui v
vous remerciant d'accueillir et de protéger l'ayato
(5) Ce n'est pas seulement le rejet d'un régime, p
corrompu, mais la fin d'une longue explication entr
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et la dynastie.

L'état actuel du conflit est émotif et passionnel.
il faut comprendre que l'expulsion de l'ayatollah,
aurait les mémes répercussions chez nous que l'expu

(6) Les deux seules forces en présence, les religi
l'armée, ont des caractéristiques communes qui risq
pousser a s'entendre. Tous deux sont tres
traditionnalistes, antimarxistes.

(7) L'attitude américaine depuis le début de la cr
reposer son analyse sur une équation : shah = armée
Cette attitude a contribué a redéclasser tout le pr
pourrait aussi bien concevoir une autre équation :
= indépendance. Elle serait, semble-t-il, tout auss
définitive, seule compte l'indépendance du pays.

(8) Le shah a encore entre les mains des éléments
- une fidélité de l'armée, mais qui s'use comme le
incidents de plus en plus nombreux ;

- 'engagement américain, mais jusqu'ou ?

- le consensus international de Pékin a Moscou, en
Washington, et qui s'accorde a ne pas rechercher un

du pays.

Tous les autres éléments d'analyse sont défavorabl

(9) En réalité le shah semble se trouver en présen
choix :

- soit I'épreuve de force entre I'armée, la police

pays, dégénérant rapidement en guerre civile ;

- soit le départ négocié, c'est-a-dire la désignati
militaire admis par les milieux religieux, qui sera
retour au calme et de la préparation des élections.

(10) Les milieux politigues sont actuellement sans
pas de légitimité, celle-ci ne peut leur étre donné
élections.

(11) La position francaise, au regard de
exceptionnellement favorable et peut étre opposée,

la position britannique et américaine. Les Allemand
travaillent déja a retirer leur épingle du jeu.

(12) Il n'y pas de raison de croire qu'un régime so
par les religieux et l'armée ait une volonté d'indé
forte. Cependant, celle-ci peut étre évidemment étr
remise en cause par une évolution politique défavor
jour des élections.

(13) Le shah ne m'a pas caché qu'en cas de situatio
civile, il y avait des risques de sécession de cert

telles que les Kurdes et les Baloutches, prés de la
afghane.
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ENTRETIEN AVEC ABDOLHASSAN BANI SADR

L'entretien a lieu le 21 novembre 2015, a Verssilidhez M. Bani Sadr. Les propos de Bani Sadr

n'‘ont pas été reformulés afin d'en préserver kmittite.

Pierre Roussot : Pour vous rappeler brievement et : je parlerai de la diplomatie francaise
en Iran dans les années 1970. Donc cela couvriggélaode 1970-1979, peut-étre 1980. Quant aux
guestions, je n'ai rien préparé de précis, maidildes thématiques a aborder. Pour la méthode,
j'ai une approche historique, c'est-a-dire que vpassédez un témoignange tres intéressant d'un
point de vue historique. Je ne juge pas, je vemxpcendre votre point de vue sur ce sujet...

Pourriez-vous vous présenter, pour commencer... ?

Abdolhassan Bani Sadr : Je suis Abdolhassan Bahi 8acien président de la République d'lIran...

Cela vous suffit ?

Vous pourriez développer ?

Jai fait des études universitaires, j'ai été dmeuwc. J'ai travaillé avec un sociologue francais, a
I'Institut d'Etudes et de Recherches sociales Wdigviersité de Téhéran. On a fait beaucoup de
travaux, qui ont été publiés d'ailleurs dans Iglenfrancaise, comme articles et comme livres. Par
exemple Pétrole et violengec'était avec nos docteurs. Mais aussi il y aeaféodalité de I'Etat en

Iran, le marché de Tehéran... Beaucoup de ce gigtrades sociologiques. Depuis, j'ai travaillé sur
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trois domaines : sociologie, économie et philosepdiai écrit beaucoup de livres...

... sur I'lran, dans ce domaine ?

Non, non, mes derniers travaux sont sur la démecitig constituent cinq livres : le totalitarisme,

les partis politiques, le social, etc.

A propos de vous, jai lu aussi, concernant votecpurs politique... D'ailleurs, vous pourriez me
décrire votre parcours politique, en tant que maitit ? J'ai lu que vous aviez commencé a militer

surtout dans les années 1960, vous aviez faitefesontres, vous étiez dans un milieu d'opposants.

J'ai commencé trés jeune, au moment de la natsatialin du pétrole décidée par Mossadegh. Donc
je militais dans le cadre dtront National pas comme le votrgires). C'était un mouvement pour

l'indépendance et la liberté, donc la démocratigan J'ai commencé méme avant que Mossadegh
ne devienne Premier ministre, en 1949... 1948.lqgeechose comme c¢a. J'ai continué apres le

coup d'Etat contre Mossadegh. J'ai toujours npkitér un Iran démocratique.

Ca s'appelait le «<Mouvement pour la liberté », tchéen ca ?

C'était un parti parmi d'autres qui constituait-l®nt National Un de ces partis était dirigé par
Bazargan, qui est devenu Premier ministre apr&eialution. Je n'étais pas membre de ce parti la.
Quand je suis entré en France, des gens de ceapar@int été arrétés, et j'étais menacé par le
tribunal militaire. C'est pourquoi je suis allé vdllossadegh et beaucoup d'autres personnalités
universitaires, pour constituer un comité pour éedse des prisonniers politiques iraniens .Le
comité a été constitué, et, jusqu'a la révolutiba,continué de défendre les prisonniers politgjue

iraniens.

... D'accord. Jai lu qu'a cette époque, il y avdds réseaux de militants avec des figures qui se
dégagaient : vous, Amir Shariati, aussi des mitagui militaient a l'international comme Ebrahim
Yazdi...

Ebrahim Yazdi, qui est toujours vivant, était meenlgle ceMouvement pour la LibertéAmir
Shariati est parti quand je suis revenu en Frargpeelques mois apres, il est parti pour I'lran. La

collaboration a continué. Bon, s'il y avait &nont National a I'extérieur de I'lran constitué des
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intellectuels et des étudiants, il n'y avait paguseup d'autres membres. La grande majorité était
des étudiants, une minorité des intellectuels.akil$ avaient décidé de dissoudre le parti, que le
Front National constitue une seule organisation, ici, en Eurdiseont fait une déclaration a
Mossadegh qui n'a pas accepté. Il a dit que celdétait pas Id-ront National mais un parti. Le
Front Nationalregroupe les partis qui ont en commun l'indépecelan la liberté, la démocratie en
Iran, voila. Donc, a partir du refus de Mossadetghnouveau lé-ront Nationala été constitué.
Alors, en Iran, il n'y en avait pas. A I'extérieilra continué. Mais, en Iran, non. La SAVAK, la

police politique du Shah, I'a empéché d'agir justptrévolution.

... D'accord. Une derniére question a propos desvopourriez-vous expliquer vos idées, et si elles
ont changé, sur la religion et la politique. A d¢ee, vous étes liés avec Khomeiny. Quand est-ce

gue vous l'aviez rencontré ?

Je l'ai rencontré a Nadjaf...

... En Irak.

Oui... cing ou six ans avant la révolution, unengigge fois. Je I'ai rencontré une deuxieme fois, et
apres il est venu ici, en France, chez moi. Avanvehir ici, en Europe, sa thése politique était le
velayat-e fagihla souveraienté du docte. On peut comparer a®pleins pouvoirs du Pape au
Moyen-Age. Le Pape était considéré comme ayargléss pouvoirs sur tout le monde... Mais, dés
gu'il est arrivé en France, j'ai préparé dix semstions et dix sept réponses pour lui, disant gjile,
devait défendre sa thése, les Européens connaisgsriiien ce que signifie Moyen-Age et pleins
pouvoirs du Pape. Donc, il saurait réagir si lassg&attaquaient en disant « vous voulez établir un
fascisme religieux en Iran », un « totalitarismiegreux » en Iran, etc. Parmi les dix-sept questjon
deux portaient sur le fascisme religieux et la @ldes religieux dans un régime. Bon, la réponse
gue j'ai proposé a Khomeiny pour ce genre de dquesttait d'abord que la souveraineté vient du
peuple, et que les religieux resteront en dehotth, que Khomeiny lui-méme ne jouerait pas un
role de I'Etat. Il n‘aurait pas un role au seir'8et... des partis... Il a accepté, il a donn@eere

de réponses a la télévision. La révolution irangeast la premiere révolution dans le monde qui se
déroulait devant le monde tout entier. Quotidieneinle monde se rendait compte du discours de
la révolution, ce que ce peuple voulait. C'étaiacisqu'a Téhéran... A Téhéran, il a changé sl'avi

Il a dit : « J'ai dit des choses en Europe, je nengageais pas a les respecter la ». Donc il a

commencé un nouveau discours : les pleins pouwdhirgguide. Depuis, jai travaillé plus de
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cinquante ans sur la question sur la religion.eXat beaucoup de livres, deux livres sont traduit
en frangais Droits de I'homme dans le CoratlLe Coran et le pouvairSelon moi, non seulement
la religion mais le pouvoir, quelqu'il soit, alieligléologique, quelqu'elle soit. Pour se servir de
I'idéologie, il faut qu'il I'aliene. Donc, je suadsolument pour une séparation totale de la religto
du pouvoir. Méme un parti politique qui a pour abijed'arriver au pouvoir avec l'islam comme
principe, comme idéologie, il ne peut aliénerdisl Cela, le Coran le dit. L'lran, en se servant du
Coran, doit libérer 'hnomme de la violence. Les amsins peuvent se servir de la violence, mais ils
doivent appliquer les regles de la déviolentisatiga n'ai pas trouveé le mot en francais... didans

libération de I'homme de la violence.

Ainsi, il y avait vraiment une différence entre idées que défendait Khomeiny au moment de la

révolution et le moment ou il a publié son livreel&yat-e fagih®, c'est ca ?

Il a changé cing fois son idée. Au début il étaittce le droit des religieux sur les autres. A Id§d]

il a enseigné la souveraineté du docte comme atiglitcde la loi islamique. Ici, en France, il a dit
« la souveraineté revient au peuple », « méme Khomselit le peuple », c'est lui qui I'a dit. Bon,
de retour a Téhéran, au début, il ne pouvait pager. ce qu'il avait dit sur la souveraineté. Ddrac

dit que 'homme religieux a pour mission de sutgeilLe velayat-e fagihse définit alors comme
une surveillance. Vers la fin, il a dit que nonglede a pleins pouvoirs. C'est donc effectivenhent
pouvoir qui aliene l'idée. Donc, au début, il naat pas s'imaginer un jour au pouvoir. Il était
absolument contre. Au moment ou il se posait coralieenative au pouvoir du Shah, il a préché, il
a enseigné la souveraineté du docte comme applicadés lois. Ici, en France, parce qu'il avait peur
gue la révolution par la souveraienté du docteomebe sous le coup des journalistes et tout le
monde, il est revenu sur ce qu'il avait dit justiuela souveraineté revient au peuple. De Téhéran,
au fur et a mesure que le pouvoir se concentraituerses idées sur la souveraineté du docte
s'aliénaient jusqu'a la souveraineté totale. Ddnceut une période gu'il a passé en France. Avant
et aprés, ce n'est pas lui qui parle. En réalitg avait une commission qui préparait les réponses

pour les journalistes. Lui ne faisait que réporadoes questions. Les idées n'étaient pas de lui...

Nous pourrons y revenir plus tard, car j'aimeralsoader maintenant la situation de I'lran dans les
années 1970. A grands traits : des personnages rianpis, des événements clés, des grandes

dynamiques. Tout ce qui m'aiderait a comprendmeolgexte de I'époque.

Dans les dix années qui ont abouti & la révoluitianienne, il y eut un mouvement de la société
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iranienne. D'abord la population augmentait, dajeunissait. La réforme agraire a fait que les
gens ont quitté les villages pour la ville, se détat des structures sociales traditionnelles, ne
trouvant aucun refuge, cherchant des hommes deneres de refuge. Etant donné la dictature, les
partis politiques n'existent pratiguement pas. Qeélige pour ceux-la ? La mosquée. C'est le
premier bouleversement important de cette époqu@tlant au Shah, c'est un régime qui, au début,
se |égitimait par la modernité... mais, en mémeptente pouvoir vidait cette modernité de son
contenu. Le Shah s'est vu obliger de redonner mtena a cette modernité. Il a parlé de sa «
Révolution blanche ». Mais ces principes-la aussiant vidés. Il voulait une grande civilisatioa, ¢
gue j'ai développé dans ce liviggtrole et violencelankélévitch était professeur de philosophie a
la Sorbonne. Je lui ai demandé qu'il devienne merdbrcomité de Sartre. Il a dit que, si le Shah
dit la vérité, s'il est en train de moderniserahir alors sa dictature est compréhensible. Donc il
voulait qu'on lui démontre si I'lran est en tragn sk développer ou non. On lui a fait un travail, |
résultat c'esPétrole et violenceNous montrons qu'il ne s'agit pas de dévelopjran| mais de
développer I'économie dominante en Iran, ce quilifférrent. Donc il a accepté de devenir membre

de ce comité....

J'aimerais aussi aborder cette situation créée pardéveloppement : il y avait une sorte de
surchauffe économique, notamment aprés le premiwrc cpétrolier. Les revenus du pays
augmentaient, et le Shah s'est lancé dans uneqaide dépenses, de consommation a outrance,
ce qui aurait provoqué une surchauffe économiqy&isbien compris. Et cela aurait alimenté le

climat de contestation.

L'économie, qui est basée sur le pétrole, mémeurlljuii, est une économie axée sur la
consommation, pas la production. Donc les dépetsd&tat créent un pouvoir d'achat, a partir du
pétrole et du déficit. J'ai fait une autre étudel®conomie iranienne dans son histoire, jusca'a |
période avant les Pahlavi. Le budget de I'Etatt étaijours excédentaire. Les revenus étaient
supérieurs aux dépenses. Apres, le budget est ue\icitaire, et ¢ca I'est resté jusqu'a aujouid'hu

Maintenant, c'est quelque chose comme... un chifireaginable...

... Vous avez des estimations chiffrées ?

Ah, je pense que si I'on parle de produit natidmat réel, plusieurs fois. Mais on n'a pas de obsff
apparent. Et c'est un budget qui ne vient pas dentenational, qui vient du pétrole, c'est-a-diee d

I'économie extérieure qui exploite le pétrole et guporte vers l'lran. C'est la méme chose
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aujourd’hui en Arabie Saoudite et dans les pay§&difie persique, ou les revenus viennent des
richesses, pas de la production. La société y a@épenl'Etat dans ses activités économiques. La
démocratie ne peut pas s'établir, parce que aeEtat indépendant de sa société et dépendant de
I'extérieur, économiquement. C'est donc une écomoaxée sur la consommation qui est
développée. L'augmentation des prix du pétroleranjs a ce rapport exporter pétrole — importer
produits de se multiplier, ce qui a fait une écomonrbaine absolument dépendante des usines de
montage. Dans les zones que je suis allée visitérae dans les mois qui ont suivi la révolutidn, i

y avait treize ou quatorze montages d'automobéleant de radios et télévisions, etc. Etant donné
gue le capital était disperse, on ne pouvait pa®ldpper une des ces entreprises pour qu'elle
devienne une industrie compléte. Maintenant, noossessayé de changer I'économie, le budget,
le rapport exportation-importations, le crédit baine... Vous trouvez I'économie axée sur la
production. Deux fois dans I'histoire contemporaileel'lran cela a échoué du fait de deux coups
d'Etat. Premiére fois, c'était Mossadeh qui a éssiayle faire, deuxiéme fois c'était le coup d'Etat
contre moi. Notre économie restait toujours, regb@jours, une €économie axée sur la
consommation. C'est pourquoi ces sanctions écon@®iqnt causé autant de dégats a I'économie
iranienne. Mais ces sanctions ne sont pas a harige I'état actuel de I'économie en Iran. Avant
cela, Ahmadinejad a dépensé sept cent milliardsedenus du pétrole en important. Ce qui a
absolument neutralisé les entreprises intérieliss travaillaient avec quarante pourcents desleur
capacités. Il a laissé I'économie iranienne tréblea C'est & partir de la que les sanctions

economiques ont obligé le régime d'accepter laatimnéricain contre I'atome...

C'est l'aspect économique, mais pour l'aspectigak, il y avait ce culte autour du Shah avec les
fétes de Persépolis en 1971, etc. Mais quel étatld'esprit des gens ordinaires a I'époque ?

Comment recevaient-ils ce discours d'autolégitioratiu Shh ?

Alors, cette question peut étre envisagée de plsigoints de vue. Historiquement, avant les 2 500
ans de la dynastie... il y avait une dynastie. gaoira-t-il choisi 2 500 ans ? Pour commencer par
le premier fondateur de la dynastie Achéménidess Maant c'était la dynastie des Medes, c'est-a-
dire des Kurdes actuels. Ces grandes entités seusms pour fonder I'lran. La premiere capitale,
c'était Hamadan. La premiére dynastie était kubdec le Shah a supprimé I'histoire de I'lran. En
Iran, les Iraniens disaient qu'il ne voulait pasnotencer a la date de Cyrus, mais qu'il voulait
s'adapter a la date des juifs. Donc, déja, il siffall'histoire. Cela ne pouvait pas étre acceate
une grande partie de l'lraffrires) parce qu'il n‘avait pas présidé a la création 'danl! La

conséquence était que les Iraniens n'‘ont pas @appil veuille rendre hommage a Cyrus.
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Deuxiéme aspect, c'est qu'il a fait une céréomdaigs laquelle rien de I'lran, absolument rien,

c'est-a-dire que les tentes, les vases, les releasient de la France. Méme les barbes pour...

(un ami de Bani Sadr intervient) ... les figurahts

Tout venait de I'extérieur. Comment peut-on céleBr&00 ans de I'lran mais qu'il n'y ait rien de
I'lran ? Je pense que le Shah a commis une grarele,eparce que c'était un mépris total pour les

Iraniens. A I'époque, le président de la Républidri@otre pays était...

Pompidou.

Pompidou. Il voulait aller en Iran, il avait étévité. Nous voulions lui faire comprendre que ce
n'était pas digne de lui d'y participer. On a eég#g/trouver un copain de lui, un avocat, j'ai @ubl
son nom... Je suis allé le voir, je lui ai parlél@situation, de la corruption, de la dictaturede

tout ce que je viens de dire. Il m'a dit : « prégamoi un dossier, je vais lui en parler ». Jealui
préapré un dossier. Il m'a téléphoné un jour etdit'gu'il avait persuadé le président Pompidou,
gue ce dernier n'irait pas en Iran. C'était Chabalmas qui était Premier ministre. C'est lui qui fu
envoyé en Iran. Voila pour ce deuxiéme aspect.siguie aspect : imaginez-vous que dans un pays
religieux, avec la morale religieuse. Et méme Fesippoéte iranien qui a fait I'histoire de I'lran
dans le langage mythologique, il montre les fagsnmnents de l'histoire de I'lran. Parlant du...

charme... de...

(Bani Sadr converse en farsi avec ses amis afinodeer le terme approprié en francais)

Disons les femmes nobles qui ont du charme, quideur ! La femme iranienne, c'est une femme
iranienne que méme le soleil n‘a pas vu son carp®ans un tel pays, le Shah a invité un groupe
francais pour présenter... une piece de theatre ldanlle ou les cérémonies eurent lieu... Unegie

qui, peut-étre en France n'était pas choquantes erailran c'était tres choquant. Les Iraniens la
considéraient comme une outrance a la pudeur atemaiit de la cour Pahlavi. lls considéraient les
Pahlavi comme... une famille imposée par I'étramgenr détruire ce qui est I'lran, sa morale, son
histoire, sa culture et sa dignité. Voila, c'epiadtir de la, cette cérémonie des 2 500 ans, lameip

entre le régime Pahlavi et la population est devetale. C'est comme... la révolution s'est mise en

marche...
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Quelle était... comment vous décririez la situatida I'lran du point de vue des Relations

internationales, au Moyen-Orient, dans les anné&E&1Avec Israél, les pays arabes...

D'abord, vous devez savoir que l'lran n'était pas.domaine de pouvoir de la France, depuis
toujours. A I'époque Qadjar, les Francais ont essayec Napoléon. Mais ¢a n'a pas marché... Ce
furent d'abord les Anglais, aprés les Américairend@nt qu'il était président de la République,
Monsieur Giscard d'Estaing avait envoyé quelquiuezcmoi, représentant. Il m'a dit que Carter
avait dit & Giscard d'Estaing : « Laissez I'lranv@&is marchez vers l'lran, je vous couperai les
pieds ». Ce qui veut dire que les Américains étate#s... vigilants en ce qui concerne leur
influence. A I'époque, le régime du Shah voulagtagsr de jouer le réle de gendarme du Golfe.
Avec Nixon président, les Etats-Unis acceptaiert jtan joue un tel role. Donc Nixon a dit a son
secrétaire d'Etat a la défense d'accepter les diwsate I'lran concernant les armes : c'est le
moment des grands achats d'armes, surtout a gartimoment ou les revenus ont augmenté, que
I'lran pouvait payer, jusqu'a la révolution. Etdfl a joué ce réle. Par exemple, il a envoyé des
troupes pour mater une organisation communiste@ar@man. Le Shah prétendu que les pays du
Golfe persique ne peuvent pas eux-mémes se mainteesst I'lran qui doit les soutenir, sinon la
région devient instable. Avec Israél, il avait dabdes relations secretes, apres Israél avait des
représentants en lIran. Pendant la révolution, @attbassade a été donnée aux Palestiniens. Un
accord secret avait été conclu entre I'lran etélspaur fabriqguer une bombe atomique. L'lran a
commencé son programme atomique a cette époquel'lian a assuré les capitaux,
l'investissement. Les Israéliens ont commencé duym® la bombe atomique. En apparence, le
régime du Shah a fait un accord avec les Allemamuds... les centrales atomiques, a Busher. Il a

aussi investi en France dans...

Eurodif ?

Eurodif, oui, pour dix pourcents. Il a égalementdé en Iran unédgence de I'énergie atomiguee
premier président-directeur de cette agence étdiaAEtemad. || a donné une interview. Dans
cette interview, il dit que le Shah l'avait convéqet Etemad lui a posé une question : « Que
voulez-vous que je fasse ? Voulez-vous la bombmigtee ou I'énergie atomique ? ». Le Shah lui a
répondu : « La bombe atomique ? Pourquoi pas ?onc[Etemad se chargeait de préparer les
techniciens, les savants, les ingénieurs, pourl'tta@ puisse produire de lui-méme, malgré son
accord avec Israél. Voila. Donc, c'est cela lesti@s avec les pays. Oh, avec les Egyptiensaitl ét

en désaccord pendant Nasser. Les relations setarétés. Avec Sadate, de nouveau, les relations
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se sont rétablies. Vers la fin de sa vie, le Stsihakéé mourir a le Caire. lls étaient tres proches
Avec les Irakiens, la méme chose : au début falze@ires hostile, méme on pouvait imaginer qu'il
y aurait une guerre. Apres la conférence d'Algensiptermédiation de Boumediene, le Shah et
Saddam Hussein ont fait un accord en 1975. Comm#éraa, en tant que gendarme de la région,
normalisait ces rapports avec tous les pays dédim : Israéliens, Egyptiens, Irakiens. Avec les
Saoudiens, ce n'était pas trés amical, mais cigbaral. Parce qu'il n'y avait pas une prétention,
comme actuellement, en ce qui concerne le leagemstsulman. Il n'y avais pas de rivalité, on

s'arrangeait.

Donc, au fond, on peut dire que le Shah a bien liesom réle de « gendarme du Golfe » apres le
départ des Britanniques des Emirats en 1971. Cwih'pas un pays toujours « aimé » par ses

voisins, mais, en tout cas, il stabilisait la régio

Oui... Mais avec une différence : les Anglais eiplent I'lran qui dépensait. Actuellement, c'est |

méme chose : I'lran paie a tout le monde. C'eshayen d'avoir de l'influence, économiguement
tres négative. C'est ¢a aussi avec le Shah. Usdddshah parti, I'lran était créancier envers les
Egyptiens, la France, et beaucoup d'autres paysfigue. L'argent du pétrole, non seulement
était utilisé comme emprunt, mais aussi comme magelévelopper I'économie dominante. Par
exemple, on faisait les montages automobiles ppundrché du Pakistan, de I'Afghanistan. Ces
pays payaient avec des produits agricoles, ce huaipl'lran de ses capitaux, nécessaires pour
développer une économie axée sur la productiorShah gaspillait tellement qu'un jour il dit : «

On ne gaspillera plus l'argent du pétrole ».

D'accord. Maintenant, comment définiriez-vous kaaion de la France en Iran a cette époque ?

Comment était-elle percue ? Quel réle avait-eljewer selon le Shah ?

Commencons par la fin du Shah. Poniatowski esteall&an. Il a fait un rapport que vous pouvez
retrouver dans les mémoires de Giscard d'EstaiegraBport définit 'homme que le Shah était
devenu : faible, qui ne pouvait décider... Mémenguih parlait, les lampes se sont éteintes. Ce que
je vais vous dire, je ne sais plus quel Francaidit. Il parait qu'il a proposé au Shah l'assassia
Khomeiny. C'est le Shah qui n'a pas accepté, @raiit peur que cet assassinat rende la situation
incontrélable. Il a dit : « Si vous faites quelagim®se qui nuit a Khomeiny, je dirai que nous n'avon
aucun rapport avec cela ». Dans le livre de M. &da'Estaing, il parle aussi du sommet de la

Guadeloupe. Il dit que lui et le chancelier delBAlagne, nous étions contre le départ du Shah.

216



Nous étions pour un maintien au pouvoir du ShabstCarter qui dit que ce n'était plus possible.
En ce qui concerne le régime, la politique frargatait favorable au maintien du Shah, vers la fin.
Ca, c'est sOr. Au sommet de la Guadeloupe, deus pant restés fidéles pour soutenir le Shah :
Giscard d'Estaing et Schmidt. Avant, I'apport écoigoie... Les Francais n‘avaient pas la premiere
place. Mais avec le coup d'Etat contre Mossadeghavait créé un consortium du pétrole et les
Frangais eurent cing pourcents de participatiomdles Francais ont profité du coup d'Etat. Mais,
pendant le Shah, je me souviens que I'lran avaigges permissions avec Total, pour qu'il exploite
des champs pétroliers. C'était avant la révolutibtes sanctions. Economiquement, les Francais
n'étaient pas avantages. Culturellement, au déb@pur les Iraniens, Occident voulait dire France
Les premiéres générations d'hommes politiques etergitaires en Iran avaient été formés en
France, pour la plupart... Beaucoup des aspectsreld venaient de la France. Plus que tous les
autres pays, ce sont les livres francais qui sadluits en persan. Tout cela, oui, c'était avantage
Pendant les années du Shah, cela a été remplalzéquéture anglo-ameéricaine, surtout americaine.
Jusque la, le mode de vie était francais. Mémeddé de I'opposition au régime du Shah, les idées
politiques et les méthodes de lutte s'inspiraiemtlal France Front National venait duFront
National résistant contre I'oppression de Hitler. Le reptayr les relations diplomatiques, on ne

peut pas dire qu'ils rivalisaient avec l'influereglaise ou américaine...

Oui, enfin, on pourrait nuancer. J'ai lu un ouvrageine chercheuse francaise, Florence Hellot-
Bellier, qui s'intéresse a la diplomatie francaiea Iran depuis quatre cents ans. Certes, les
relations n'étaient pas aussi développées gu'agscAmeéricains, mais j'ai quand méme relevé
guatre aspects saillants : I'économie avec la sigreade nombreux contrats, le nucléaire dans
lequel la France joua un role important...

Ca, c'étaient seulement des investissements dans le

EURODIF, qui est devenu FRAMATOME. Donc, puis legb® enfin la culture. Donc, sans dire

gue la France était le premier partenaire de I'lyarétait quand méme important.

Le premier partenaire en quoi ?

En général, je veux dire.

En général, non, en culture, si. En économie, pawut. A I'époque des Qadjars, un monopole a
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été donné aux antiquités, pour...

(Bani-Sadr consulte ces amis pour trouver le teapgroprié en francais)

L'archéologie. Ca, c'était un monopole. Quand lekldi ont dirigé, sous la pression des
Américains, ce sont les Américains qui ont remplaséFrancais. En économie, a part... méme pas

la voiture !

(un ami de Bani Sadr) Si, si! Il y avait un accenec Renault.

Il y avait un accord avec Renault, c'est tout.

Un ami de Bani Sadr : dans le domaine de I'élejuay du montage de télévisions, il y avait des€ais.

Mais les plus importants étaient soit Américaimd, Anglais.

Donc, le Shah, selon vous, ne voyait la France cprame un partenaire. Sauf dans le domaine

culturel, la France n'était pas indispensable.

Oui... Méme apres la cérémonie des 2500 ans, ladto8hah s'était américanisée vers la fin.

(un ami de Bani Sadr) La femme du Shah, Farah Rahklle avait quelques amis francais. Toute la

cérémonie des 2 500 ans avait été réalisée pdrriascais.

Les autres pays ne pouvaient pas rivaliser avécdace pendant la cérémonie des 2 500 ans : les
repas, les tentes... Mais c'est tout. L'économidasait essentiellement avec |'Allemagne, les
Anglais et les Américains. Le Plan iranien, l'ongation du Plan fait 'objet d'une rivalité anglo-
américaine aprés le coup d'Etat de Mossadegh. @eles Américains qui la prirent en main. La
situation économique était tellement dégradée guietnier ambassadeur américain en Iran écrivait
gu'il avait trouvé la situation économique de filtamentable. Il avait invité des ministres chargés
de I'économie pour en parler. En réunion, persorwsait dire la vérité. Mais a la fin de la réunion
les ministres lui disaient en privé : « Je n'ogas le dire, parce que les autres le rapporteront a
Shah. Vous avez raison, I'économique est en baogpger» Tous les ministres le savaient. Voila,
c'était 'économie de I'lran. Les Iraniens, étamree que les Anglais et les Américains dominaient

le pétrole et I'économie, regardaient la France dan oeil : un pays qui ne domine pas I'lran, qui
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n'‘exploite pas son économie, etc. Aprées que Khoyreshvenu ici, en France, celle-ci est devenue

trés populaire en Iran...

Vous ne pensez pas qu'il y a eu une sorte de abetien dans la politique francaise ? La France
maintenait des relations avec le Shah qui, objeatient, dirigeait un systeme autoritaire. En méme
temps, dans les documents diplomatiques d'époquemettait en valeur des liens séculaires,
culturels, des contrats ici et |a, etc. N'y avaipas un jeu d'équilibre en permance ? On a bedein
I'lran, mais, en méme temps, c'est un peu génamtaidrer qu'on coopere avec un pays qui n'a pas

du tout les mémes conceptions politiques.

C'est le drame de I'Occident. Il y a des valeui@smn ne les respecte pas. Boumediene avait une
solution (rires) : « Nous, nous sommes nous. Les autres sont tessaCe qui me convient ne
convient pas aux autres ». Les droits de 'homms monviennent, mais ne conviennent pas aux
autres. Donc, il faut se comporter comme les aut'€xccident respecte cette théorie. Regardez la
Syrie, un pays absolument détruit. Qui l'a détritC'est I'Occident. Pas seulement par les
bombardements, mais en faisant de ce pays en cHanigataille. Tout le monde est la. Ou se
trouvent les droits de I'homme ? lIs ont attagir@dK': combien de morts ? Avant, c'était les
sanctions économiques. On parle de cing centstachots mille morts a cause de ces sanctions
économiques. C'est impitoyable. Est-ce que cein'pts en contradiction avec les droits le
I'hnomme ? Oufrires). Mais I'Occident I'a fait. En Afrique aussi. C&st une contradiction, cela a
cause du rapport entre idée et pouvoir. Le pouwwsipeut pas se servir de l'idée s'il ne l'alierse pa
On ne peut pas respecter les droits de I'hommeomingr. Ce n'est pas possible. Donc, pour
dominer, il faut aliéner, devenir hégélien. Sinquelle explication vous donnez ? Quelle différence
entre les hommes et femmes qui sont tués a Padsse de la terreur et ceux qui se tuent tous les
jours dans les pays du Moyen-Orient ? Méme ici ercesse pas d'en parler. Je dis que c'est trés
bien, il faut toujours en parler. La conscience slegétés humaines doit rester sensible, vigilante,
face a toutes les formes de la violence. Mais ifang pas oublier les autres. Il faut aussi s'en
soucier par rapport aux victimes de la terreur adbastres pays du monde. Donc, vous avez raison,
cette contradiction existait et existe toujoursufgooi je suis ici ? (rires) A cause de cette
contradiction entre les valeurs de I'Occident..reéSples attentats de Paris, le président Francois
Hollande a dit que ces gens la ne peuvent pas @caapsupporter nos valeurs et nos modes de vie.
Il ment absolument. Pour un homme de « Daech »sqoeles plus belles valeurs et les modes de
vie ? Non, non... Donc d'un autre c6té vous le mépy vous le détruisez. Il n'a pas d'autre moyen

que la terreur. C'est un cercle fermé : dominamtjidé. Dans ce cercle fermé, I'hnomme qui n'a rien,
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ni bombe atomique, ni avion, ni fusées, ni tanikchar... Il n'a rien de tout cela. Ce qu'il a, tcsem

corps. Il explose. Donc, si vous voulez que cetsegouvrez le cercle. C'est pourquoi dans toutes
les révolutions dans le reste du monde, commeas iry a toujours un aspect : se libérer de la
domination extérieure, qui est I'Occident. Khomegst la contre-partie du Reaganisme. C'est
pourquoi, dés que je suis sortir de I'lran, dés jquguis arrivé en France, je suis venu en France
pour dénoncer le rapport organique entre Khomeymigin Reaganisme. Il n'y a pas d'autres

explications.

Peut-étre aussi, mais c'est trés cynique, la défelescertains intéréts matériels comme le pétrole.

Donc, on fait des compromis, ce qui justifie lektigpies...

Oui, mais il faut les justifier. S'ils disent larité, d'accord. Si I'Etat francais et d'autres &thsent

la vérité telle gqu'elle est : « Nous avons besaipétrole, nous avons besoin du marché.... Toat cel
exige que nous aménagions nos rapports avec desedis, comme les Saoudiens, le Shah d'lran
». Mais on ne dit pas ces vérités la. On défendvadsurs et nos modes de vie, que l'autre ne
supporte pas. Chez eux, ils peuvent vivre autren@@atn'est pas la peine qu'ils viennent ici faire
des assassinats. S'ils viennent faire des ass@sginail ne s'agit donc pas de lislam, ce serait
absolument contre l'islam. L'islam, selon le teodeanique : « Si on tue une personne, c'est comme
tuer 'humanité toute entiére ». Avec un tel texie,ne peut pas essayer de tuer des enfants, des
femmes, etc. Dongc, il ne s'agit pas ¢a. Mais it tauils se justifient. Habermas I'a treés bien: din

peut se justifier par I'importe quelle religionjmmporte quelle idéologie. La réalité est que, deams
cercle fermé, I'un n'a comme moyen que la violet@besoin de se justifier, par l'islam. L'autre s
justifie pas ses valeurs et ses modes de vie. @estule différence. La réalité nue est que la

violence est des deux cotés...

Ma derniére question portera sur la révolution iranne... J'aimerais savoir quel était votre role,

notamment quand vous étiez ministre des Affairasgéres, en novembre 1979...

Pendant la prise d'otages.

Oui. Et j'aimerais savoir pourquoi vous, a ce motria@navez joué ce réle.

Mon réle est d'abord au niveau de la pensée, jadguévolution iranienne. Pendant le Shah, il y

avait cinq grandes tendances. Une tendance quiadtolan priorité aux projets, au nombre de
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projets. La dictature du Shah fonctionnait ainsineUtendance qui donnait la priorité a
l'indépendance iranienne. Une tendance qui domaadtiorité a la liberté : les libéraux de I'lran.
Une tendance qui donnait la priorité a la justiceiae, parce qu'on ne pouvait pas dire le Shah éta
un systeme juste. En cinquieme, c'était la tenddttftemeiny qui donnait la priorité a l'islam.
C'était donc la guerre des priorités. Sur I'asge@brique, mes travaux étaient de mettre fin &cett
guerre des priorités, et donner une liberté a djmhdance, au progres, a la justice... Donc,
présenter un nouveau discours qui contient toat, galur dire que I'on peut avoir en méme temps,
indépendance, progres, liberté, sur la base destec¢ sociale. Et le discours a mis fin aux guerre
entre tendances : les principes étaient l'indéperedda liberté et le développement sur la bada de
justice sociale. Avec Khomeiny, nous en avons désculLa gauche et les libéraux tombaient
d'accord avec ce discours, ce qui a permis un rmeregénéral. Tout le monde y a participé, les
villes et les villages iraniens. Ca, c'est pouspéct du discours. Du point de vue de la méthode,
jusqu'a la révolution, la méthode iranienne étarghnisation politique armée. Ce fut le cas a Cuba
en Algérie... En Iran, étant donné que l'lran senait entre deux superpuissances, la Russie au
nord et les Américains au sud, il fallait une méhaui empéche les deux d'intervenir. Donc il
faudrait un mouvement dans lequel tout le mondéqgig@e. Donc, a partir de cettte révolution, la
méthode armée est devenue caduque : ce sont desemments généraux qui ont changé des
régimes en Europe orientale, méme en Russie, @anBrintemps arabes aussi. Ce n'est pas un
parti, un général... Non, c'est le peuple qui seenanarche. Quand Khomeiny est venu en France,
la préparation de ce discours et des réponseauxglistes étaient basées sur trois genres dis droi

. droits de 'hnomme, droits de la citoyenneté eitdrnationaux. On voulait donc une démocratie
plus avancée que les démocraties a base d'électienpeuple décide, I'Etat exécute. C'est un
transfert de souveraineté des électeurs aux étussdeau était contre cela : il disait qu'éliregnvi

a se priver de la souveraineté. Il avait raisoesCldonc avec ces idées la que la révolution fut

possible. Une fois en Iran, je suis devenu membr€ahseil de la révolution...

Quand précisement ?

Nous sommes rentrés en Iran en février 1979. Urs,nd@ux mois apres, je suis devenu membre du

Conseil de la révolution. Apres la crise des otages

Excusez-moi, pourriez-vous me rappeler ce qu'ia&tonseil de la révolution ?

C'était le Parlement... disons plut6t le gouvernamié présentait des projets de lois, les apprduva
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ou les corrigeait... |l faisait la loi.

C'était officiel ? Je veux dire, ¢a avait officethent remplacé le Shah ?

Oui, oui. Le gouvernement était dirigé par Bazargare Conseil de la révolution avait remplacé le
parlement. Apres la prise d'otages, le gouvernematémissionné. Alors, il m'a été demandé de
devenir ministre des Affaires étrangéres. Je sliés \air Khomeiny pour en parler. Je lui ai
demandé : « Que voulez-vous faire des otages |7axdit que des que le probleme du Shah serait
résolu, c'est-a-dire que les Américains seraieritsp@n les libérerait. J'ai donc accepté de pepa
la libération des otages. Un mois passé, Khomeittgwavé que c'est un bon moyen : il ne voulait
pas libérer les otages. C'est pourquoi j'ai démmgsiJe voulais participer a une réunion du Conseil
de sécurité des Nations Unies. Lui, il s'est oppesgai démissioné. Apres, je me suis présenté

comme candidat aux élections présidentielleséti$ élu avec soixante-seize pourcents des Voix...

Et vous aviez discuté avec discuté avec des rems#gs francais pendant cette période ?

Je viens de vous dire qu'une fois, oui, était venueprésentant de Giscard d'Estaing, aprés cette

prise d'otages. C'est lui qui a dit la menace dée€Ca la France.

Mais, c'est tout alors ? Il n'y a pas eu méme deaxis informels, pas nécessairement par vous ?

Non, non... Il y avait des délégations qui venadrdz moi. Par exemple, une fois, nous avons fait,
chez moi, une conférence sur les interventions igaiges en Iran. Une délégation de la France,
une délégation du parti socialiste dirigée parnonkl Jospin. Ici, en France, javais des relations
avec quelques personnalités du parti socialistex@®@hevenement, comme Rocard. Avec Rocard,
j'étais venu en Europe pour parler aux dirigeaotsmens. C'est tout, je ne pense pas qu'il y ait

autrement eu de relations...

Comme vous ne défendiez pas tout a fait les mé&tées que Khomeiny, vous étiez quand méme
son conseiller en communication. C'était possibialgré le fait que vous n'étiez pas... je dirais «

sur la méme longueur d'ondes » ?

Khomeiny, je viens de vous le dire... En Francdpitnait 'oreille a ce que je disais. Il le prermai

sérieux, il I'acceptait et le répétait. Il n'avaifcune raison pour ne pas étre en accord... Neimdi
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. « un religieux est un homme engagé », il respseseengagements. Tout le monde, méme Carter,
il en parle dans son livre, I'imaginait comme ilpétendait. Un homme esclave du pouvoir : c'est
un homme comme cela qu'il s'est révélé, une foiran Devant le pouvoir, il était absolument
soumis. Ce qu 'il exigeait, il le faisait. Par exden on pouvait imaginer qu'un chef religieux donne
l'ordre, qu'il écrive, qu'on pose trois questiong personnes déja condamnées dans les prisons. Il
pouvait imposer que, si I'une des trois réponsgsjaastions est « non », on I'exécute. Quatre mille
prisonniers ont été exécutés dans trois villes.t@umille. Ca aussi, I'Occident n'a pas méme
bougé... Parce que jai écouté. La lettre de Mutape protestait : la presse occidentale n'a pas
réagi. Je n'ai pas entendu une seule protestatams da presse occidentale. Donc, voila,
fondamentalement, Khomeiny était un homme de m@actias un homme d'action. Ici, en France, il
réagissait contre un pouvoir qui était le régimeSthah, parce qu'il avait peur de rester en France
comme religieux. Il ne disait pas quelque chosepguivait donner un prétexte qu'il soit expulé.

Mais, en Iran, il réagissait par rapport aux exggsndu pouvoir...

En fait, tout le monde, vous y compris, lui avazdonfiance ?

Oui, et tout le monde a été décu.

Comment a-t-il basculé ?

Je viens de vous le dire... Par exemple, si icil-emce, il disait que les femmes peuvent se vétir
comme elles veulent. En Iran, il voulait imposervigle. Dans les rues, dans les avenues, on
attaquait les femmes : « Pouquoi vous ne portezepasile ? ». Je suis allé le voir a Qom, centre
religieux de I'lran. Je lui ait dit : « En Frane®us aviez dit que les femmes sont libres ». lita d
gu'il avait dit des choses par opportunité en Feantais je ne m'engage pas a les respecter. Je lui
ait dit : « Vous étes machiavélique ! ». Méme Mauhl n'a pas préché un telle chose. Il a dit : «
faites de maniére a ce que les autres pensenteguiest pas vous ». Je lui ai dit : « Vous vous éte
engageés devant le monde tout entier. Comment peumez dire une telle chose ? La religion ne
peut pas étre aujourd'hui, c'est le pouvoir qui genaujourd’hui ». Au départ, il a accepté. Mais,

aprés le coup d'Etat contre moi, il est devenu cerjawiens de vous le dire : esclave du pouvoir.

Entre ce moment-la et le coup d'Etat contre voasylstéme politique était-il déja mis en place ?

Avec un Guide au sommet, un président, un parleramt
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Oui, c'était déja mis en place. Mais, apres lestiéles présidentielles, parce que l'autre candMat,
Rafsandjani, n'a pas pas obtenu quatre pourcestyalg, il dit « nous sommes allés voir M.
Khomeiny. Nous lui avons dit qu'avec cette élegtBanisadr €lu, tout ce que nous avions imaginé,
tout ce que nous avions essayé de construiret gétaiit ». Khomeiny a dit : « Essayez de prendre
en main le Parlement ». Il leur a laissé les mhlimes pour truquer les élections parlementaires, ¢
gu'ils ont fait. A partir de 1a, les élections étai toujours truquées. Avant les élections, j'dida
appel a la population iranienne : si elle trouve tgs €lections ne sont pas libres, ne participsz p
C'est pourquoi seulement six millions de persoror@svoté, ving huit pourcents des électeurs de
I'lran. Et la plupart de ces élus I'étaient fraedskement. J'avais nommé dix comités présidés par un
juge de la cour de cassation. Tous ont rapportéssqixante dix pourcents des élections étaient
truquées. Le Conseil de la révolution s'est vugallide vérifier le caractére libre des électioms, a
cas par cas, et de faire de nouvelles élections@@ssaire. Khomeiny est intervenu pour laisser le

parlement intact et a donc imposé un parlement see@nte dix pourcents d'élections truguées.

Donc, a cette époque la, les institutions n'étajgss aussi fermées. Si I'on regarde aujourd'hui,

tout dépend du Guide qui nomme et influence tdegemstitutions.

Le peuple du Shah était opprimé par la force, maslg loi. Son ministre de la cour, dans ses
mémoires, dit que le Shah aurait déclaré que mémes dui, la constitution doit étre appliquée
comme il I'entend : les pleins pouvoirs au roi. Méanecdote : on disait que le Shah, c'est
guelqu'un qui est le Shah, mais aussi qui se vearhier ministre : « Pourquoi pas ministre ? ». Il
descendait comme cela jusqu'aux membres de I'aginaition, parce qu'il ne se contentait pas d'étre
en haut et de diriger, il avait une conception duywir qui descend jusqu'au bas de la hiérarchie.
C'était peut-étre une des plus grande faiblesses gausé son départ. Pendant la révolution, quand
le Shah n'avait pas de compétence dans son millfallut qu'il nomme un Premier ministre. Il est
venu chercher un Premier ministre chez les mosstggpour gouverner I'lran. Il n'avait personne.
A ce point de vue, il est tout & fait comparableabactuel régime. Avec la conception du pouvoir,
Khomeiny n'était pas de ce type la. Il ne se nitghas a la place des autres : en méme temps guide,

président, etc. Mais, ses remplacants, si.

Au fond, quand vous étiez insérés dans le systéne,pensiez que ¢a fonctionnerait bien et qu'il

n'y aurait pas un homme qui concentrerait les pagvo

Oui, mais on peut respecter ses engagements, aeplaj loi, établir la démocratie... S'il n'y avait
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pas eu la prise d'otages et la guerre, peut-égenqus aurions pu réeussir, parce que j'avais une
méthode du pouvoir. Mais si je n'avais pas les meyt que Khomeiny était esclave du pouvoir,
comment voulez-vous vous qu'il se mette au secpouvoir et appliquer tout ce qu'il exigeait ?
Donc si le peuple se présentait sur la scéne, angide contréler. D'ailleurs, le peuple, au s

la société civile, créait spontanement des burel@usoordination avec le président. Donc imaginez
un peuple qui s'organise pour jouer un réle actifcaun président élu. C'était la premiére fois en
Iran, peut-étre dans le monde. Donc, on pouvaiigeblles mollah de rester a leur place.
Malheureusement, avec la prise d'otages puis laguen ne pouvait pas... On est allés défendre le
pays devant l'agresseur. Et, trés vite, dans |papludes pouvoirs c'est toujours comme c¢a, les

mollahs ont saisi I'occasion pour s'emparer d@degl.

Je voudrais revenir sur deux choses. Vous avez phell'idée que se faisait la France du Shah
dans ses dernieres années. Si j'ai bien compriBrdace souhaitait maintenir le Shah au pouvoir,
méme en 1978. Pourtant, de ce que j'ai lu, par gkeom rapport écrit par Michel Poniatowski : il
est clairement énoncé que le Shah ne peut pasvseiiiong terme...

Ce que je viens de vous dire, c'est ce que GigtRsdaing a écrit dans ses meémoires. Il dit que lui
et Schmidt étaient contre le départ du Shah. Q&héd ne puisse pas se maintenir au pouvoir pour
longtemps, c'est autre chose. Son départ imméxiat, autre chose. Son départ et le remplacement
par un autre régime sont donc deux choses difféserd I'époque, pour Schmidt et Giscard
d'Estaing, le départ du Shah signifiait la venugauvoir de Khomeiny. lls n'étaient pas d'accord.
Carter leur a expliqué qu'il avait armé et quedktion était de partir : si le Shah ne pouvait se
maintenir, c'était le coup d'Etat. C'est commewgacp fut décidé en Guadeloupe. Donc, la solution
était d'accepter de partir. Les Israéliens savaessi que le Shah était malade et qu'il ne poseait

maintenir. C'est eux les premiers qui l'ont dit.

D'accord, merci. La deuxieme chose sur laquelleoj@ais revenir concerne l'arrivée de Khomeiny
en France. Pourriez-vous me parler des six moig gipassé en France, développer davantage a

propos de votre role, hormis les discours ? Austijtude de la France : comment le recevait-elle
I)

Pour, Khomeiny, en France, il existait deux catégode travaux. Nos relations étaient avec les
Francais et les Américains surtout. Moi, j'étaiBexlin pour faire un discours et son fils m'a

téléphoné pour annoncer qu'il faut préparer I'égide Khomeiny en France. Donc, je suis venu ici,
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en France. J'ai loué un appartement prés du mianngcoevoir Khomeiny. Les voisins n‘ont pas

supporté la venue de Khomeiny et les va-et-vienir de visiter. On a trouvé une maison a

Neuauphle-le-Chateau. Une fois, un représentantcdia est venu chez moi pour dire que
Khomeiny n'avait pas le droit de vivre ici, il véindu ministére de I'Intérieur. Apres, les contacts
étaient avec Gobtzadeh. Pour Khomeiny, quitter emtre religieux comme Najaf posait un vrai

probléme. Son frére lui a demandé ce qu'il comgtare en partant pour Paris. Khomeiny a

répondu qu'il irait dans un pays pour trois motsaiasi de suite. Donc, le gouvernement francais
voyait la révolution iranienne comme un phénoméngressionant. Les intellectuels, les journaux
du monde entier... On ne pouvait pas les empéan@ader de Khomeiny ! Khomeiny n'a pas pu

résister au fait de donner des interviews. Il gaqgaé M. Sarkozy était soldat a I'époque, il fdisai

son service militaire & Neauphle-le-Chatéanes)...

Pour terminer, pourriez-vous revenir sur le coufEtdt contre vous : pour quelles raisons

exactement ?

lls ont donné neuf raisons. Je suis partisan ditaocratie, pour une occidentalisation, contre le
principe de souveraineté du docte, je suis comtrpeine de mort, je suis contre les institutions
révolutionnaires... Pour l'essentiel, c'était ¢aavait raison : j'étais partisan de tout cela. Des
partisans de M. Khomeiny sont allés le voir paresiquels Khameini et Rafsandjani. llIs lui ont dit
gue Banisadr était devenu plus populaire que niitepqui en Iran : si tous les religieux s'opposent
a lui, c'est lui qui I'emporte ; s'il termine laggte, Khomeiny ne pourrait plus s‘opposer a lbfgut

en finir avec lui le plus tot possible. A I'époqliFak avait accepté les conditions proposée ear |
Comité des Non-Alignés, conditions acceptées auessnous. Donc, la guerre pouvait prendre fin
au printemps 1981. On a fait une réunion avec Kligyneil a trouvé que continuer la guerre était
dans son intérét, tout comme ses partisans, quehmettrait de neutraliser I'opposition, c'est le
moment de faire le coup d'Etat . Le comité des Nbgrés devait venir en Iran en juin 1981 pour
mettre fin & la guerre. Le bureau du Premier migist pris contact avec le ministre des Affaires
étrangeres de Cuba, qui présidait ce comité desAlignés, pour lui demander de ne pas venir, car
un réglement de comptes se ferait en Iran. Unddaisup d'Etat fait, ce comité n'est jamais venu e
la guerre a continué pendant huit ans. La mini#réa Défense Thatcher, au tribunal dafigate
anglais sur la vente illégale d'armes en Iran efan a dit que la poursuite de la guerre est dans
I'intérét de I'Angleterre et de I'Occident, que @ecident a tout pour que la guerre commence et

continue. Voila
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Et la France avait armé I'lran, elle armait alor¢rék...

Voila. Avant, c'était I'lrak : ils ont tout fait po I'encourager a attaquer I'lran. Pour continaer |

guerre, ils ont agi du coté iranien.

Et... pour quelles raisons alors ?

L'intérét de I'Occident dans la continuation deecguerre ? D'abord que la révolution iranienne
reste dans les frontieres iraniennes, voire qufelse peur a tout le monde, qu'elle signifie la
violence, etc. Aussi, avec la révolution iranieriegyrix du pétrole a été multiplié par trois. dll&it

retrouver la domination sur le pétrole en contidanguerre : faire que I'lran et I'lrak dépensent
tout dans le domaine militaire. Ensuite, c'étaie wtcasion de dominer I'lran pour le clan de

Khomeiny, par une répression abominable.

Donc, ensuite, vous étes partis en exil en Franoees avez continué a écrire des ouvrages. Je
pense notamment a « Le complot des ayatollahs us Warliez de I'entente qu'il y aurait eu entre

Khomeiny et Reagan pour poursuivre la prise d'asage

Oui, apres j'ai fait trois sortes d'activités. @ah une activité quotidienne d'interviews et ities.

La deuxieme, les études et travaux scientifiquesisieme : les contacts avec l'intérieur de I'lran,
c'est-a-dire préparer I'lran pour que la révoluteamtinue. C'est pourquoi j'ai eu un programme
télévisé, un émission de radio, etc. Je suis ctnpance qu'aujourd'hui tout le monde parle de cela

en Iran.

Avant que l'on se quitte, vous auriez des recomatants, en anglais ou en francais, qui tournent

autour de mon sujet ?

Sur la révolution, il y a un numéro spécial leuples méditerranéerssir I'lran. J'ai fait aussi un
livre avant la révolution Quelle révolution pour I'lran ?paru chez Fayard. Un autr@olitique de
I'Asie, écrit avec Mossadegh. Si vous avez le temps dsepau 21 rue Cujas a Paris, il y a la
librairie Tiers Mythe Il vous donnera une bibliographie compléte, bedire lui-méme a été dans la

révolution.

D'accord, et au niveau des contacts, vous pensék epi possible de rencontrer quelqu'un
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comme... Massoud Radjavi, qui a été chef des Maddjhes du Peuple ?

Oui, mais on ne sait pas ou il se trouve.

Vous aviez été en contact avec lui, a ce quey:ai |

Oui, il est parti en Irak, trahissant son pays...

Vous pourriez parler un peu de lui ? Vous avez I&@itévolution avec ces Moudjahiddines du

Peuple ?

Participé... Je viens de vous expliquer tout. iBdeent partie des organisations armeées, marxistes-
Iéninistes, méme stalinistes. La révolution le®pagsé : c'était un mouvement non-violent, auquel
tout le monde a participé. Elle a fait vaincre Bupcontre le fusil. A I'époque s'était posée la
question : comment réagir quand les soldats tiseintle peuple ? On a proposé que le peuple
fraternise avec les soldats et donne une fleust Giefleur qui a vaincu le fusil. Donc, ces grosipe
armeés ne pouvaient pas avoir un role dans la réealuC'est plutét la révolution qui les a libéreés,
puisqu'ils étaient dans les prisons du Shah. Alprédvolution, on a fait un conseil de la révolatio
avec trois principes : indépendant, liberté et hégémonie. Ils n'ont pas respecté ces principes,
sont partis en Irak et sont devenus la monnaiddfee de Saddam Hussein, qui les utilisaient pour

mener la répression des Kurdes et autres. Apsesnilété obligés de quitter I'lran... Bon !

C'était ma derniére question.

Merci !

C'est moi qui vous remercie !
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FICHES BIOGRAPHIQUES

Georges Pompidou
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Surce: www.georges-pompidou.org

Né le 5 juillet 1911 a Motboudif, mort le 2 avr®74 a Paris.

Apres des études littéraires, il s'engage en gokti Partagé entre la littérature et les carrideses

la haute fonction publique, il enseigne tout d'ddes lettres & Marseille puis a Paris.

En 1944, il obtint un poste de chargé de missiarr pEducation nationale au cabinet du général de
Gaulle, alors président du GPRF. Il s'éloigha pesgivement des cercles politiques sans pour
autant rompre ses bonnes relations avec de Gaulle.

Lors du retour au pouvoir du général de Gaulle1@58, il réapparait en tant que directeur de son
cabinet. Il est nommé au Conseil constitutionnelngars 1959, ou il exerca jusqu'en 1962. I
participa aux négociations des accords d'Eviamsire du général de Gaulle.

[l fut Premier ministre du 14 avril 1962 au 10 letl1968.

Fort du ralliement de 'UDR et de l'appel a I'abhstan du parti communiste, il remporta le second
tour de I'élection présidentielle de juin 1969 auae majorité de 58,21 % des voix.

Placé sous le double signe la continuité gaulliestri®uverture aux centristes et aux modéres, son
septennat permet la mise en oeuvre du theme dadavelle société » en réponse aux événements
de 1968 : libéralisation de la radio et la téléwisi réforme des régions, industrialisation et
concentration pour accroitre la compétitivité atéxportations, création du SMIC, association des
syndicats aux mesures sociales prises par le goevent, etc. Cette dynamique fut finalement
inversée apres la nomination au poste de Premieisttd de Messmer, en juillet 1972. Aprés la
victoire aux élections de mars 1973, le présideedrGes Pompidou dirige le gouvernement et
entend décider de tout. En réalité, cette volomtéegprendre le contrdle des leviers du pouvoir se
traduisit surtout par l'inaction, inaction en padue a sa maladie.

En termes de politique extérieure, son mandat geésiel fut marqué par une certaine continuité
avec l'ceuvre de de Gaulle. La seule inflexion guuaaut véritablement concerne la construction
européenne (ouverture au Royaume-Uni). Au Proclae élloyen-Orient, la politique du président
Pompidou prolonge celle de son prédécesseur tiftem vues arabes, pas de rupture avec Israél.

Il met en oeuvre une politique arabe afin d'assliagprovisionnement en pétrole et la vente
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d'armes. L'idée sous-jacente est aussi que la &t proposer une alternative a l'alignement sur
les deux Grands. Parallelement aux changementsraus\en France, les deux derniéres années de
son mandat furent celles des incertitudes (raviverdes tensions avec les Etats-Unis, blocage dans

la construction européenne, position résolumenipabe lors la guerre du Kippour, etc.).

Valéry Giscard d'Estaing
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Source :www.lejdd.fr

Né le 2 février 1926 a Coblence (Allemagne).

Homme d'Etat francais, il fut président de la Réjoule francaise du 27 mai 1974 au 21 mai 1981.

Issu de la haute bourgeoisie, il fit ses étudeErance avant de rentrer & I'Ecole polytechnique en
1946 puis a I'Ecole Nationale d'Administrationl&48.

I commenca sa carriére politique a ving-huit aes, tant que directeur adjoint du cabinet du
président du Conseil Edgar Faure.

Il est nommé secrétaire d'Etat aux Finances en #1858 le gouvernement de Michel Debré. |l
devint ministre des Finances en 1962, sous le goewgent Pompidou.

Il soutint la candidature de Georges Pompidou ajgé®trait du général de Gaulle, ce qui lui
permit de retrouver le ministére de I'Economiee=t Hinances.

Apres la mort du Président Pompidou en avril 1%&éry Giscard d'Estaing brigue sa succession.
Il fut élu avec 50,81 % des suffrages le 19 maidlé/nomma Jacques Chirac au poste de Premier

ministre.

Président le plus jeune de 1& République, il développa une action axée autositiiématiques de

sa campagne : changement, modernisation, libé&ialis&ous son mandat furent adoptés les textes
de loi portant sur la Iégalisation de I'avorteméahaissement de I'dge de la majorité a dix-mat a

le divorce par consentement mutuel, etc.

Sur le plan de la politique extérieure, le présideiscard d'Estaing s'inscrit dans la continuitéade
politique gaullienne. S'il se définit comme cenéjslibéral et européen, le président de la
République francaise reprit, pour I'essentiel desntations des ses prédécesseurs. Il se toursa ve
I'Orient afin de discuter des problemes soulevédepahoc pétrolier de 1973 et préna une solution
globale au conflit israélo-palestinien, tout enfoecant les liens avec I'lran, la Syrie, le Liban e
I'Egypte. Cela dit, la diplomatie giscardienneftutidamentalement européenne. Il mit en oeuvre sa
vision intergouvernementale de la construction péenne avec la création du Conseil européen en
décembre 1974. L'heure était aussi au réchauffemesitrelations transatlantiques, notamment
guand le président Giscard d'Estaing réaffirmapinance de l'appartenance de la France a

'OTAN. Ce rapprochement ne I'empécha pas de relberune entente avec I'URSS, comme
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l'llustra le Sommet de Rambouillet. Cette poliggextérieure restait néanmoins tributaire des
rapports Est-Ouest ; avec la fin de la période d¥¢tente », Valéry Giscard d'Estaing se montra
plus gaulliste et moins conciliant avec les EtatssU Cette réaffirmation ultime du primat de

l'indépendance francaise contrastait avec le ratétihlisme des premiers temps de son mandat.

Apres sa défaite électorale face au candidat ssteiaFrancois Mitterrand en mai 1981, Valéry

Giscard d'Estaing ne se retira pas de la vie gakti Député du Puy-de-D6me (1984-1989 et 1993-
2002) et président de la Commission des Affaireenéeres a I'Assemblée nationale (1987-1989 et
1993-1997), il fut en outre président du Consegiogal d'Auvergne (1986- 2004), et président

I'U.D.F. de 1988 a 1996. Elu député au Parlemerdpg&en en 1989, il revint sur le devant de la

scene politigue européenne en prenant la présidémda Convention sur l'avenir de I'Europe en

2002.

Il choisit de partager ses convictions et son dgpée du pouvoir darl3émocratie
francaise(1976) ete Pouvoir et la Vig1988).

Il devint membre du Conseil constitutionnel en 2@04itre d'ancien président de la République.

Mohammed Reza Shah Pahlavi :
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Source www.wikipedia.org

Né le 26 octobre 1919 a Téhéran et mort le 27ejdlP80 au Caire.

Deuxiéme et dernier monarque de la dynastie desRalh régna sur I'lran du 16 septembre 1941
au 11 février 1979. Il succéda a son péere apmsbion anglo-soviétique de I'lran en septembre
1941. Il abdiqua pendant la période révolutionndee 978-1979.

Il recut une éducation francaise et poursuivit &egles en Suisse de 1931 a 1936. Il acheva sa

formation & I'Ecole des officiers de Danechkadéjsan.

Les premiéres années de son régne sont facticasdorhination anglaise et les ingérences
soviétiqgues I'émpéchent de diriger un royaume Ilmhstaen proie aux indépendantismes.
L'occupation du territoire iranien par les troupagylo-soviétiques était prévue pour une durée
maximale de six mois apres la fin de la guerregrséds engagement de la conférence de Téhéran
en novembre 1943.

Apres la Seconde Guerre mondiale, son autoritéétaiti déja sérieusement entamée par la présence
ameéricaine, fut d'emblée contestée. En témoigrisaeision de Mohammad Mossadegh puis la
nationalisation du pétrole en avril 1951. L'interiten des services secrets britanniques et
américains, en aolt 1953, permit de rétablir lehSha prix d'une dépendance accrue vis-a-vis des
Etats-Unis.

Apres l'épisode Mossadegh, Mohammed Reza Pahlavntdendispensable pour les grandes
puissances. Assurant l'approvisionnement en péttede Occidentaux et la sécurité du Golfe, le
Shah était courtisé par de nombreux chefs d'Etats.

Il s'attacha a mettre en valeur la dynastie Paljjagison pére avait crée. Il se fit sacrer empéeeur

26 octobre 1967. Les fétes de Persépolis de 19mntfu'occasion de glorifier cette lignée

articifielle.

Influencé par Mustapha Kemal, il mit en place usté&wme politique verouillé avec l'aide des Etats-

Unis, dans le but d'occidentaliser la société @ane. Adepte des méthodes autoritaires si elles
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contribuent au développement de [lran, son volsitee permit une certaine croissance
économique et la modernisation du pays. La plusbcéldes réformes fut lancée en 1963 sous le
nom de « Révolution blanche ».

Il quitta définitivement I'lran le 16 janvier 197@ictime d'un processus révolutionnaire enclenché
un an plus tét. S'en suivit une période d'errarme frouver refuge. Finalement, ce fut le président

égyptien Sadade qui l'accueillit le 24 mars 19B@.nhourut d'un cancer le 27 juillet 1980.

La définition de la personnalité du Shah a faibjéd de maints débats. Entre la mythologie
véhiculée par ses partisans et les inventions dedséracteurs, les témoignages de quelques
personnages éminents (sa femme, Afsahr, Valérya@isd'Estaing) laissent voir un homme
intransigeant et déterminé, mais ouvert a la dsons toujours animé par une vision précise de

I'lran.

GLOSSAIRE DES TERMES FRANCAIS ET IRANIENS
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Anglo-lranian Oil Company (AIOC) : Successeur daglo-Persian Oil CompanfAPOC) apres

1935, I'AIOC est une société d'exploitation degeméss pétrolieres d'lran jusqu'en 1954, date a
laquelle elle devient la British Petrolum (BP). LJO fut au coeur d'un contentieux entre I'lran et
les occidentaux a partir de 1951, quand le Parlemamen puis le gouvernement de Mossadegh

voterent la nationalisation des companies pétegiganiennes de I'AIOC.

Ashura : « Dix » (du mois de moharran). Périodecdmmémoration du martyre de l'imam
Hossein a Karbala, en 680. Cet événement fut detidnas la consitution d'une martyrologie
chiite qui se percoit alors comme un courant ldtzontre l'oppression et les injustices. Ce

phénomeéne impregne tous les aspects de la viehileess.

Ayatollah : « Signe de Dieu ». Expert de l'islandignitaire de haut rang dans la hiérarchie du

clergé chiite

Chiisme : « les partisans d'Ali. » Branche dedhslapparue au moment de la succession du
prophéte Mahomet en 632. La scission se fit esgaléfenseurs entre le compagnon du propheéte
Abou Bakr et les partisans d'Ali, gendre et neveuMbhhomet. Ce dernier développa alors sa
propre interprétation de lislam. Au-dela des dpesces politiques et théologiques, les
principales différences entre ces deux tendandesem du rapport de la religion a la vie de
I'hnomme, la voie d'acces au sens profond de lgioali les sources de l'islam ainsi que la figure

de I'lmam.

Chiisme duodécimain : courant majoritaire du ché@sgui reconnait I'existence de douze Imams,

y compris Ali et ses deux fils. Le douxieme et dermmam (lemahd) aurait disparu vers 873 :

cet imam caché resurgira a la fin des temps p@arjles hommes.

Comité pour la promotion des investissements en lrdnstitué en 1974, ce comité prit

notamment des participations dans des banquesmaes et favorisa l'implantation d'usines

automibiles francaises en Iran.

Commissariat a I'Energie Atomique (CEA) : Créé qralonnance du 18 octobre 1945, le CEA est

un organisme d'Etat francais consacré a I'énengi¢éaire. L'ordonnance définit les domaines

d'application du nucléaire francais : science, #tde, défense nationale. Acteur majeur de la
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recherche, du développement et de l'innovation dansucléaire, le CEA collabore avec de
nombreux partenaires académiques et industrigls.1974, I'ran conclut un partenariat avec le
CEA (prét d'un milliards de dollars) dans le cadingprogramme EURODIF, destiné a financer la

construction de l'usine Saint-Paul Trois Chateaux.

Conseil de la politigue nucléaire extérieure : GFREL976, son rble était d'évaluer les risques liés

aux transferts de technologies nucléaires a I'¢tmaet de mieux contréler les exportations de

matériel dit « sensible ».

Détente: Période de la Guerre froide (dans son acceptigoius large) s'étendant de la fin de la
crise des missiles de Cuba (1962) a la Conférehtadginki qui en représente I'apogée (1975).

Deuxieme choc pétrolier : Crise pétroliere surveauecours de I'année 1979 et imputable au

processus de la révolution en Iran. Elle aggrasdadadances récessionistes du début des années
1970 qui avaient été amplifiées par le premier giecolier.

Diplomatie : Art de concilier des intéréts difféten régles et usages des rapports entre Etats ;
représentation des intéréts d'un Etat chez un aemsemble du corps diplomatique ; politique

étrangere d'un pays.

Etat rentier : Concept forgé en 1970 par Hosseihdday pour qualifier la situation d'un Etat qui

tire I'essentiel de ses revenus de la vente deesssurces indigénes.

EURODIF : Société spécialisée dans I'enrichisserderuranium, créée en 1973 par la France,
la Belgique, I'Espagne et [l'ltalie afin de finanatr d'exploiter une usine de produdction
d'uranium enrichi en France, a Saint-Paul-Troist€nax. L'lran accorda un prét d’'un milliars de
francs au CEA pour financer l'usine de Saint-PavisFChéateaux via la société SOFIDIF, prét

que |'Etat francais s'engagea a rembourser enecaéfdction du CEA.

Fatwa : « opinion légale ». Avis légal émis parexpert en religion islamique (mufti) sur une

guestion particuliére.

FRAMATEG : Société anonyme dont le capital est esskement partagé entre FRAMATOME
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et ALSTHOM. FRAMATEG réalise et fournit des cené®lnucléaires en association avec
d'autres entreprises. La société fut pilote du geowent qui, a partir de 1972, construisait un

réacteur & eau préssurisée en Iran, sur la riki@reun: ce contrat fut interrompu en 1978.

Franco-Américaine de Consructions Atomiques (FRANDME) : Compagnie francaise fondée

en 1958, spécialisée dans la construction de mdractaucléaires. Elle participa a la mise en
oeuvre des accords de coopération nucléaires fiamoiens signés dans les années 1970. Elle
devint AREVA NP en 2006.

Gardes impériaux : Garde personnelle du Shah d#raexercice de 1942 & 1979.

Gendarme du Golfe : Apres le retrait britanniquekawveit en 1961, le Shah, encouragé par les

Etats-Unis, affirma sa vocation a assurer la st&ude la région du Golfe sur le plan militaire et
pétrolier. Cette ambition prit corps avec une jopli¢ intense de dépenses militaires, des
interventions militaires ponctuelles (Yemen, Omenla présence accrue dans la zone du détroit

d'Ormuz.

Grand dessein : Programme gaullien de politiqueri@tionale fondé sur l'indépendance, la
volonté de jouer un réle mondial, la grandeur efpécificité francaise.

Guerre froide :Stricto sensupériode de tension entre deux camps (Etats-UHRSS, leurs
alliés) pouvant déboucher sur des conflits péripjués de 1947 a 19593ato sensula période

s'étend jusqu'a la disparition de 'URSS en 1991.

Hezb-e Tudeh-ye Iran « Parti des masses d'lran ». Parti communisteeinaformé en 1941,

luttant contre le Shah puis contre le régime derdgiay. Le parti atteint I'apogée sa popularité
pendant I'épisode Mossadegh (1951-1953). Ciblerépressions, il fut interdit et s'aliéna le
soutien des populations. Apres avoir pris partr@valution en 1979, les islamistes de Khomeiny

les exclurent du gouvernement.

Marja e-taglid : « Source d'imitation ». Dans lerge chiite duodécimain, la plus haute autorité

1 Guide international de I'énergie nucléaieditions Technip, p.198, 404 pages, 1987.
2 Wikipedia, « Imperial Guard (Iran) »[en ligr&tps://en.wikipedia.org/wiki/Imperial_Guard_(Ina@onsulté le
29/02/2016
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juridique. Chaguenarja e-taglidposséede ses fideles qui se référent a lui pouguestions liées a

la religion.

Military Assistance Advisory Group (MAAG) : « Groapconsultatif d'assistance militaire ».

Cadre de la collaboration militaire entre lest&tdnis et I'lran. Dans les faits, les conseillers

américains et le MAAG tenaient I'armée iraniennei@mation de dépendance technique.

Modernisation de I'lran Ligne directrice du développement de I'lran degreza Shah Pahlavi.

Elle consiste essentiellement en une occidentalisale I'lran (éducation, culture, industrie, etc.)

par l'exploitation de la rente pétroliére.

Molld : « Titre donné aux prétres musulmans et @dtetopersonne exercant des fonctions

juridiques et religieuses dans le monde musulman. »

Moujahiddines du PeupteOrganisation armée de résistance au régime iraoiéée en 1965 par

des intellectuels dissidents sous la houlette desblad Radjavi. Si I'organisation fut décimée par
la SAVAK dans les années 1970, elle participa aveesement du régime en 1979. Elle s'opposa
avec virulence a l'installation de Khomeiny au paioet a la concentration des pouvoirs par le
clergé chiite. Leur soutien a I'lrak pendant larRiere Guerre du Golfe a conduit a leur mise a
lindex par la République islamique. Parfois coésé¢ organisation terroriste par les Etats
occidentaux, l'organisation dedoudjahiddines du Peuplsiege auConseil National de la

Résistance Iraniennet mene des actions ponctuelles de résistancé&guneg iranien avec le

soutien des Etats-Unis et d'Israél selon certanasces.

Moyen-Orient (anglais) Syrie, Liban, Jordanie, Irak, Territoires palemns occupeés, Israél,

Turquie, Egypte, Arabie Saoudite, Koweit, Emiratal#es Unis, Qatar, Oman, Yemen, Iran.

National lIranian Oil Company (NIOC) : Fondée en 894ette société est chargée de

I'exploration, du développement, de la productide,la vente et de la mercatique autour des
hydrocarbures issus d'lran. Elle fut absorbée @ayouvernement iranien en avril 1951 en tant
gu'instrument de la politique de nationalisatios dessources de I'lran. Aprés I'échec du coup de

Mossadegh en 1953, bien que mise a I'écart pacdeganies étrangeres, la NIOC parvint a

1 CNRTL, « Mollah »[en lignehttp://www.cnrtl.fr/definition/academie8/mollafconsulté le 5 janvier 2016)
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survivre comme une entité indépendante, notammeavars des joint-ventures.

Nouvelle société : Thématique de programme politique élabgér Jacques Chaban-Delmas

dans le but d'apporter une réponse aux problemasvas par les mouvements de I'année 1968.

Organisation de I'Energie Atomique d'iran (OEAQréée en mars 1974, elle est I'administration

responsable du contrble et de l'exploitation di&ss iroducteurs de I'énergice nucléaire en Iran.
Elle fut dirigée par Akbar E'temad entre 1974 ét949

Organisation des Pays Exportateurs de Pétrole (DPEPrganisation intergouvernementale

instituée en 1960 par les pays producteurs de Ipé&tfon de peser davantage sur les cours du
celui-ci. L'lran en est un des membres fondatdtspace de concertation mais aussi de rivalités
d'influences, 'OPEP décida lI'augmentation brutkds cours du pétrole en 1973, notamment a

l'initiative de I'lran.

Pacte de Bagdad : « Traité de défense communehamgra unir la zone du Moyen-Orient, de la

Turquie au Pakistan, dans le but de contenir Liefice de I'Union soviétique® €et ensemble
comprenait la Turquie, I'lrak, I'lran, le Pakistatnla Grande-Bretagne. L'lran y adhéra jusqu'a la
chute du régime du Shah, en 1979.

Pahlavi : dynastie créée par Reza Khan (ou Rezh ®ahlavi) en 1925. Elle présida aux

destinées de la Perse et de I'lran jusqu'a sondrment en février 1979.

Persan : Principale langue parlée en Iran, en Afigten et au Tadjikistan. La langue est

egalement utilisée au Bahrein, en Azerbaidjan,ssi®, en Ouzbékistan ainsi qu'en Irak.

Premier choc pétrolier : Crise économique inteamatie due a l'augmentation brutale des cours

du baril de pétrole provoquée par la guerre du &ipp en octobre 1973. Catalyseur des
mécanismes de déreglement économiques présents tespannées 1960, elle fit entrer les pays

industrialisés dans une période de récession, @lmafpe et d'inflation.

Proche-Orient (francais) : Syrie, Liban, Jordariak, Territoires palestiniens occupes, Israél,

1 Lisa Roméo, Les clés du Moyen-Orient « PACTE DE BAGDAD » [en ligne]
http://www.lesclesdumoyenorient.com/Pacte-de-Baddad (consulté le 5 janvier 2016)
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Turquie, Egypte.

Rastakhiz-e Irdn « Résurrection de I'lran ». Parti unique du régaua Shabh.

Révolution blanche : Ensemble de réformes misesearvre en Iran a partir de 1963 sous

l'impulsion de l'administration Kennedy. Elle étbétie sur six piliers : distribution des terres
cultivables, nationalisation des foréts et desnaages, réforme de la loi électorale ouvrant letdroi
de vote aux femmes, privatisation des entreprisaisées, participation des travailleurs aux
bénéfices, création d'une « armée du savoir » cvmsharges d'alphabétiser villages). Plusieurs
autres réformes vinrent s'ajouter ultérieuremennbationalisation des ressources en eau,

élimination des bidonvilles, décentralisation, ti@ad'une « armée de I'hygiene », etc

Sazman Ettal'at Va Amniyat-e Keshvar (SAVAK) : «g@nmisation pour le renseignement et la

sécurité nationale ». Organe de surveillance etégeession, cette police politique secréte du
régime impérial iranien fut créée en 1957 aveoldien des Etats-Unis et d'Israél.

Shah, Chah, schah : titre porté par les emperauRedse. A partir de 1935, le terme désigne le

monarque et chef de I'Etat d'lran

Société franco-iranienne pour l'enrichissement'w@nium par diffusion gazeuse (SOFIDIF) :

société créée en juillet 1975 par le CEA dans kedeupermettre la participation Iégale de I'lran
dans l'usine d'enrichissement d'EURODIF (partiogmata hauteur de 40 %). SOFIDIF prit
participation a 25 % dans EURODIF.

Surprise d'Octobre : Théorie du complot défendueAimiolhassan Bani Sadr et Gary Sick et

selon laquelle le candidat a la présidence améecdRonald Reagan aurait négocié le
prolongement la prise des otages de l'ambassadeicamé de Téhéran avec l'ayatollah
Khomeiny, en vue de dégrader I'image du présidemdrigain et candidat Jimmy Carter. Cet

accord aurait été conclu en échange de futuresdiwns d'armements a l'lran.

Traité sur la Non-Prolifération des armes nucl&i{ieNP) : Traité international conclu en 1968

et ratifié en 1970 par I'lran.
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Trente glorieuses : Expression forgée par JearaBté@rmpour qualifier la croissance sans inflation

ni chdmage (accompagnée de changements sociauxtamisp notamment la formation d'une

société de consommation) qu'a connue la France 845 et 1973.

Ulema : « Savants ». « Docteur de la loi musulmametpréte du Coran.

Velayat e-fagih : « tutelle du jurisconsulte », « gouvernement date ». Théorie politique

légitimée de facon religieuse, congue par I'ayatoKhomeiny et fondée sur la prééminence d'un

guide religieux placé au centre du systéme poktiqu

Vendredi noir: le 8 septembre 1978, les forces du Shah tireandleutnombreux manifestants a

Téhéran, place Jale.

SOURCES

1 CNRTL, « Uléma » [en lignd]ttp://www.cnrtl.fr/definition/ul%C3%A9mdconsulté le 5 janvier 2016)
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