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Horizon | UNIVERS DES PRATIQUES Horizon | UNIVERS DES REPRESENTATIONS
(espaces, temps et réseaux de référence, tels que 1’agent
se les représente)

UPS1 Extension max. de I’espace routinier URS1 Extension max. de I’espace approprié

UPS2 Extension max. de I’espace des besoins URS2 Extension max. de I’espace des itinéraires familiers
courants

UPS3 Extension max. de 1’espace des besoins moins URS3 Extension max. de I’espace jalonné
courants

UPS4 Extension max. de I’aire d’attraction des URS4 Extension max. des espaces lointains polarisateurs
centres de décision économique

UPR1 Complexité max. des relations entretenues URRI1 Profondeur de son inscription dans les réseaux familiaux
avec des agents jouant un role similaire pour le
territoire

UPR2 Complexité max. des relations avec des agents URR2 Profondeur de son inscription dans untissu de personnes-
jouant un réle un peu + ou un peu - élaboré ressources extra-familiales

UPR3 Complexité max. des relations avec des agents URR3 Profondeur de son inscription dans des réseaux extra-familiaux
jouant un rdle beaucoup + ou beaucoup - a finalité unique
¢élaboré

UPR4 Complexité max. des relations entretenues URR4 Profondeur de son inscription dans des réseaux extra-familiaux
avec des agents extérieurs au territoire a finalité multiple

UPT1 Impact sur la vie de I’agent de ses rythmes URT1 Infléchissement max. de la trajectoire de l’agent par les
quotidiens/hebdomadaires événements de référence de son parcours

UPT2 Impact sur la vie de I’agent de ses rythmes URT2 Infléchissement max. de la trajectoire de 1’agent par celle de
saisonniers ses contemporains

UPT3 Impact sur la vie de I’agent de ses rythmes URT3 Infléchissement max. de la trajectoire de 1’agent par celle des
pluriannuels a pluridécennaux (biographiques) générations directement voisines dans le temps (passé et futur)

UPT4 Impact sur la vie de l’agent des rythmes URT4 Infléchissement max. de la trajectoire de 1’agent par celle des
intergénérationnels générations plus lointaines dans le temps (passé et futur)
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PREAMBULE

Deux objectifs ont toujours coexisté au sein de cette recherche. Le premier était la
détermination d’une identité particuliére, celle d’un territoire qui me tient a cceur : 1’ Alsace Bossue. Le
second consistait, a partir d’une réflexion plus théorique, a se pencher sur la spécificité des territoires
ruraux de marge, quels qu’ils soient.

Le premier objectif appelait une démarche inductive, qui devait mener de la sélection de
critéres constitutifs de 1’identité de 1’ Alsace Bossue a la proposition d’indicateurs pour la modélisation
de I’identité d’un territoire rural de marge. Le second requérait plutét une démarche hypothético-
déductive, partant d’un bilan épistémologique pour dégager les éléments et les processus, les concepts
et les approches nécessaires a 1a modélisation. La derniére étape consistait a appliquer le modéle a
1’ Alsace Bossue et a en tirer des conclusions sur sa validité.

Finalement, cette thése aura été le terrain de la mise en ceuvre des deux démarches. Les deux
perspectives se sont nourries réciproquement. La partic I présente les caractéristiques de notre
territoire d’élection et dresse un état des lieux sur la question de I’identité des territoires ruraux. La
partie II, 1° cceur de la thése, est I’exposé des fondements de la modélisation et des composantes du
modele de I’identité d’un territoire rural de marge. La partie III est le 2° cceur du travail avec
I’application du mode¢le a 1’ Alsace Bossue et la détermination des grands traits de son identité¢ a deux
périodes distantes de prés de 100 ans : I’entre-deux-guerres et la période actuelle.

Le choix de 1I’Alsace Bossue s’inscrit dans une série d’investigations commencées lors de
I’année de maitrise avec I’é¢tude des mutations d’une campagne par le truchement des transformations
de I’agriculture locale. Un travail de DEA affichait déja plus ouvertement I’objectif de I’étude de
I’identité du territoire. Il consistait a déterminer les limites socio-culturelles (invisibles) se manifestant
a travers les variations du bati ancien en Alsace Bossue. Le paysage bati servait d’appui et d’entrée a
I’¢tude de I’identité¢ architecturale, culturelle, historique de la petite région. La présente these est
I’affirmation de la problématique de 1’identité dans toute sa complexité. C’est le défi auquel nous
sommes confrontés dans la construction d’un modéle exploratoire de 1’identité d’un territoire rural de
marge.



INTRODUCTION GENERALE

Identité d’un territoire rural de marge
Essai de modélisation. Application a I’Alsace Bossue

Le sujet s’inscrit dans plusieurs contextes : épistémologique et socio-économique. Le contexte
épistémologique est d’abord celui de I’effacement d’une géographie rurale, de 1’affirmation d’une
géographie des territoires et du renouveau de la géographie culturelle.

La géographie rurale avait accompagné les mutations des campagnes apres la Seconde Guerre
mondiale. Des générations de ruralistes ont décrit les phases successives de transformation, depuis
Etienne Juillard dans les années 50-60 jusqu’a Bernard Kayser dans les années 80-90. Ils ont décrit
I’impact de I’effondrement de la population active agricole et de la tertiarisation de 1’économie.
L’ «urbanisation des campagnes », au sens ou ’entendait Juillard (1953, 1961), était la premicre
phase de refonte des territoires ruraux sous I’influence urbaine. Dans les années 60, la ville devenait le
phare de la modernité. Les campagnes étaient vouées a s’ articuler aux espaces urbains sur le plan
¢conomique et culturel. Dans les années 70-80, pour une partie des géographes (Béteille par ex.), les
polarités continuaient a s’inverser : la « crise rurale » identifiait les campagnes comme des périphéries
en retard sur le développement du monde urbain. Parallélement, d’autres estimaient que 1’ouverture
aux influences urbaines était une chance pour les espaces ruraux de renaitre, de se refonder et de se
réinventer dans de nouvelles ruralités. Bernard Kayser annongait la renaissance rurale (1990) et la
naissance de nouvelles campagnes (1993).

Les approches les plus récentes articulent les espaces ruraux aux problématiques économiques
et environnementales planétaires. Surtout elles tiennent compte de I’avénement d’un nouveau
paradigme en géographie ; précisément celui qui voit dans la généralisation de la mobilit¢ des
individus un facteur de refonte des territorialités et des identités individuelles. Une géographie rurale
se justifie-t-elle encore dans un contexte ou I’ancrage a un territoire unique n’est plus de mise ?
Certaines grilles de lecture (Lévy, 2001) ne voient plus dans les campagnes que des « figures de
I’urbain », quel que soit leur éloignement a la ville. Les espaces ruraux de marge constitueraient ainsi
une réserve fonciére ou une réserve naturelle pour les habitants qui seraient tous devenus des urbains.
D’autres géographes comme Thomsin (2001) considérent que les espaces ruraux se différencient en
fonction de leur proximité a la ville, que les plus proches entrent simultanément dans une urbanisation
culturelle, fonctionnelle et morphologique, alors que les plus lointains, appelés « rurbains » conservent
leur spécificité tout en participant d’une urbanisation culturelle.

La question de I’identité des territoires ruraux est actuellement au cceur du renouveau ou, au
contraire, de I’effacement de la géographie rurale. Face a elle, a émergé une géographie des territoires
aux consonances tantét économiques, tantot culturelles. La premiére acception s’inscrit dans le
contexte géoéconomique global de la mondialisation. Elle inscrit 1’espace dans la compétition des
territoires, qui sont ¢érigés au rang d’acteurs dans une compétition généralisée pour attirer
investisseurs, touristes, voire de potentiels habitants lorsqu’il s’agit de lieux en voie de désertification.



Ce courant de la géographie s’intéresse ala nécessité d’une gouvernance locale, aux impulsions
données par la politique de 1’aménagement du territoire a la constitution d’espaces en collectivités
territoriales ou en pays. Il se penche aussi sur la maniére dont les collectivités « se vendent » a travers
leur image, leur discours, fruit de 1’élaboration d’une idéologie territoriale. Les collectivités
territoriales sont envisagées comme des entrepreneurs territoriaux, cherchant a valoriser leur potentiel
en faisant de 1’identité, envisagée ici comme autoreprésentation, un capital symbolique ; un capital
mobilisé dans une politique économique. Frédéric Giraut et alii (2006) rappellent a cet effet que
« I’aménagement dut erritoire » a ét ¢ rebaptisé « aménagement, compétitivité et développement
durable ».

Bernard Debarbieux propose une approche a la rencontre entre la géographie culturelle et la
géographie des territoires. Il s’intéresse autant aux thématiques de I’identité des territoires, des
représentations sociales qu’a la gouvernance territoriale et aux politiques d’aménagement. La
géographie culturelle connait un renouveau sous plusieurs formes. Avec A. Frémont, elle se cale a
1I’échelle régionale et considére 1’espace vécu. D’autres optent pour I’entrée paysagere : J.-R. Pitte, A.
Berque. Ce dernier s’intéresse particuliérement aux relations entretenues par les hommes avec leur
milieu, concu comme milieu existentiel. Nous nous référerons a son approche dans le développement.

L’étude de I’identité d’un territoire rural s’insére dans un contexte épistémologique en totale
recomposition. La richesse des approches récentes et plus anciennes sera mobilisée dans la premicre
partie de la thése pour cadrer la recherche.

Le contexte socio-économique dominant est celui d’une dépendance toujours plus grande des
espaces ruraux au monde urbain. La croissance des couronnes périurbaines autour des métropoles et de
lieux centraux d’une certaine importance place une part substantielle des campagnes dans 1’orbite
directe de la ville. Comme nous le précisions plus haut, ces espaces connaissent une urbanisation a la
fois culturelle, fonctionnelle et morphologique. Ils sont entiérement polarisés ; les flux qui les animent
sont organisés et structurés selon des radiales. Les espaces ruraux plus éloignés sont moins affectés par
I’urbanisation, mais ils sont aussi plus vulnérables, par leurs carences en ressources propres (faible
diversité des emplois, salaires peu élevés, insuffisance des équipements). Dodier (2007) note une
surconcentration d’ouvriers, d’employés et de retraités a mesure que 1’on s’¢loigne de la ville.

Les espaces les plus éloignés des centres urbains qui ne disposent pas de gisement touristique
ou d’équipement industriel majeur, se réduisent-ils a étre des « marches » a la marge des influences
des systémes urbains environnants ? Conservent-ils a ce titre une identité propre, une identité assez
marquée pour les individualiser en territoires ?

L’identité d’un territoire rural de marge pose clairement la question des fondements de la
permanence d’un ensemble individualisé face a d es logiques globales qui auraient pour effet un
nivellement de I’espace. L’objectif spécifique de notre recherche est la détermination des fondements
de la résilience d’un espace rural de marge comme entité propre.

La poursuite de cet objectif conduit a sa tisfaire d’abord aun objectif plus général : la
détermination de critéres fondant 1’identité d’un territoire, quelle qu’en soit I’échelle et la nature. Pour
ce faire, nous puisons dans les travaux les plus & méme de nous éclairer et de nous aiguiller dans nos
choix. Un des maitres de I’Ecole des Annales, Fernand Braudel, s’était attaqué a 1’identité du territoire
national. Dans I’introduction de 1’/dentité de la France (1986, p.18), il décrivait I’intérét qu’il portait a
la notion d’ «identité » pour qualifier la personnalité d’un territoire, fut-il le territoire national. Il
confessait avoir été « séduit », « tourmenté » par le terme. Il comporte en lui comme une magie, un
magnétisme. Le revers en est justement 1’ « ambiguité », un sens qui se dérobe a chaque instant, parce
qu’il reléve d’un « processus » permanent, d’une refonte continuelle. L’identité est I’individualisation
du territoire (et du collectif qui lui est attaché) sur la longue durée. Dans sa présentation, nous décelons
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deux aspects de I’identité étroitement corrélés : le premier désigne les critéres spécifiques singularisant
le territoire face a d’autres ; le second est la sédimentation a long terme de la combinaison de ces
critéres, ce qui fondera la permanence du territoire : « L’identité de la France [est-il] [...] le résultat
vivant de ce que I’interminable passé a déposé patiemment par couches successives, comme le dépot
imperceptible de sédiments marins a créé, a force de durer, les puissantes assises de la croiite
terrestre ? » (Braudel, op.cité, p.18).

L’autre enseignement de sa pensée est qu’il n’y a pas d’identité sans réflexivité. « Une nation
ne peut étre qu’au prix de se chercher elle-méme sans fin [...], de s’identifier au meilleur, a 1’essentiel
de soi, conséquemment de se reconnaitre au vu d’images de marque [...]. Se reconnaitre a mille tests,
croyances, discours, alibis, vaste inconscient sans rivages, obscures confluences, idéologies, mythes,
fantasmes... » (1bid). Ce que Braudel reléve pour 1’identité nationale peut étre lu a d’autres échelles.
Tout collectif territorialisé s’unifie par 1’autoreprésentation, un sentiment d’appartenance commune,
voire une groupalité (Brubaker, 2001). Le territoire n’existe que si un e nsemble d’individus se
reconnait a son échelle, fonde une communauté autour d’une autoreprésentation collective.

Les réflexions tirées de 1’approche de Braudel relévent que 1’identité d’un territoire est un
objet complexe. Plutét que de nous réfugier dans I’ambiguité et le caractére performatif du terme, nous
proposons non seulement de sonder cette complexité, mais de I’ériger en fondement de notre
recherche.

Aussi, dans un premier temps, I’identité territoriale sera-t-elle déclinée selon deux niveaux
d’analyse. Comme dans la plupart des approches, elle est d’abord appréhendée comme
autoreprésentation, sentiment d’appartenance commune ... Cette perspective sera couplée a u ne
lecture plus personnelle de I’identité. Elle est alors envisagée comme la singularité d’un territoire de
par les pratiques et les représentations des individus et des groupes qui le constituent. Cela consiste a
abstraire 1’univers des individus, et du collectif attaché a ce territoire, en dimensions.

L’autre fondement de la complexité du territoire est sa d éclinaison selon différents types
d’échelles. L’analyse de I’identité territoriale nécessite de recourir a différentes échelles spatiales :
celle des espaces englobés, celle des espaces englobants... Entrevoir les processus a 1’ceuvre dans
I’individualisation d’un territoire et sa p ermanence dans le temps long requiert de s’intéresser a
différentes échelles de temps. Enfin, il convient de ne pas négliger I’insertion du territoire dans des
réseaux a différentes échelles, gages de son articulation aux systémes environnants. L’identité du
territoire s’inscrit dans plusieurs échelles spatiales, temporelles et résiliaires.

Elle est également tributaire de I’activité d’une multiplicité d’acteurs, individuels et collectifs ;
le territoire pouvant étre lui-méme considéré comme un acteur collectif. Les acteurs produisent le
territoire, comme le territoire fonde ’identité des acteurs. Ils laissent leur marque dans I’identité du
territoire autant par leurs pratiques (le matériel) que par leurs représentations (1’idéel). Par leur corps
les individus sont insérés et marqués par le territoire. Par une introjection symbolique, ce territoire est
aussi présent en eux.

L’analyse de la singularisation d’un espace en territoire nécessite de prendre en considération
différents types d’échelles : individuel/collectif, espace/temps/réseaux, idéel/matériel.

L’étude et I’exploitation de la complexité de cet objet n’a pas pour ambition de déboucher sur
un modéle rodé, a toute épreuve. Notre optique est plutdt de constituer un modeéle exploratoire,
ouvrant la voie a des développements futurs. Une telle modélisation requiert d’abord la sélection de
criteres définissant 1’identité d’un territoire. Il faudra ensuite les unifier dans une architecture
conceptuelle, en constituer les fondements du modele, décliner ce dernier en composantes et en



variables. L’application du modele sera ’occasion de tester la capacité des variables a décrire
’identité d’un territoire rural de marge.

La traduction graphique du modéele aura une importance particulicre. Elle consistera a traduire
le profil identitaire du territoire par une figure unique : une silhouette a 24 sommets. L’intérét
principal est de pouvoir embrasser d’un seul regard toutes les dimensions spécifiques d’un territoire.

La partie I présente la cadre de la recherche. Le chapitre inaugural détaille la problématique,
les objectifs et la démarche de la recherche. Les chapitres 2 et 3 dressent un bilan épistémologique sur
différents pans du sujet: I’identité d’un territoire, 1’identité d’un territoire rural, 1’identité d’un
territoire rural de marge. Nous revisitons différentes approches pour en tirer les intuitions fondatrices
et les concepts utiles a la modélisation. Le chapitre 2 se penche sur I’identité d’un territoire rural face a
I’urbanisation des campagnes, le chapitre 3 sur 1’identité dans la complexité résultant de la
généralisation de la mobilité des individus, de la diversification des territorialités.

La partie II est consacrée a la modélisation dans toutes ses étapes. Sont d’abord énoncées les
approches scientifiques retenues (chapitre 4), puis les bases conceptuelles du modele (chapitre 5). La
colonne vertébrale du modele est la déclinaison de I’identité territoriale sur le plan individuel et
collectif. Le modele développé est celui de I’identité territoriale individuelle, base sur laquelle nous
nous appuyons pour retrouver 1’identité territoriale collective, celle qui est relative au collectif
d’individus attachés a ce territoire. Les composantes du modéle sont présentées au chapitre 6 et de
maniére plus détaillée dans un cahier tiré apart: le cahier technique. En paralléle, nous avons
constitué¢ un cahier illustratif a partir de /'univers de Christian Jacquillard, un laboureur de I’entre-
deux-guerres. Chapitre 6, cahier technique et cahier illustratif peuvent étre lus simultanément ou
séparément. Ensemble, ils sont la déclinaison intégrale du modéle de I’identité territoriale individuelle.

Le chapitre 7 présente sa traduction graphique et montre I’intérét d’une silhouette pour passer
de I’identité individuelle a I’identité collective, celle que nous cherchons justement a déterminer.

La partie III est dédiée a la validation et a I’application du modele a ’exemple de 1’Alsace
Bossue. Au chapitre 8 sont établies les conditions de la validation. Le chapitre 9, v olontairement
surdimensionné pour montrer les potentialités du modéle, exposera les conclusions de ’application
pour la période 1920-1930. Le chapitre 10 portera sur la période actuelle. Le chapitre 11 envisagera
une comparaison diachronique, la trajectoire identitaire du territoire entre 1920-30 et 2010.



PARTIE I

CADRE DE LA RECHERCHE



Introduction de la partie |

A cette premiére partie incombe a la fois la définition des termes du sujet, polysémiques au
possible, ainsi que leur contexte épistémologique. Le cadrage de la recherche débutera par 1’énoncé
des problématiques majeures soulevées par le sujet et des objectifs de la présente thése. Sera ensuite
décrite dans les grandes lignes la démarche suivie.

La difficulté du sujet tient a la nature des concepts employés. Rogers Brubaker (2001) avait
souligné la polysémie du terme « identité ». Employé a différents escients, il est auréolé d’un certain
prestige, d’un certain magnétisme. La premiére tdche consiste a en clarifier I’emploi. Comme le
propose Brubaker, lui seront substitués des termes plus appropriés lorsque 1’usage qui en est fait
comporte trop d’ambiguités.

Pour notre part, I’« identit¢ d’un territoire » désigne la singularité, 1’empreinte particuliere
d’un territoire, ce qui le différencie d’autres territoires. Cela n’impliquant nullement que I’identité soit
de I’ordre de I’ « essence », une entité figée face a I’écoulement du temps. Dans notre perspective, elle
est le produit de la singularisation d’un espace en territoire. Singularisation par un ensemble de
processus, souvent eux-mémes désignés par le terme «identité » : autoreprésentation collective,
sentiment d’appartenance commune...

L’individualisation de I’espace en territoire n’est pas réalisée une fois pour toutes ; elle se
poursuit avec la course du temps. La singularit¢é d’un territoire est une empreinte constamment
réactualisée. L’ autre intérét du sujet réside dans I’analyse de la résilience de certains traits de cette
singularité, bien que des processus la redéfinissent en permanence. Ces processus recomposent le
rapport des individus & I’espace, affectent leurs ancrages territoriaux. Comment, dans ce contexte,
certains territoires continuent-ils a s’individualiser ? Dans un contexte de mobilit¢ généralisée des
individus, comment les territoires ruraux de marge peuvent-ils toujours se singulariser ?

Les territoires ruraux de marge sont au carrefour d’influences diverses, aux confins d’aires
culturelles, d’ensembles géohistoriques, a la périphérie d’aires d’attraction urbaines... Dans cette
situation particuliére, quel est I’impact de processus socio-économiques, sociétaux comme la mobilité
croissante des individus, ’effacement des communautés villageoises, I’avénement de territorialités en
archipel... ? Comment de tels espaces se singularisent-ils encore en territoires dans un contexte
favorisant la dissociation croissante des territorialités individuelles d’un référent spatial et collectif
unique ?

Le chapitre 1 expose la problématique, les objectifs et la démarche de la recherche. La
problématique se décline en plusieurs questionnements, les uns relatifs aux critéres de définition de
I’identité d’un territoire, les autres aux fondements de la résilience de I’identité d’une entité
géographique cumulant les marginalités. L’objectif spécifique de cette thése est de trouver des critéres
définissant 1’identité d’un territoire rural de marge. Au préalable devra étre rempli un objectif plus
général : définir des critéres décrivant I’identité d’un territoire quelconque. La démarche exposée
s’appuie sur le présupposé majeur d’une déclinaison de 1’identité territoriale a I’échelle individuelle et



collective. La modélisation de I’identité territoriale individuelle permettra de retrouver les dimensions
de I’identité territoriale collective.

Le chapitre s’achéve par la présentation du territoire qui nous sert d’exemple : 1’Alsace
Bossue. Les chapitres 2 et 3 dressent un bilan épistémologique sur la question. Face a la multiplicité
des enjeux du sujet, plusieurs courants de pensée sont mobilisés. Le but est de saisir les concepts et les
intuitions fondatrices des différentes approches.

Nous envisageons I’identité du territoire rural de marge dans un rapport de force en permanent
renouvellement. Forces centrifuges et centripétes se compensent et redéfinissent 1’identité dans un
balancement continuel entre ouverture (aux influences exogénes) et refondation. Dans le chapitre 2,
I’identité du territoire rural est envisagée dans I’ouverture aux influences urbaines. L’ « urbanisation
des campagnes » est envisagée dans ses différentes acceptions depuis son intronisation par Etienne
Juillard dans les années 1950. De cet état des lieux, nous dégagerons les €léments les plus utiles a
I’approche conceptuelle de 1’objet.

Dans le chapitre 3, I’ouverture du territoire est mesurée a 1’aune de la mobilité croissante des
individus, indépendamment du probléme des influences urbaines. Nous reléverons la complexité
croissante de 1’identité du territoire avec la diversification des territorialités individuelles, n’invalidant
pas pour autant les attaches ontologiques au milieu (Berque, 2010a, 2010b) et les attaches psycho-
socio-cognitives (Ramadier, 2005, 2009) au groupe social d’origine.
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Le sujet s’inscrit dans un contexte global de redéfinition des mailles territoriales et des
territorialités individuelles. La recherche d’un nouvel optimum territorial dans le cadre d’une
décentralisation croissante des attributs de 1’Etat a vu fleurir de nouvelles entités territoriales : pays,
districts, systémes productifs locaux. Véritable « fabrique territoriale » impulsée a la fois par I’Etat et
les acteurs locaux en quéte de reconnaissance. Les nouvelles entités bénéficient du soutien de I’Etat,
mais doivent trouver des ressources propres et pour cela, veiller al eur attractivité pour les
investisseurs. La compétition des territoires, décrite par [BENKO, LIPIETZ, 1992]1, a amené les
acteurs locaux (conseillers régionaux, généraux, présidents de communauté de communes...) a
s’interroger sur les points forts de leur territoire. Dans les diagnostics territoriaux (équivalent du livre
blanc des Plans d’Aménagement Ruraux (PAR) des années 70-80), I’identité du territoire est valorisée
comme un capital économique, social et culturel. L’identité est alors attachée aun savoir-faire
artisanal local, a une culture entrepreneuriale, a une forte singularité historique et culturelle, ou encore
a un cadre naturel attractif combiné a une bonne accessibilité. Des éléments identitaires susceptibles

' BENKO G., LIPIETZ A., 1992, Les régions qui gagnent. Districts et réseaux. Les nouveaux
paradigmes de la géographie économique. Paris, PUF (Coll. « Economie en liberté »), 424 p.
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d’attirer des investisseurs. Par ailleurs, beaucoup d’acteurs locaux font le pari dut ourisme,
valorisant la qualité des paysages. Comment se p ositionnent, dans ce contexte de compétition, les
territoires ruraux de marge ?

La redéfinition des territoires et la valorisation de leur identité entrainent la production
d’idéologies territoriales. Identités 1égitimantes au sens de [CASTELLS, 1999] , générées par les
collectivités territoriales, elles ne correspondent pas forcément aux territorialités individuelles. Avec
I’accroissement de la mobilité des individus, les appartenances territoriales se sont diversifiées et
découplées d’un territoire unique. Ou est 1’identité du territoire entre 1’idéologie territoriale forgée par
la collectivité locale et 1’identité territoriale véhiculée par les individus dans leurs pratiques et leurs
représentations ? Cela, dans un contexte de mobilité généralisée des individus.

Dans ce questionnement général sur I’identité des territoires s’insére le probléme plus
spécifique des territoires ruraux. Sont-ils voués a s’ effacer devant des territoires plus vastes pilotés
depuis les agglomérations, devenant ainsi les espaces annexes d’un espace entiérement urbanisé ?

Ou disposent-ils d’une identité et d’une capacité d’auto-organisation assez fortes pour demeurer des
territoires autonomes ? Les territoires ruraux ont-ils vocation a se dissoudre dans ’espace rural ? Ou
disposent-ils de suffisamment de ressources économiques et organisationnelles pour s’autogérer et
demeurer dans la compétition des territoires ?

La question est encore plus cruciale pour les territoires ruraux de marge, sis a cheval sur de
multiples influences géographiques, économiques, culturelles.

1.1 Problématique
1.1.1 Territoire rural et identité

1.1.1.1 Un territoire rural ne se résume pas a de l’espace rural

L’espace rural n’est pas circonscrit comme entité a part entiére. Il ne délimite pas I’aire
d’appartenance d’une collectivité rurale. Jacques Lévy (2001)° estime a ce p ropos que les sociétés
rurales sont 1’apanage du passé et qu’a ce titre les territoires ruraux se sont effacés devant 1’espace
rural. Simple prolongement fonctionnel de la ville, réserve fonciére ou naturelle pour une société
devenue urbaine dans son ensemble, il n’a pas d’existence propre.

Les campagnes sont devenues des « figures de I’urbain ». A ce titre, Lévy rebaptise 1’ancien
« rural profond » en espace hypo-urbain, réceptacle potentiel pour des familles souhaitant accéder a la
propriété a un colit moins prohibitif que dans les premieres couronnes périurbaines et prétes a accepter
un temps de déplacement substantiel pour aller au travail. L’espace cata-urbain est 1’espace rural
préservé de 1’urbanisme (parcs naturels, réserves...) mais participant de I'urbanité actuelle. Ce point
de vue sera davantage développé dans le chapitre 2.

Dans cette perspective, 1’espace rural n’est plus ’apanage de sociétés rurales, mais le bien
commun d’une société globale urbanisée. Nous pensons que l’effondrement de I’impact de
I’agriculture dans la vie quotidienne de la grande majorité des ruraux ne signifie pas pour autant un
effacement des sociétés rurales. Des territoires ruraux subsistent, individualisés, méme s’ils sont
effectivement au cceur d’enjeux qui les dépassent, émanant d’autres échelles. Le fondement de leur
résilience résidant dans la culture, I’histoire locale encore prégnante, I’attachement a un mode de vie.

> CASTELLS M., 1999, Le Pouvoir de l’identité, Paris, Fayard

*LEVY J, 2001, “Les campagnes, figures de 1’urbain”, in Pouvoirs locaux, n°46

& Définition du mot « rural » dans LEVY J., LUSSAULT M, 2003, Dictionnaire de la géographie et de I’espace
des sociétés, Paris, Belin, p. 808
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1.1.1.2 Le territoire suppose la réflexivite

L’individualisation d’un territoire suppose la réflexivité, c’est-a-dire uns entiment
d’appartenance collectif a une portion d’espace rural. Le territoire ne se congoit pas sans identité :
« Un espace communautaire, a la fois fonctionnel et symbolique, ou des pratiques et une mémoire
collective construites dans la durée ont permis de définir un « Nous » différencié et un s entiment
d’appartenance. »*

Le territoire ne se résout pas dans une représentation stabilisée, comme par exemple
I’idéologie territoriale d’une collectivité territoriale. Son identité n’est pas le fruit d’une histoire, elle
est cette histoire. Histoire concréte de la relation d’un collectif d’hommes avec une portion d’espace,
co-évolution de ces hommes sur/ et avec cette portion d’espace. Produit d’une construction humaine,
le territoire n’est pas pour autant simple héritage. Il est en reconstruction permanente, miroir des
changements apportés par la mobilité de ses habitants, de ses abonnés (diaspora, touristes...), par les
nouveaux arrivants ou par 1’émigration temporaire ou définitive.

1.1.2 Particularités d’un territoire rural de marge

Selon [ROLLAND-MAY, 20007, le territoire rural de marge est a la confluence de multiples
systémes géographiques, économiques, culturels, tout en possédant une identité et une capacité
d’organisation propres.

L’Alsace Bossue est un exemple de territoire rural de marge. Denis Lieb, 1’ancien conseiller
général du canton de Sarre-Union (un des trois cantons composant 1’Alsace Bossue) en donne une
illustration parfaite® dans un journal local :

« J'ai I’habitude de comparer I’Alsace Bossue a une ile, mais au lieu d’étre entourés par la
mer, nous sommes entourés par les Lorrains.

Nous sommes en contact avec la Lorraine au nord, a l’ouest et au sud, alors qu’il n’y a qu’un

petit passage qui nous relie au B as-Rhin. Administrativement, nous sommes Alsaciens, mais notre

architecture, c’est la ferme lorraine, et géologiquement parlant nous appartenons au plateau lorrain.

L’avantage de notre situation, c’est qu’on est au milieu de tout...et [ 'inconvénient, c’est qu’on
est loin de tout ! Nous sommes a é quidistance de Metz, de Nancy et de Strasbourg. Quant a

Sarrebruck, c’est la grande ville la plus proche mais les gens n’y vont pas. Ni pour faire leurs courses,
ni pour etudier. »

Dans sa description, le notable énumére différents types de marginalité. A commencer par une
marginalité¢ historique et culturelle, puis fonctionnelle par 1’¢loignement des grandes villes. En
généralisant ces traits, différents facteurs de marginalité peuvent étre énumérés.

1.1.2.1 Différents facteurs de marginalité

-Marginalité géographique : le territoire est situ¢ sur une discontinuité de milieux naturels, a la
transition entre différents ensemble biogéographiques (substrat géologique, sols, écosystémes) ; une
discontinuité se manifestant par une variation du paysage au sein du territoire.

* JOLIVET M-J , LENA P., 2000, « Des territoires aux identités », Autrement, n°14, cités par Yannick Sencébé in
GUERIN-PACE F., FILIPPOVA E., 2008, Ces lieux qui nous habitent. Identité des territoires, territoires des
identités, INED, Editions de I’ Aube, p.37

> ROLLAND-MAY C., 2000, « Périphéries, bordures, marges territoriales : sous les mots, les concepts » in
Regards croisés sur les territoires de marge(s), RITMA, Presses Universitaires de Strasbourg, pp. 39-60

® Denis Lieb, in Sarre Hebdo, 29 juin 2010
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-Marginalité géoéconomique : polarisation du territoire par plusieurs aires urbaines périphériques.
Dépendance pour la production de richesses et pour les services non banals de ces mémes aires
urbaines. Rayonnement économique limité des bourgs constituant 1’ossature du réseau urbain du
territoire ; en tout cas inférieur a celui des aires urbaines périphériques.

-Marginalité historique et culturelle : discontinuité de grandes aires linguistiques et culturelles,
position de marche d’une ou de plusieurs anciennes provinces. Voire écartélement entre plusieurs
entités historiques et culturelles. L’histoire de ces territoires a été souvent marquée par le balancement
d’une entité al’autre. Le produit de cette discontinuité spatiale et temporelle est I’appartenance
simultanée a différentes aires culturelles, a la confluence de deux langues, deux histoires.

L’ensemble de ces points sont développés pour I’ Alsace Bossue dans ce méme chapitre en 1.4.

Sis sur une série de discontinuités, quel est le fondement identitaire des territoires de marge ?
1.1.2.2 Fondement identitaire des territoires ruraux de marge

Les territoires ruraux de marge ne sont pas de simples mosaiques, juxtaposition d’éléments
disparates. Des aires linguistiques, culturelles, historiques, géographiques qui s’affrontent ou
s’interpénétrent ici, émerge une entité a part entiere. De la présence simultanée de deux aires
linguistiques émergent un ensemble de dialectes originaux. Il en va de méme pour I’architecture que le
conseiller général de Sarre-Union évoquait dans son intervention a propos de 1’Alsace Bossue. La
ferme d’Alsace Bossue est la maison-bloc commune sur le Plateau lorrain. Elle incorpore néanmoins
des caractéres alsaciens : pente des toits élevée, usoir peu étendu (a ’exception des villages
recolonisés, justement, par des huguenots lorrains), maison en largeur plutdét qu’en profondeur. La
maison-bloc en largeur, a toit pentu et a usoir peu étendu, parfois encore agrémentée d’une avant-
grange appelée schopf, est propre a 1’Alsace Bossue, tout en étant la combinaison entre deux
influences architecturales majeures.

Assis sur la discontinuité entre deux aires historiques et culturelles, le territoire rural de marge
n’est pas dépourvu pour autant d’une identité propre. Au contraire, la discontinuité et la confluence
d’influences multiples est le creuset d’une identité spécifique a ce territoire.

Sur le plan fonctionnel, la polarisation de 1’économie locale par les aires urbaines voisines
n’est pas forcément synonyme de démembrement. Elle peut au contraire stimuler la capacité d’auto-
organisation du t erritoire, capacité a cap ter les richesses (salaires, services...) des aires urbaines
périphériques pour les réinvestir dans I’équipement et 1’attractivité des lieux centraux propres.

Comme [’explique [ROLLAND-MAY, 2000], les territoires ruraux de marge sont le siege
d’un paradoxe : tout en étant a la marge de territoires plus vastes, ils disposent d’une identité et d’une
capacité d’organisation propres. Ce point est développé un peu plus loin dans le chapitre en 1.2.4 et
1.4 a partir de I’exemple de 1’ Alsace Bossue.

Quelles implications a I’étude d’une telle identité ?
1.1.3 Identité comme singularité et comme permanence

L’étude de I’identité d’un territoire rural de marge comporte deux dimensions indissociables :
I’identit¢ comme singularité, 1’identit¢é comme permanence. La premicre tient a 1’identification des
criteres faisant la particularité de ce territoire. La seconde implique de mesurer I’évolution de sa
« personnalité » : s’est-elle estompée ? S’est-elle renforcée ? Les critéres fondant la singularité du
territoire ont-ils changé, ou se sont-ils maintenus ?
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1.1.3.1 Identite comme singularité

Définir la singularité d’un territoire, c’est établir sa « carte d’identité » a un moment ¢ de son

histoire, identifier les signes particuliers qui le différencient des territoires voisins. Les marqueurs
identitaires conférent au territoire sa « personnalité ». Parmi eux des « attracteurs »
[DI MEO, 2001] & partir desquels le territoire s’individualise comme entité a part entiére. L attracteur
est parfois issu de I’instance géo-économique : un systéme productif local peut étre le moteur autour
duquel une aire géographique s’individualise en territoire. Dans d’autres cas, I’attracteur appartient a
I’instance idéologique : une culture et une histoire commune. Pour plus d’amples explications sur la
pensée de Di Méo, voir chapitre 3.

Concevoir I’identit¢é comme la « personnalité » d’un territoire peut laisser penser qu’elle
reléve d’une essence, d’une chose en soi, immuable face au temps. Or nous ne la concevons que
comme le produit d’un processus de singularisation, par un collectif d’individus, d’un espace en
territoire. La singularité est le produit d’une singularisation, constamment renouvelée.

1.1.3.2 Identité comme permanence

La singularité¢ du territoire se maintient-elle dans le temps ? Les marqueurs identitaires du
territoire demeurent-ils les mémes ? Lesquels ne sont pas entamés par le temps ?

1.1.4 Problématique(s), hypothese, méthode
Ces deux dimensions nous aménent a libeller plusieurs questionnements :

- 1: Autour de quels critéres (ou « attracteurs ») se constitue I’identité d’un territoire
rural de marge ?

- 2: Celle-ci se fonde-t-elle sur ’homogénéité des comportements et des valeurs des
habitants ?

- 3 : En quoi ’ouverture sélective et localisée du territoire aux flux exogénes garantit-il
sa résilience (permanence) ?

- 4: Avec “lurbanisation des campagnes” (Juillard, 1953), cette identité s’est-elle
diluée au cours du XXe siecle ?

La 1° problématique pointe la singularité du territoire, la combinaison particuliére de
marqueurs identitaires définissant sa « personnalité ». La seconde piste le role des valeurs comme
socle commun des habitants d’un territoire et comme marqueur identitaire fondamental. La 3°
interroge le role de I’enclosure, de ’ouverture trés sélective du territoire dans le maintien d’une
identité forte, dans un c ontexte de mobilité généralisée des individus. Cette méme mobilité qui a
accompagné I’ « urbanisation des campagnes » : diffusion, puis généralisation du mode de vie urbain.

1.1.4.1 Hypothese

L’hypothese de départ est la dissolution partielle de 1’identité du territoire rural de marge
compensée par la résilience de certains facteurs identitaires : attachement a un mode de vie, a une
culture...

Répondre a ces problématiques requiert 1’élaboration d’une méthode pour appréhender I’identité
d’un territoire, en général, et plus spécifiquement celle d’un territoire rural de marge.

" DI MEO G., BULEON P., 2005, L’espace social. Lecture géographique des sociétés, Paris, Armand Colin,
p.70
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1.1.4.2 Elaborer une méthode pour appréhender l’identité d’un territoire
Cette méthode consiste a définir, formaliser, modéliser et valuer I’identité d’un territoire rural.

o Définir : le terme « identité » a de nombreux emplois. La premiére tiche est de faire le tri dans
ces différentes acceptions et de ne retenir que celles qui sont les plus pertinentes pour cette
recherche. Dans un article de 2001 de Rogers Brubaker, Au-dela de [’identité, I’ auteur propose
des termes alternatifs. On ne manquera pas de les utiliser pour restreindre 1’utilisation du
terme « identité » a la définition personnelle exposée dans ce travail.

Définir la singularité d’un territoire revient également a repérer les ¢léments et les
processus a I’ceuvre dans cette singularisation. Quels sont les éléments qui participent de
I’individualisation d’un espace en territoire ? De quelle nature est la relation entre ces
¢léments ? S’agit-il exclusivement d’interactions ?

o Formaliser et modéliser : cette réflexion débouche sur la sélection de concepts et leur
articulation dans un mode¢le s’apparentant a une architecture conceptuelle.

e Modéliser graphiquement : une traduction graphique est donnée au mode¢le conceptuel, pour
en faciliter la lecture et disposer d’un outil d’interprétation, manifestant aux yeux du lecteur
les nombreuses composantes de ’univers des individus et du territoire. L’identité territoriale
est matérialisée par une silhouette, lisible en 2 voire 3 dimensions.

e Valuer : renseigner le modele suppose de pouvoir « mesurer », dimensionner 1’identité dans
ses différentes composantes. Une telle investigation nécessite le recours a des données
hétérogenes : quantifiables et non quantifiables, c’est-a-dire uniquement (€)valuables
qualitativement.

L’¢élaboration d’une telle méthode conditionne les objectifs de la recherche.
1.2 Objectifs, présupposés, démarche

L’objectif spécifique de ce travail est d’appréhender la singularité des territoires ruraux de marge.
Ce qui nécessite de satisfaire avant tout un objectif plus général : définir et modéliser ’identité d’un
territoire. Un travail qui s’appuie sur des présupposés et des propositions exposés ci-dessous.

1.2.1  Objectif général : développer une approche scientifique et sémantique de I’identité

Le premier défi consiste a définir I’identité d’un territoire comme objet scientifique. Cela
implique d’élaborer une « mesure », alors que 1I’objet de 1’étude se fonde en partie sur des informations
non quantifiables. Par conséquent, 1’approche scientifique de 1’identité doit étre épaulée par une
approche sémantique, intégrant données quantifiables et non quantifiables.

1.2.1.1 Une approche scientifique
Elle consiste a :

e identifier les critéres définissant I’identité
e la formaliser et la modéliser

e la valuer (évaluer son intensité)

e la comparer a celle d’autres territoires

e analyser son évolution entre deux périodes
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e simuler son évolution future
Les 3 premiers points ont déja été évoqués plus haut ; les 3 autres dans les lignes suivantes.
1.2.1.1.1 Comparer [’identité du territoire a celle d’autres ensembles

La validité du mode¢le tient a sa pertinence pour d’autres territoires ruraux de marge. Au-dela,
en adaptant certaines variables, il doit s’appliquer a tout type de territoire rural ou urbain. Le temps
imparti pour 1’élaboration du modele ne nous permet pas d’arriver au stade de la comparaison avec
d’autres territoires.

1.2.1.1.2 Analyser son évolution entre deux périodes

Tester la robustesse du modele consiste également a le confronter a plusieurs périodes et a
tenter ensuite une comparaison de 1’identité de ces deux périodes. Dans le cadre de cette thése, c’est ce
que nous nous sommes efforcés de faire en optant pour deux périodes €éloignées de presque 100 ans :
1920-30 et 2010. Une tache qui n’est pas sans poser de redoutables problémes méthodologiques, tant
1éloignement des deux périodes élues met & mal la pertinence des variables.

1.2.1.1.3 Simuler son évolution future

Comment un t erritoire rural de marge composerait-il avec une périurbanisation lointaine
profitant des faibles cotits fonciers et d’une bonne accessibilité¢ ? Quel impact aurait 1’installation de
ménages urbains sur 1’identité territoriale collective ?

Aborder des questions prospectives de ce type nécessiterait d’autres développements. Ils ne
sont pas engagés dans le cadre de ce travail.

1.2.1.2 Une approche sémantique

Mettre en oeuvre des méthodes permettant de fusionner des informations de nature hétérogeéne
(disparate) est une nécessité, au vu des différentes dimensions de la vie d’un territoire (pratiques,
représentations). Certaines dimensions pouvant étre décrites par des variables quantitatives, d’autres
non.

e Certains indicateurs sont quantifiés, ils donnent lieu a une mesure.

Ex : Ampleur des migrations pendulaires d’un individu. La mesure du temps de trajet suffit a
renseigner 1’indicateur.

e D’autres ne peuvent étre renseignés que par des appréciations linguistiques. Ils seront valués.

Ex : Représentation de la densité des liens avec les membres de la famille. 1.’indicateur est
trés difficile & quantifier. La réponse sera d’ordre linguistique : « les liens étaient tres étroits ».

Par conséquent, il s’agit d’élaborer une méthode fondant en une méme écriture données
quantitatives et qualitatives pour évaluer I’intensité du phénomene, en I’occurrence, ici, I’identité d’un
territoire.

La poursuite de ces objectifs s’appuie sur des présupposés et des propositions majeurs,
qui nous guident par ailleurs dans notre démarche.
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1.2.2  Présupposés et propositions majeurs

Les principaux fondements de notre approche de 1’identité d’un territoire sont exposés dans la
figure 1.1 ci-dessous, avant d’étre déclinés en 14 points. Ils seront eux-mémes davantage développés

et discutés au chapitre 5.

IDENTITE DU TERRITOIRE

abordée comme

/ \

Identité territoriale collective Identité territoriale individuelle
Identiteé territoriale d’un collectif localisé Identité territoriale d’un individu

Présupposé majeur : ’identité territoriale collective et ’identité
territoriale individuelle entretiennent une liaison complexe

Idée-clé : les dimensions collectives de 1’identité territoriale
sont présentes dans les identités territoriales individuelles

Démarche : Retrouver I’identité territoriale collective a partir des pratiques et des
représentations d’une collection d’individus représentatifs du territoire

Figure 1.1 : Choix conceptuels et déemarche (version résumée)

1. Présupposé 1 : Le territoire est un construit humain

Produit d’une interaction dans la durée d’un collectif d’individus avec un espace géographique. Et
interaction de ces individus sur cet espace géographique®. L’identité du territoire sera abordée comme

identité territoriale collective, identité territoriale d’un collectif d’individus.

2. Présupposé 2 : Le territoire n’est pas seulement espace. Il est espace, temps et réseaux.

Le territoire est défini par un trindme Espace, Temps, Réseaux. Si le territoire s’identifie a une
portion d’espace, il ne reléve pas uniquement de la composante spatiale, mais également des

composantes temporelle (rythmes, évolutions, trajectoires...) et résiliaire (réseaux sociaux tissés en

son sein et vers 1’extérieur).

® Au point 8 des présupposés et propositions, le lien entre individus et espace géographique est appréhendé plus

globalement comme liaison complexe, a la fois comme interaction et comme dimension incorporée par les

individus.
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3. Corollaire

L’identité du territoire est une combinaison complexe d’Espace, de Temps et de Réseaux : elle est
I’agencement particulier de ces trois composantes

4. Proposition 1 : I’univers territorial est I’ensemble des pratiques et représentations animant le
territoire

Soit 'univers territorial, I’ensemble des pratiques et des représentations des acteurs individuels et
collectifs intervenant dans la vie du territoire. Ces acteurs donnent corps au territoire et I’actualisent.
Pratiques et représentations se déclinent dans les trois dimensions précitées : espace, temps, réseaux.
L’univers territorial est une (hyper)sphére multidimensionnelle, s’apparentant a une « bulle » a la fois
spatiale, temporelle et résiliaire.

5. Proposition 2 : L’identité territoriale collective est I’empreinte, ou la signature de cet univers.

L’identité territoriale collective est la signature d’un univers territorial. Dimensionnement
singulier d’un univers spatial-temporel-résiliaire animé¢ par les pratiques et les représentations
d’acteurs individuels et collectifs.

6. Proposition 3 : L’identité territoriale collective est appréhendée par les bornes de cet univers,
appelées confins

Les limites de l’univers territorial, hypersphére spatiale, temporelle et résiliaire, constituent
I’empreinte singuliére, la signature d’un collectif territorialisé. Elles traduisent le dimensionnement
particulier, unique cet univers territorial, des pratiques et des représentations animant ce territoire :
I’identité territoriale collective.

7. Proposition 4 : Soit 'univers territorial individuel I’ensemble des pratiques et des
représentations d’un individu

8. Présupposé 3 : L’univers territorial est la liaison complexe des univers territoriaux
individuels.

L’univers territorial est la liaison complexe des univers territoriaux individuels,

- d’une part par I’interaction d’individus (corps individuels) mitoyens, voisins dans
I’espace et le temps. Interaction des individus entre eux et des individus avec 1’espace
géographique [8.1]

- d’autre part par I’incorporation du territoire par chaque individu, a I’incarnation par
chacun d’une communauté sociale, territoriale [8.2]

- au degré de liberté conservé par les individus dans leurs projets, par une distanciation
consciente vis-a-vis des codes sociaux et territoriaux incorporés [8.3]

9. D’une part, pratiques et représentations individuelles sont guidées par des codes communs
incorporés. D’autre part, elles sont les révélatrices et actualisatrices de ces codes. Ils sont de
nature  socio-spatiale (Ramadier, 2005) et médiale (écologique-technique-symbolique)
(Berque, 2010a, 2010b).

18



10. Conformément a la proposition 4 [7], ’univers territorial individuel est 1’ensemble des
pratiques et des représentations individuelles.

Proposition 5: L’identité territoriale individuelle est I’empreinte ou la signature de
I’univers territorial individuel. Elle tient & son dimensionnement particulier.

11. Proposition 6 : L’identité territoriale individuelle est appréhendée par les bornes de cet
univers, appelées horizons. L’extension maximale de 1’univers en définit I’horizon. Un
horizon qui se décline selon la composante de I’univers envisagée, en horizon spatial, horizon
temporel, horizon résiliaire.

12. Par leur appartenance a une communauté (ou a un corps commun d’essence socio-spatiale ou
médiale) et les interactions (contraintes, influences) dues a leur mitoyenneté dans I’espace-
temps, les individus ont des horizons communs.

Les 12 points sont plus amplement développés dans le chapitre 5 de la partie IL.
Ces présupposeés et propositions appellent la démarche suivante.
1.2.3 Démarche

Retrouver I’identité territoriale collective telle qu’elle s’exprime dans les pratiques et les
représentations d’une collection d’individus représentatifs de la communauté animant le territoire.

Dans chaque univers (territorial) individuel, pratiques et représentations expriment a 1’échelle
de l’individu les dimensions collectives de D’identité territoriale, parce qu’elles traduisent les
contraintes, les effets d’entrainement, la répulsion exercés par les uns sur les autres, par 1’espace
géographique, mais aussi les codes communs intériorisés par chacun (distance socio-spatiale,
médiance).

13. Une démarche ascendante

Par une démarche ascendante, 1’identité territoriale collective est « reconstruite » a partir des
identités territoriales individuelles. La confrontation des horizons d’un ensemble d’individus
appartenant a ce territoire permet de repérer les horizons caractéristiques de la communauté
territoriale, la signature collective de ce territoire. Un apergu en est donné par la figure 1.2 représentant
un profil identitaire collectif, dont la traduction est une silhouette & plage de couleurs. Lui est
superposée une silhouette de couleur rose, représentation du profil identitaire d’un épicier des années
20.

Dans un premier temps sont repérés pour chacune des composantes (spatiales, temporelles,
résiliaires) les maxima et les minima (cf fig. 1.2). La configuration dessinée par les maxima et les
minima est un premier aspect de la singularité du territoire. Elle doit étre interprétée. Partant de
I’exemple de la composante spatiale, imaginons que nous prospections 1’étendue maximale de 1’espace
de vie quotidien pour un collectif d’individus. Si I’horizon le plus étendu n’excede pas 10 km, il sera
établi que les activités banales de ce collectif se d éroulent dans un espace confiné. Inversement, si
I’horizon le moins étendu dépasse 10 km, on en conclura a une population globalement mobile.
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Fig. 1.2 : Aper¢u d’un profil identitaire collectif et individuel — Alsace Bossue (années 20-30)

: UPT3  UPT4
UPT2 UPR1
- Nombre d’individus
UPR par horizon (pour un
UPR effectif total de 40) :
LD ) B -5
UPS3 UPR4
A e [10-15]
UPS2 § URSI L [5-10]
L] [1-5]
UPS1 { URS2 R 0
_ » ) Profil identitaire
URR4 URS3 d’un épicier
URS4

\ 1 profil identitaire

de 1’Alsace Bossue

URRI1 ) URT2 dans les années 20-30
URT4  URT3

URR2 URT1

1 : L’étendue maximale de I’espace routinier des habitants de I’ Alsace Bossue (variable UPS1) estde 7 a9
couronnes de communes depuis le lieu de résidence (horizon moyennement étendu, représenté par le 3°
cercle concentrique de la cible)

2 : Une majorité d’individus se massent sur 1’horizon UPT2 étendu (4° cercle concentrique). Leur activité
professionnelle a une forte saisonnalité. UPT2 étendu est un horizon commun.

3 : L*épicier dont nous avons superposé la silhouette (rose) a la silhouette globale fait partie de la poignée
d’individus qui se détachent du reste de la population de par leur forte mobilité pour 1’accés a des besoins
courants (alimentaires) : UPS2 #rés étendu est un horizon spécifique a quelques-uns.

Dans un second temps, sont identifiés les horizons communs a de nombreux individus. Il
s’agit des pans d’univers individuels qui se recoupent. L’intérét principal est de comprendre pourquoi
ce sont ces horizons-1a qui sont partagés. Est-ce par le partage d’une grille de lecture socio-cognitive
ou médiale de I’environnement ? Est-ce par la contrainte exercée par les individus les uns sur les
autres dans la pratique et la représentation du méme espace ... ? Est-ce dans 1’adhésion a des projets
collectifs ?

Enfin seront pointés les horizons spécifiques a certains individus, dont il faudra déterminer
le role a1’échelle du territoire. La dimension peu commune de leur univers est la marque de leur
ouverture a des horizons inédits pour la plupart des individus de ce territoire. Individus peu nombreux,
mais jouant un role essentiel dans 1’ouverture du territoire a d ’autres pratiques, représentations,
valeurs. ..

14. Une démarche descendante

Par « déconstruction », 1’identité territoriale collective approchée al ’étape précédente est
confrontée a I’identité territoriale de certains individus ou groupe d’individus, de maniére a les situer
dans le « paysage collectif » du territoire, a constater les écarts entre leurs horizons et les horizons
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structurants du territoire (maxima, minima, médiane’, horizons communs, horizons
spécifiques). Sur la figure 1.2, nous donnons un exemple de projection possible de profil individuel
sur le profil collectif. Un dialogue est possible entre les deux profils.

L’ensemble des présupposés et propositions énoncés ci-dessus fondent la démarche exposée
dans les points 13 et 14. C’est ainsi que nous pensons atteindre un objectif général de la these :
déterminer I’identité d’un territoire. Mais 1’objectif spécifique du sujet est d’approcher I’identité d’un
territoire rural de marge. A cet escient, les variables du modele doivent étre adaptées. Elles doivent
étre a méme de décrire ce genre de territoire. Dans le paragraphe suivant sont évoquées quelques
propositions sur la spécificité des territoires ruraux de marge.

1.2.4  Objectif spécifique : déterminer I’identité d’un territoire rural de marge

1.2.4.1 Des territoires frappés d 'un paradoxe

Pour C. Rolland-May (2000)?, les territoires ruraux de marge sont frappés d’un paradoxe. Tout en
étant polarisé par plusieurs aires urbaines voisines, le territoire de marge est en capacité de conserver
une organisation propre.

L’auteur envisage le territoire comme systéme et 1’aborde avant tout sur le plan économique et
fonctionnel. Le propos sera ici €largi a d’autres plans (culturel, historique).

e Sur le plan économique, le territoire de marge est sous perfusion de villes voisines
polarisantes. De ce point de vue, il est uns ystéme territorial périphérique dépendant: salaires,
services, études, loisirs ; une bonne part des ressources proviennent de grandes villes ou de villes
moyennes. Pourtant, il dispose d’une capacité d’organisation propre. Des acteurs locaux, individuels et
collectifs individualisent le territoire en portant des projets valorisant savoir-faire locaux, cofits
avantageux pour l’installation d’entreprises, aménités paysageres... Ils donnent au territoire une
consistance institutionnelle : communauté de communes, « pays », district... et une « ame » officielle,
idéologie territoriale affichant en vitrine le « caractére », « les vertus » et la singularité de cet espace.
Les projets développés se veulent autonomes par rapport a ceux des villes voisines. Une vive
résistance est déployée face aux collectivités territoriales exogenes (villes, département, région...)
voyant dans ces espaces une réserve foncicre pour des activités non localisables en ville (décharge,
centrales énergétiques...). Bref, le territoire s’individualise malgré sa dépendance économique aux
villes encadrantes.

o Par ailleurs, il est souvent a la marge de plusieurs aires culturelles. 11 est, par exemple,
au seuil de deux aires linguistiques, appartenant aux deux sans vraiment appartenir pleinement a I’une
ou a I’autre. Zone floue, ou les limites linguistiques se brouillent, ou le dialecte change ostensiblement
tous les 2-3 villages. La multi-appartenance n’est pas simple « multi-dépendance ». Elle est source
d’individualité culturelle, de combinaisons singuliéres, générant des dialectes locaux. Il en va de
méme sur le plan architectural, a I’image de ce que nous avions évoqué pour 1’ Alsace Bossue. Lorsque
le territoire est a la périphérie de deux aires architecturales, des caractéres originaux naissent de leur
confluence. Des styles uniques singularisent I’espace de marge.

° horizon médian : au moins la moitié des individus ont des horizons d’étendue inférieure ou égale a I’horizon
médian

1 ROLLAND-MAY C., 2000, « Périphéries, bordures, marges territoriales : sous les mots, les concepts » in
Regards croisés sur les territoires de marge(s), RITMA, Presses Universitaires de Strasbourg, pp. 39-60
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Sur le plan historique, certains territoires ruraux de marge étaient jusqu’a la Révolution des
territoires disputés entre les seigneuries laiques, ecclésiastiques et les souverains. Leur histoire est
marquée par le balancement d’un seigneur a 1’autre, voire d’une nation a une autre. Malgré des
bouleversements répétés, des toponymes ont individualisé dans la durée des territoires morcelés,
recomposés, convoités par différentes puissances. Une histoire chahutée a contribué a souder un
ensemble d’individus autour d’une représentation d’une entité unique survivant aux recompositions
territoriales.

Ouvert et sujet a de multiples influences, tant économiques que culturelles, le territoire rural
de marge n’en conserve pas moins une autonomie organisationnelle et une identité propre. En langage
systémique, il s’apparente a un systéme semi-ouvert, en mesure de conserver son énergie endogene en
contrdlant son ouverture aux systémes environnants.

1.2.4.2 Systeme semi-ouvert, capable d’autorégulation

Le systéme territorial est ouvert sur un environnement qui lui prodigue les ressources manquantes.
Les emplois disponibles sont peu diversifiés, les salaires €levés ne sont pas monnaie courante. Les
espaces ruraux de marge ne présentent pas non plus toute la palette de services a laquelle aspire la
plupart des ménages. Les grandes surfaces a théme, les galeries marchandes de boutiques de marque,
les soins spécialisés des villes proches et des métropoles régionales induisent des habitudes et des
dépendances pour les ruraux. L’offre culturelle urbaine est d’autant plus attractive que les moyens de
distractions sont peu variés localement.

L’ouverture du systéme est nécessaire a son maintien, mais peut également aboutir a sa dissolution
(systémolyse), le territoire devenant alors un espace-dortoir, une réserve fonciére, sans personnalité ni
volonté d’organisation propre. L’attractivité pour les jeunes de la grande ville (par les salaires et les
opportunités de rencontre qu’elle offre), renforcée par I’image répulsive de la campagne isolée,
conduit souvent a un exode définitif. Parmi eux, les jeunes engagés dans des études longues, sans
perspectives d’emploi sur leur terre d’origine, et qui feront défaut dans I’animation et I’encadrement
de la vie associative et communale. Pour certains territoires, 1’exode des jeunes est plus généralisé,
aboutissant a un v ieillissement de la population, d’ou I’importance accordée par les collectivités
locales aux jeunes, notamment aux ménages (aménagement de lotissements, créches, maisons de
I’enfance, animation culturelle : festivals, fétes estivales, spectacles, camps et colonies...).

Le territoire rural de marge doit retenir les forces qui pourraient étre aspirées par des espaces plus
attractifs. Son ouverture a 1’environnement n’est que partielle. Elle est sélective et topologiquement
limitée. Régulée non seulement par la volonté d’acteurs locaux de conserver acet espace son
autonomie, mais par la situation géographique et les spécificités culturelles elles-mémes. La
configuration physique de ’espace conditionne I’accessibilité du territoire et son ouverture ponctuelle
sur I’environnement selon certains axes. L’éloignement des centres pourvoyeurs d’emplois limite
¢galement 1’ouverture du systéme.

Si dialectes et cultures locales ne ferment pas hermétiquement 1’horizon des habitants, ils
demeurent un ciment, un référent collectif, facilitant ’entre-soi de ceux qui sont originaire du
« pays ». Les individus venus d’ailleurs doivent composer avec cette communalité et cette sociabilité
pour décoder la société locale et se faire accepter. Rolland-May parle a ce sujet d’enclosure. Le
territoire est assez « étanche » aux nouveaux venus, empéchant la dilution des spécificités culturelles
locales. L’ouverture se fait « par sas » ; elle s’inscrit dans la durée.
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L’ouverture du systéme a son environnement est dissymétrique : forte lorsqu’il s’agit de capter des
ressources dans les villes voisines, plus sélective quant a I’accueil de nouveaux venus et I’acceptation
de projets insufflés par des acteurs exogénes.

Le territoire rural de marge est un équilibre subtil entre une ouverture imposée a 1’environnement
¢conomique et culturel et une fermeture plus ou moins volontaire, permettant au systéme de
s’autoréguler et de s’auto-organiser.

Le modéle développé dans cette thése doit affiner et concrétiser les spécificités des territoires
ruraux de marge énoncées ci-dessus. L’ Alsace Bossue a été choisie comme périmetre d’application du
modele. Avant d’en présenter quelques caractéristiques, sont rappelées les principales étapes du
cheminement, qui m’ont amenées a traiter ce théme de cette maniére et a 1’appliquer a I’Alsace
Bossue.

1.3 Cheminement de la recherche

La recherche menée durant ces quelques années a exploré successivement deux démarches. La
premiére, inductive, s’appuyait sur 1’étude d’un cas concret, 1’Alsace Bossue et s’approchait de la
monographie. La deuxi¢me, hypothético-déductive, part de le constitution d’une modélisation de
I’identité territoriale, pour aboutir a une application et une validation a partir de 1’ Alsace Bossue.

1.3.1 Démarche inductive des débuts de thése

Le premier objectif était la détermination de 1’identit¢ d’un territoire bien précis : 1’Alsace
Bossue. Dans une logique inductive, 1’étude des spécificités de la Bosse'' permettait de déterminer des
critéres définissant I’identité d’un territoire rural de marge en général. Dans cette approche, le modéle
aurait été 1’aboutissement et non le point de départ. Sans nul doute aurait-il fallu comparer 1’ Alsace
Bossue a d’autres territoires du méme type pour vérifier la pertinence des critéres sélectionnés.

L’autre point d’orgue de la démarche consistait en I’analyse de 1’évolution de 1’identité sur
plusieurs périodes, afin de cerner permanences et mutations, de sonder I’existence d’un socle
identitaire fondé sur des valeurs, une spiritualité et une culture particuliéres. A 1’origine, 4 périodes
avaient été sélectionnées a partir de différentes études locales. La premiére axait la recherche sur
1’ Alsace Bossue du Reichsland Elsass-Lothringen a la veille de la Premiére Guerre mondiale. Période
¢galement marquée par I’apogée des fabriques de chapeaux de Sarre-Union, offrant des revenus
complémentaires a 25 a 30 000 personnes dans la Bosse et quelques villages lorrains limitrophes. La
chapellerie et le paysan-artisan sont les figures de proue de cette époque.

Les années 1950-55 marquent le début de la petite industrie du travail du métal en Alsace
Bossue. Elles correspondent aussi au début de la modernisation agricole et au crépuscule d’un monde
coordonné par les marchands de bestiaux juifs. Les années 1970-75 étaient une nouvelle phase dans la
modernisation agricole : restructuration agraire, nombreux départs a la retraite, début de concentration
des exploitations. Etape cruciale dans la diversification de la population active.

Dans les années 2000, I’ Alsace Bossue connaissait une série de plans sociaux affectant les
effectifs des petites industries locales. Les migrations pendulaires vers les villes périphériques a la
Bosse demeurent une composante d’autant plus fondamentale de I’économie locale. Les frontaliers
sont toujours assez nombreux, mais les difficultés économiques généralisées de la zone euro tempérent

11 o
Autre nom donné a 1’Alsace Bossue
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les velléités des entrepreneurs sarrois a embaucher de 1’autre c6té de la frontiére. Le monde agricole a,
lui, accompli au cours des années 1990-début des années 2000 une « révolution agricole », tant la
concentration des structures et la modernisation des modes d’exploitation s’est accélérée sur une
courte période. Entre autres processus majeurs affectant la Bosse, la perspective de périurbanisation
lointaine de villes moyennes, voire grandes villes voisines. Le front de périurbanisation strasbourgeois
s’établit aujourd’hui a hauteur de Phalsbourg, aux portes de 1’ Alsace Bossue. 1l se peut que les villages
du Plateau lorrain finissent par intéresser, malgré leur éloignement, du fait des faibles cofits fonciers et
de I’espace disponible.

L’analyse diachronique de 1’identité demeure dans la démarche finale, mais recentrée sur deux
périodes : 1920-30 et 2000-2010. Traiter des 4 périodes aurait conduit a disperser notre énergie. Plutot
que de survoler quatre périodes, nous avons préféré en approfondir 2. La plus ancienne est décalée de
1905-10 a 1920-30 pour ne pas partir uniquement d’archives, mais avoir acceés aux témoignages
directs de descendants de personnes nées avant 1895, adultes au moment de la Premiére Guerre
mondiale. Les témoins ont en 2011 entre 70 et 100 ans et parlent au titre de leurs parents ou grands-
parents.

La démarche initiale consistait a d écrypter les singularités de 1’Alsace Bossue, pour dégager
ensuite des critéres plus généraux définissant 1’identité d’un territoire rural de marge. La premiére
¢tape s’est avérée une tache colossale sans armature conceptuelle prédéfinie. Comment choisir les
traits saillants d’un territoire, alors que les angles d’attaque sont multiples ? Cet écueil nous a poussé a
adopter une autre démarche.

1.3.2 Démarche hypothético-déductive ensuite

La recherche de critéres définissant 1’identité, sa modélisation conceptuelle et sa traduction
graphique sont devenues centrales dans le travail, occultant le territoire concret (Alsace Bossue). Le
modele a focalisé I’essentiel de 1’énergie : un travail conséquent de conceptualisation et mise en
cohérence de variables descriptives de 1’identité, relevant a la fois de pratiques et de représentations
individuelles.

L’identité d’un territoire est un objet profondément complexe, dont 1’étude concréte se perd vite
dans une profusion de détails. Construire une vision globale de 1’identité, ne serait-ce pour un territoire
précis, en 1’occurrence ici I’ Alsace Bossue, est une épreuve redoutable. Je me suis rendu a I’évidence
aprés des mois de tatonnements qu’une réflexion théorique était nécessaire en amont sur 1’identité
d’un territoire. D’inductive la démarche s’est muée en démarche hypothético-déductive.

La réflexion portait d’abord sur la modélisation de I’identité d’un individu. Puis a partir d’une
collection d’individus représentatifs du territoire, 1’identité territoriale collective. L’identification, la
conceptualisation des différentes dimensions de I’univers d’un individu a nécessité untemps de
recherche considérable. La mise en cohérence de concepts empruntés a différents champs
disciplinaires a été trés enrichissante, mais chronophage. Au final, un modéle décrivant 1’univers d’un
individu dans ses pratiques et ses représentations, selon 3 dimensions : spatiale, temporelle, résiliaire
(relationnel). Une autre réflexion établit le lien entre univers territoriaux individuels et collectif.
L’univers individuel est I’incarnation singuliére de 1’univers territorial. Il en est 1’expression.
L’univers territorial individuel est la clé & partir de laquelle peut étre retrouvé 1’univers territorial et
son identité.

Un dernier pan de la recherche s’intéressait a la traduction graphique du mod¢le conceptuel. 11 a
été¢ décidé de I’emploi de silhouettes a la fois pour 1’identité territoriale individuelle et 1’identité
territoriale collective.
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La formulation d’hypothéses, de propositions, la formalisation, puis finalement la modélisation
graphique finissent par constituer le cceur du travail. L’Alsace Bossue et ’enquéte qui y est menée
servent désormais a tester, adapter et valider le modéle.

- Adapter : affiner la capacité des variables a valuer 1’identité d’un individu et d’un territoire
- Valider les hypothéses et le modele en général dans leur capacité a saisir la singularité du
territoire rural de marge

1.3.3 Pourquoi I’ Alsace Bossue ?

L’Alsace Bossue est, avant tout, la terre de mes racines, celle de mon enfance, de mes parents et
grands-parents. Méme si 1’élaboration du modele a pris le pas sur 1’étude du territoire concret, ce
travail se veut un hommage a toutes ces personnes et, au-dela, a un genre de vie. Il est au centre d’un
questionnement personnel. J’y avais déja consacré deux travaux. Le premier, un mémoire de maitrise,
traitait de la révolution agricole des années 1990. Le second, mémoire de DEA, portait sur I’identité
socio-culturelle de la Bosse révélée par le bati ancien (avant 1945). Troisiéme volet d’un triptyque
improvise, la theése s’attaque plus globalement a I’identité de 1’ Alsace Bossue en partant cette fois d’un
ensemble d’individus représentatifs de leur période.

Au-dela de mon intérét personnel, 1’Alsace Bossue présente tous les traits d’une frange
territoriale, plus précisément d’une marge. Il s’agit d’une petite région a forte complexité géo-
historique, culturelle et biogéographique, s ujette a un ¢ cartelement économique entre des aires
urbaines périphériques que cherchent a atténuer les collectivités locales (aspects développés dans le
prochain point et en partie III).

1.4 L’Alsace Bossue, un territoire rural de marge
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Carte 1.1 : Situation géographique de I’Alsace Bossue au nord-est de la France

(source : carte Michelin. L’ Alsace Bossue est figurée par un tracé bleu. La bande grisée large représente le rebord oriental des Vosges du Nord. Le
trait grisé discontinu manifeste la derniére cuesta calcaire du Bassin Parisien. Les axes bleu clair figurent les vallées de la Sarre et de I’Eichel) ~—
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L’Alsace Bossue est une petite région rurale du nord-ouest du Bas-Rhin. Située sur le versant
lorrain des Vosges du N ord, clle se distingue nettement des autres régions géographiques du
département en s’inscrivant dans les paysages du Plateau lorrain. Le massif des Vosges du Nord, dont
le rebord oriental figure en grisé sur la carte 1.1, est la principale coupure paysagere entre 1’Alsace
Bossue et son département de rattachement. Sur le plateau, les paysages s’organisent grossierement
selon une direction SSO-NNE. La derniére cuesta calcaire du Bassin Parisien (trait grisé¢ discontinu)
fait face aux collines gréseuses des Vosges du Nord et constitue la principale discontinuité dans le
paysage. L’ orientation des reliefs et des ensembles biogéographiques est aménagée par celle des deux
principaux cours d’ecau. La Sarre, d’orientation méridienne, prend sa source au Donon, traverse
Sarrebourg, Sarre-Union et Sarralbe avant de gagner Sarreguemines et Saarbriicken. L’Eichel la
rejoint au sud de Sarreguemines et ouvre un espace de circulation a I’est de 1’ Alsace Bossue.

Véritable espace tampon entre le Bassin Parisien et le Fossé Rhénan, elle appartient, de par sa
géographie physique, davantage a Lorraine qu’a 1’Alsace. Elle doit son rattachement administratif a
I’Alsace en 1794 a son histoire confessionnelle. Les limites précises de la Bosse sont discutées dans
I’encadré ci-dessous (fig. 1.3).

Figure 1.3 : les limites de I’Alsace Bossue

Les limites de 1’ Alsace Bossue restent sujettes a caution. Si elles sont clairement définies pour
I’Ouest de la Bosse, il n’en est rien pour I’Est. Une hypothése minimaliste ferait du regroupement des
deux seuls cantons de Sarre-Union et Drulingen 1’ Alsace Bossue. Une autre, maximaliste ferait entrer
Wingen-sur-Moder dans les limites de la petite région. Celle qui retient notre attention est basée sur
une conception du temps long en histoire. Nous suivons en cela Bernard Klein, auteur d’un ouvrage
sur la vie politique locale dans I’entre-deux-guerres'” : « La limite Est de notre territoire est sujette a
caution [...]. Cette frontiére correspond déja a une double réalité géographique : c’est la ligne des crétes et de
partage des eaux. Cette ligne de créte va devenir un point de repére aisé et servir bientét de chemin. Elle est
jalonnée par des mégalithes qui témoignent de 1’antiquité du tracé. Elle servit plus tard de frontiére pour séparer
Meédiomatriques et Triboques. Les Romains utilisérent ce qui devint la Via Bassoniaca pour séparer la Gaule
Belgica et la Germanie supérieure. Durant tout le Moyen Age, elle fut utilisée comme route et tint lieu de
frontiére. Route lombarde, dont le trongon passant par 1’Alsace Bossue et le pays de Bitche s’appelait krumme
Meile, elle rejoignait les Flandres par le Palatinat. Frontiére, elle sépara les Francs et les Alamans, d’ou un
clivage ethnique et linguistique ; elle sépara aussi les diocéses de Metz et de Strasbourg, d’ou un clivage
ecclésiastique et politique. Peu a peu, au fil des luttes seigneuriales et des partages d’influences féodales, elle
perdit son role politique et administratif mais conserva toute sa réalité culturelle. » (B. Klein, 1991)

A majorité protestante, la Bosse a été détachée de son environnement catholique, terres de
I’évéque et du duc de Metz, pour étre intégrée a 1’Alsace, terre de réforme. L’ Alsace Bossue doit son
passage au protestantisme au choix des petits seigneurs qui se partageaient les terres aux marges du
Royaume de France et du Saint-Empire-Romain-Germanique. Au XVI e siécle (aprés 1555), les
comtes et petits seigneurs qui €taient possessionnés en Alsace Bossue adoptérent tous la Réforme
selon le principe cujus regio, ejus religio : telle prince, telle religion. Chaque souverain entraine ses
sujets dans la voie de la conservation du catholicisme ou du changement pour le protestantisme.

Le nombre important de petits comtés et seigneuries était dii a la situation de marge
géostratégique entre Royaume et Empire. Ftre 4 la marge ne signifiait pas étre délaissé, mais étre
I’objet de convoitises des puissants voisins.

2 KLEIN B., 1991, La vie politique en Alsace Bossue et dans le Pays de la Petite Pierre de 1918 a 1939, Société
savante d’Alsace et des régions de I’Est, p.14-15
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Sur le plan économique, la pauvreté de ses terres ne lui a pas valu le méme développement
agricole que le Kochersberg a I’ouest de Strasbourg, qui pouvait compter sur des terres leessiques.
L’industrie rurale avait connu une petite apogée avec les chapelleries de Sarre-Union a la Belle
Epoque. 11 faut attendre les années 1950-60 pour voir I’essor d’une industrie a forte intensité de main
d’ceuvre autour du travail du métal notamment. Les emplois ouvriers ne sont pas trés rémunérateurs et
sont peu diversifiés. Ils ont permis entre les années 50 et 90, la reconversion de nombreux agriculteurs
en ouvriers-paysans, puis en ouvriers tout court. Les emplois tertiaires sont peu développés en dehors
du commerce de détail et des services aux personnes. Les femmes sont les premieres concernées par la
carence et la faible diversité de I’emploi. Pour toutes ces raisons, les migrations pendulaires vers de
petites et moyennes villes mosellanes proches, vers la Sarre et Strasbourg se sont développées aprés
guerre.

Carte 1.2 : L’Alsace Bossue dans la typologie des espaces ruraux
(source : INSEE, SEGESA 1999).

hionville

o Saabriicken

&H issembourg

0 Pont-3a-Mousson
SEMNanc

o Toul * Y

o Haguenau

o Lunéville

. N
Typologie des espaces ruraux © Y Alsace Bossue

P Urbanisé (240) AN
Périurbain de proximité (240) o )
Rural en voie de périurbanisation (515) Sur cette carte, on distingue bien les couronnes

Rural agric. vieilli et peu dense (480)

; de périurbanisation autour de Strasbourg. La 1°

Rural auvrier (319) ., . . .

Rural & économie touristique (40) s’étend jusqu’a Haguenau et Obernai; Ila

Rural a attract. tourist. résidentielle (245) seconde jusqu’au rebord oriental des Vosges du

Rural en transition (534) . o .

Petite ville rurale (353) Nord, c’est-a-dire les limites orientales de

MNIA (4) I’Alsace Bossue. Le front de périurbanisation
source : SEGESA (1999) - Les DOM ne sont n’a pas pour I’instant atteint les communes de la
pas concernés a I'échelle géographique Bosse

Elle est a la marge de ’aire d’influence des 3 métropoles régionales que sont Strasbourg, Metz
et Nancy, située a environ une heure de route de chacune d’entre elles (cf carte 1.1). Elle n’entre pas
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dans leur aire de périurbanisation. La typologie des espaces ruraux publiée par ’INSEE (cf cartel.2)
classait les cantons de Drulingen et de Sarre-Union dans le « rural ouvrier » comme 1’ensemble du
département de la Moselle, al ’exception de 1’axe Metz-Thionville et des aires d’influence de
Sarreguemines et Sarrebourg. Le canton de La Petite Pierre apparait comme «rural en voie de
périurbanisation ». Ce sont surtout les communes de plaine de ce canton qui sont touchées par le
processus. Celles qui se situent dans le massif vosgien ont des caractéristiques plus proches des deux
autres cantons alsaciens du Plateau lorrain.

Saarbriicken, au nord, a quarante minutes de route, est trés attractive par son offre
commerciale. Elle fait figure de métropole régionale historique depuis le XVle siécle, puisqu’elle était
le chef-lieu des Nassau qui possédaient les 2/3 de 1’Alsace Bossue avant 1793. La petite région
¢échappe pour l’instant a la périurbanisation lointaine des métropoles régionales strasbourgeoise,
sarroise, messine et nancéenne. Elle serait plus dans 1’orbite de petites et moyennes villes proches :
Sarreguemines au nord, Sarrebourg au sud, Saverne au sud-est. Ces villes offrent la plupart des
services que les bourgs-centres de 1’ Alsace Bossue ne rendent pas ou que partiellement. Les locaux se
déplacent fréquemment au-dela jusqu’aux métropoles régionales pour des besoins divers.

L’Alsace Bossue est un espace de marge sur plusieurs plans, mais demeure une entité a part.
C’est tout le paradoxe de ce territoire rural de marge. Dans les paragraphes suivants sont développées
différents aspects de cette marginalité. La Bosse est d’abord définie comme une zone de transition sur
les plans géomorphologique et biogéographique, puis comme un objet de convoitise au ceeur d’enjeux
géostratégiques. Elle est ensuite considérée sur un plan géoéconomique et fonctionnel, comme un
« systéme territorial paradoxal » (Rolland-May, 2000"), un systéme semi-ouvert. L’ouverture aux flux
¢conomiques, démographiques et culturels est sélective et localisée.

1.4.1 Marginalités géomorphologique, biogéographique et géostratégique
1.4.1.1 Marginalités géomorphologique et biogéographique

L’Alsace Bossue se situe a la terminaison d’un ensemble plus large constitué par les plateaux
lorrains. Seule la bande étroite constituée en cet endroit par le massif des Vosges du Nord représente
une discontinuité majeure dans le paysage. Des points de vue géomorphologique et paysager, il y a un
continuum entre la Lorraine et la Bosse. A 1’Ouest, peu de choses différencient la petite région de son
environnement lorrain. C’est ce que rappelle le géomorphologue Tricart (1981) dans 1’encadré ci-
dessous (fig. 1.4).

Figure 1.4 : « L’Alsace Bossue, la Lorraine dans le Bas-Rhin ? "y

« Des plateaux monotones que parcourent souvent des nuages bas, un fourmillement de croupes et de
vallons qui transforment les petites routes en montagnes russes, des villages allongés le long de leur rue élargie
par les usoirs, voila qui ne ressemble a aucun des paysages habituels de I’Alsace, ni a la Plaine, ni au Vignoble,
ni & la montagne vosgienne. En dehors du changement, fort notable, de 1’état de la route de Phalsbourg a Metz,
rien ne permet au voyageur de s’apercevoir qu’il quitte la Moselle pour entrer dans le Bas-Rhin a Siewiller... Ce
n’est pas vraiment dans les aspects géographiques qu’il faut chercher pour caractériser la personnalité régionale
de I’Alsace Bossue. [...] Les paysages, qui sont la traduction concréte du milieu naturel, sont ceux de la Lorraine
voisine. L’apophyse occidentale du département du Bas-Rhin n’est qu’une petite partie d’un ensemble plus
vaste, celui des plateaux lorrains. » (Tricart, 1981).

B ROLLAND-MAY C., 2000, « Périphéries, bordures, marges territoriales : sous les mots, les concepts » in
Regards croisés sur les territoires de marge(s), RITMA, Presses Universitaires de Strasbourg, pp. 39-60
“ TRICART J .L.F., 1981, « L’Alsace Bossue, La Lorraine dans le Bas-Rhin ? », in Saisons d’Alsace, n°74
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Carte 1.3
Alsace Bossue F.DtORN
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L’Alsace Bossue se situe aux « confins du Bassin de Paris ». De Butten a Siewiller, viennent
affleurer parmi les plus anciennes des couches calcaires du Bassin Parisien. Dans le paysage, cette
configuration est soulignée par une cuesta. Les couches armant la cote sont composées notamment de
calcaire a entroques. Nous sommes a la marge d’un vaste bassin sédimentaire, ou les reliefs de cuesta
cedent la place aux collines des Vosges du Nord, puis a une plaine d’effondrement. D’ouest en est, les
sols marneux et argilo-calcaires cédent la place aux sols siliceux. Il s’agit d’une zone de transition
dans la forme du relief, la nature des sols et le couvert végétal.

La carte 1.3 montre une organisation grossi¢rement méridienne des couches géologiques et
des sols. A ces bandes successives correspondent également un couvert végétal caractéristique. A
I’ouest dominent les sols marneux ; au centre, les terres argilo-calcaires et a 1’est, les sols gréseux.
C’est 1a que I’on trouve les sols argilo-siliceux (t2) d’origine lacustre du Bundsandstein (littéralement
« grés bigarré »). Les Vosges du Nord ont ici leur plus faible élévation (environ 400 meétres). Les
points les plus hauts sont souvent occupés par la méme couche de conglomérat. Pour 1’agriculture, les
sols sont trés pauvres, sablonneux. La formation de couches de battance ajoute a 1’incertitude des
récoltes de céréales. Seules quelques cultures réussissent bien, notamment celle de la pomme de terre.
Aussi, cette région, est-elle, avant tout, un espace boisé (résineux, hétres et chénes). Le relief souvent
trés accidenté des alentours de La Petite Pierre domine le Plateau lorrain de quelques dizaines de
meétres et le fossé rhénan d’une centaine de métres. A cet endroit, un escarpement de faille voit un
horst (les collines du Massif des Vosges du Nord) se détacher au-dessus des hauteurs du Plateau
lorrain et de la Plaine d’Alsace.

Plus a I’ouest, on tombe sur des terrains lourds, argileux, avec des limons dégradés et des
apparitions de sables gréseux (t3). Ce sont des terrains trés humides aux bons rendements herbagers
(plusieurs regains) et assez propices a la culture du blé. Dans les parlers locaux, cette zone porte le
nom de « Ldndel », « terre de jardin », parce qu’elle est facile a travailler ; elle ne nécessite pas une
traction animale aussi importante que plus a 1’ouest sur les terres argilo-calcaires des Muschelkalk
moyen et supérieur (t4, t5). D’aprés B. Klein, « le paysage est dominé par des collines aux flancs de
calcaire assez marqués et inclinés aussi bien que par des vallons larges qui augmentent I’impression de
moutonnement. (Klein, 1991 op.cité). Les sols argilo-calcaires, lourds a travailler, doivent étre de
surcroit réguliérement épierrés. Les rendements céréaliers sont néanmoins bons.

A I’extréme-ouest, apparaissent les marnes irisées du Keuper (17), terres trés lourdes et humides
n’encourageant en rien I’agriculture. Le labour nécessite I’emploi de chevaux contrairement a la zone
argilo-siliceuse du Ldndel. La nature du s ol explique I’importance du boisement comme dans la
Lorraine des Etangs voisine.

L’Alsace Bossue est une zone ala marge de grands ensembles géomorphologiques et
biogéographiques. Selon Tricart'”, elle est par ses sols « une région ingrate, bien différente des fertiles
terroirs lcessiques du Kochersberg... ». Elle est non seulement marginale comme zone de transition
entre deux grands ensembles naturels ; elle 1’est également par la pauvreté de ses sols.

1.4.1.2 Marginalité géostratégique

L’Alsace Bossue était une marche aux confins du royaume de France, du duché de Lorraine et
du Saint-Empire Romain Germanique. Loin d’étre un espace délaisse, il fut convoité par ses puissants
voisins. Les familles et dynasties locales étaient soit apparentées soit au service du roi de France, de
I’évéque de Metz et de I’Empereur.

" TRICART J.L.F., 1981, op.cit.
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Loin d’étre un territoire a part entiére, 1’Alsace Bossue est, au Moyen Age, un canevas
complexe de seigneuries, comtés et chatellenies. Ce morcellement s’est estompé a la Révolution.

1.4.1.2.1 Des « empilements géostratégiques »'® en 1450

Aux confins des terres de I’Empire, du royaume de France, des terres épiscopales et du duché
de Lorraine, les terres des comtes de Sarrewerden et du comté de La Petite Pierre représentaient
I’essentiel des communes actuelles de I’ Alsace Bossue.

Le Comté de Sarrewerden a pour chef-lieu la localité éponyme. Elle se situe alors quelques
kilométres au sud de Bockenheim (future Saarunion en 1794). Ses terres s’enchevétrent dans celles de
Nassau-Saarbriicken (vert foncé sur la carte 1.4 ci-dessous).

Carte 1.4 : L’organisation politique et territoriale de I’ Alsace-lorraine vers 1450

e o O atei o g
Grafschaft (Gft) Sarrewerden = Comté de Sarrewerden En bleu clair, les terres du duché de
Grafschaft (Gft) Liitzelstein = Comté de La Petite Pierre Lorraine.
R.R. : Reichsritter = chevaliers d’Empire En violet-mauve, des terres ecclésiastiques

Erbkastenvogtei = avouerie de Herbitzheim

Source : Elsass-Lothringischer Atlas de WOLFRAM et GLEY (1931).

16 : A . \ . .
Expression due a Jean-Pierre Husson, Professeur a 1’Université de Nancy I1
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Au nord des possessions des Sarrewerden, 1’avouerie d’Herbitzheim regroupe les villages de
Oermingen, Keskastel, Herbitzheim, Siltzheim et Salzbronn prés de Sarralbe. Si les terres sont dans le
périmétre des Sarrewerden, les avoués sont les comtes de Nassau-Saarbriicken.

Dans le cadre d’alliances matrimoniales et de conflits d’intérét, des seigneuries sont rattachées
et détachées du comté. Le but est de renforcer sa position ; 1’effet est de confirmer ou d’accroitre le
morcellement territorial hérité de la période féodale. Face aux Nassau, les comtes de Moers-
Sarrewerden entretiennent des relations privilégiées avec les seigneuries du Westrich'”. En 1463,
Nicolas de Moers-Sarrewerden €pouse Barbara de Fénétrange apportant en dot la seigneurie de
Fénétrange-Schwanenhals, la seigneurie de Diemeringen... Cette derniére est rapidement détachée du
comté, puisque la fille de Nicolas et Barbara, Jeanne épouse le Rhingrave Jean VI'® et lui transmet les
biens de Fénétrange dont Diemeringen. Les rhingraves restent a la téte de la seigneurie jusqu’a la
Révolution.

Le Comté de La Petite Pierre a, au Xllle siécle, de solides attaches dans le Westrich.
Hugues, comte de La Petite Pierre, n’est autre qu’un descendant du comte de Metz-Lunéville. En
1223, Hugues II doit reconnaitre la suzeraineté partielle de I’évéque de Strasbourg sur le comté. En
1403, c’est la maison palatine qui s’arroge une part de la suzeraineté du comté avant d’en prendre
définitivement possession. A "ouest du comté, le fief d’Asswiller, s’individualise en seigneurie au
milieu du XVlIe siécle. Struth, un village voisin d’Asswiller, devient lui aussi une seigneurie au cours
du XVlIle siécle.

En 1450, le Westrich est une mosaique de seigneuries, liées temporairement par des alliances
matrimoniales, possédant des exclaves ou des charges (avouerie) dans les comtés voisins... Suite & un
mariage, le comté de Sarrewerden se fond dans les possessions des Nassau-Sarrebriicken. Il n’est plus
que I’appendice sud d’un territoire centré sur Sarrebriicken.

1.4.1.2.2 Le comté de Sarrewerden devient possession allogene

En 1507, Jean III de Moers-Sarrewerden meurt sans descendance male. Sa fille épouse Jean-
Louis de Nassau-Saarbriicken, qui aprés la mort de son beau-frére en 1527, s’empare de la totalité du
comté¢ de Sarrewerden. Le comté de Sarrewerden est désormais possession des Nassau, dont le chef-
lieu est Saarbriicken. Leur revient également 1’avouerie d’Herbitzheim.

La situation est encore plus complexe si 1’on considére la résurgence, en 1527, d’un vieux
contentieux entre I’évéque de Metz et le comte de Sarrewerden. Dés 1261, suite a une défaite, le comte
de Sarrewerden devenait homme-lige de 1’évéque de Metz. Il devait concéder au puissant voisin la
suzeraineté sur les deux principales localités du comté, a savoir Bockenheim et Sarrewerden. Elles
seraient désormais des fiefs males. Si la famille comtale venait as’ éteindre, les deux bourgs
retourneraient immédiatement a 1’év€que. Ainsi, le comte de Sarrewerden se retrouvait vassal de
I’évéque de Metz, alors qu’il était déja vassal de I’Empereur. Le cceur du comté menagait a tout
moment de devenir une exclave lorraine.

Aprés une premicre alerte en 1397, le déces du dernier descendant male des Sarrewerden en
1527 donnait I’occasion au duc de Lorraine de réclamer le bien qui lui revenait de droit : Bockenheim
et Sarrewerden. II intente un proces a Jean-Louis de Nassau-Sarrbriicken devant la Chambre impériale
de Spire. L’affaire ne sera pas entendue avant 102 ans !

7 Selon Robert GREIB, le terme de Westrich est utilisé pour désigner les localités situées a 1’ouest de la bordure
montagneuse et forestiere de 1’ Alsace et du Palatinat.

18 Rhingraves : dynastie de comtes possessionnés sur le Nord du Rhin, prés de Mayence. En allemand, les
Rheingraf.
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1.4.1.2.3 L’introduction de la Réforme dans les comtés au milieu du XVle siécle

En 1557, A dolphe, comte de Nassau, introduit la Réforme dans son comté. L’avouerie
d’Herbitzheim garde un statut spécifique. Les catholiques y demeureront toujours en nombre. Peu
avant, le comte palatin de La Petite Pierre optait pour la méme confession. Diemeringen basculait en
1565. La seigneurie de Fénétrange, elle aussi, passait a la Réforme.

La Contre-Réforme regagne des villages du nord et de 1’ouest a la religion catholique.

Mais I’implantation du protestantisme est durable jusque dans I’est de la Lorraine.

e Immigration de calvinistes des environs de Metz en 1559

A I’image de I’Empire et du Royaume de France, le comté essuyait au milieu du XVI° siécle
les conséquences d’une grande période de dépression (conflits, épidémies). Certains villages étaient
quasiment dépeuplés. Adolphe de Nassau veut repeupler les villages de 1’ouest du comté. A cette fin,
il fait appel a I’immigration, plus précisément a des huguenots de la région messine. Altwiller,
Burbach, Diedendorf, Eywiller, Goerlingen, Kirrberg, Rauwiller, puis Hinsingen sont investis par les
huguenots. Ils sont de langue frangaise. De ce fait, les villages qu’ils repeuplent prennent le nom de
villages welsches.

La cohabitation est délicate entre ces Messins calvinistes et les autochtones luthériens revenus
de leur cache. Il est rappelé aux immigrants qu’ils sont simplement « tolérés » et que la version du
protestantisme en vigueur dans le comté est celle de la Confession d’ Augsbourg.

e [mmigration de protestants suisses apres la Guerre de Trente Ans

Une deuxiéme vague d’immigration est intervenue aprés la Guerre de Trente, cette fois en
provenance de Suisse. La Guerre de Trente ans améne son lot de destruction, appelant une nouvelle
fois le comte de Nassau a recourir a I ’immigration. Des Suisses protestants de langue germanique
arrivent dans la région. Ils sont originaires de la région de Thoune, au pied de 1’Oberland bernois.

Quoiqu’il en soit, ces Suisses marquent de leur sceau les villages qu’ils investissent. A la
différence des huguenots messins du siécle précédent, ces immigrants n’affichent pas forcément la
méme appartenance religicuse. Ils sont tout aussi bien luthériens, que calvinistes ou anabaptistes.

Pour autant, la séparation entre luthériens et réformés est de rigueur dans les villages.

En général, chacune des communautés dispose de son école. Souvent, il y a deux pasteurs. Les
mariages entre calvinistes et luthériens sont considérés comme mixtes.

1.4.1.2.4 L’occupation lorraine (1629-1970)

En 1629, le verdict de la diéte impériale de Spire tombe : Bockenheim et Sarrewerden doivent
retourner a la Lorraine. Le reste du comté reste aux mains des Nassau. Toutefois, ils doivent
rembourser au duc les sommes indiiment percues dans les deux localités pendant 102 ans. Estimant
que la somme est trop importante, le duc prend le comté en gage et le fait occuper par ses troupes.
Elles restent jusqu’en 1670, malgré quelques vicissitudes.

La présence de catholiques en cette terre protestante suscite des frictions, d’autant plus que le
duc cherche a gagner des ames a la religion catholique. A cet effet, il fonde a Bouquenom
(Bockenheim) un collége de Jésuites (1629).

Durant la Guerre de Trente ans, les Lorrains sont chassés. En 1633, le Rhingrave Othon-Louis
possesseur de la seigneurie de Diemeringen investit Bouquenom a la téte de troupes suédoises.
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En 1635, les Nassau reviennent. Les Lorrains ne tardent pas a recouvrer leur bien. Ils pillent
tout sur leur passage, comme les Frangais en 1645. C’est dans cette atmosphére qu’intervient le Traité
de Westphalie en 1648 (cf carte 1.5). Le comté n’est pas touché par la recomposition territoriale : c’est
le statu quo. Les Lorrains continuent d’occuper le comté.

En 1670, la di¢te impériale confirme la sentence de la dicte de Spire. Bouquenom et
Sarrewerden reviennent aux Lorrains, le comté aux Nassau. Les Lorrains lévent I’occupation.

Le traité de Westphalie (1648) rattachait le comté de La Petite Pierre au Royaume de France.
Les seigneuries d’Asswiller et de Diemeringen demeuraient indépendantes.

Grafschaft (Gft) Sarrewerden = Comté de Sarrewerden
aux mains des Nassau (Grafschaft Saarbriicken)

Les terres des Nassau-Saarbriicken (vert)
forment un archipel : le coeur du comté est situé autour
de Saarbriicken ; le Comté de Sarrewerden acquis en
1527 en est coupé par les terres du Duc de Lorraine
(bleu). Ce dernier apris possession depuis 1629 de
Bouquenom et Sarrewerden en plein cceur du comté de
Sarrewerden. Il occupe le comté de Sarrewerden avec
ses troupes pour se rembourser des sommes non
pergues pendant 102 ans.

En rose, apparaissent les terres rattachées au
Royaume de France en 1648. 11 faut y ajouter le Comté
de La Petite Pierre.

Source : Elsass-Lothringischer Atlas de WOLFRAM et GLEY (1931). 34




1.4.1.2.5 Le rattachement temporaire a la France

Apres le Trait¢ de Nimegue, en 1678,
Louis XIV s’ingéniait a gagner des terres sans
combattre. Pour ce faire, il créait des Chambres de
réunion, prenant acte des alliances matrimoniales
pour annexer des territoires convoités. Celle de
Metz décrétait, en 1681, la suzeraineté du roi de
France sur les terres des Nassau et les deux
localités de Bouquenom et Sarrewerden !

Considérant la carte 1.6, il est aisé de
comprendre les motivations de Louis XIV.

Paris

H’crsaillaﬁ%_ Fe

Crliana C . ,
L’acquisition des terres en marge du duché de

Lorraine était pour lui une maniére de parfaire son
« pré carré ».

En 1685, était fondée la Province de la
Sarre. Dans le méme temps, débutait la Contre-

s,

o vl TOiféEs — ot e dn Framce

P e e - "I”E' i Réforme. L’occupation lorraine ¢était a peine
en lins, franti , . . N
da I France acislle  Asace achevée que les troupes frangaises prenaient déja

Bossue . , . .
B srnenions sous Lows ¥ pied dans le comté. En 1685, Louis XIV annexait le
Flandras, Hai , Al Charsls r ’ . \ .
€ i, i s I Crerolete comté en le réunissant a la Province de la Sarre. Par
6 Alsace & Cranga ] ) )
€ Franche-Comte @ Reussillan la méme occasion, il y menait la Contre-Réforme :

le culte protestant fut interdit.

Carte 1.6 : Le Comté de Sarrewerden et la
En 1697, lors du Traité de Ryswick, le roi

politique de rattachement de Louis XIV

rendit aux Nassau leurs terres. Mais, il continuait a
exercer son influence sur le comté. Une clause du
traité de Ryswick stipulait que le culte catholique devait étre maintenu la ou il existait. Cette influence
ne se limitait pas aux affaires religieuses. En effet, les seigneurs du Westrich — les Nassau en premiers
-, ont souvent servi le roi de France. Bouquenom et Sarrewerden étaient rendues au duc de Lorraine.
Rapidement le culte protestant y est interdit. Un fait, qui alimenta sans doute le mécontentement des
notables protestants jusqu’a la Révolution.

L’occupation lorraine du comté (1629-1670) et de Bouquenom et Sarrewerden jusqu’a la
Révolution a marqué les esprits. Elle a attisé I’empressement des protestants de Bouquenom (lorraine
jusqu’en 1766) a faire appel a la France en 1789. De méme, elle a laissé une empreinte dans les
campagnes voisines. Le premier fondement de 1’identité¢ de I’Alsace Bossue est le partage de la
religion protestante, doublé de la mémoire plusieurs fois ravivée d’une résistance a 1’oppresseur
catholique : aux Lorrains ont succéd¢ les Francais et leur Contre-Réforme.

1.4.1.2.6 La Révolution et le rattachement définitif a la France

En 1793, répondant aux demandes pressantes du club révolutionnaire et a une imprudence du
comte de Nassau (il fait appel a la France), la Convention Nationale crée le district de Neusaarwerden,
du nom du nouveau chef-lieu du comté aprés I’acquisition définitive de Bouquenom par les Lorrains.
Les petites seigneuries (Diemeringen, Asswiller, Struth) disparaissent par la méme occasion.

En 1794, Neusarrewerden et Bouquenom ne forment plus qu’une seule ville, Saarunion. Le
district de Neusarrewerden devient le district de Saarunion. La carte 1.7 résume les héritages de la
géographie historique de la période prérévolutionnaire.
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Carte 1.7
Alsace Bossue F.DORN

(2000)
CENTRES ET TERRITOIRES HISTORIQUES

1 Adamswiller

2 Altwiller A
3 Asswiller
4 Baerendorf
S Berg

6 Bettwiller
7

8

Bissert
Burbach
9 Bust
10 Butten
11 Dehlingen
12 Diedendorf
13 Diemeringen
14 Domfessel
15 Drulingen
16 Durstel
17 Eschbourg
18 Eschwiller
19 Eywiller
20 Frohmuhl
21 Goerlingen
22 Gungwiler
23 Harskirchen
24 Herbitzheim
25 Hinsbourg
26 Hinsingen
27 Hirschland
28 Keskastel
29 Kirrberg
30 Lohr
31 Lorentzen
32 Mackwiller
33 Oermingen
34 Ottwiller
35 Petersbach
36 La Petite Pierre
37 Pfalzweyer
38 Puberg
39 Ratzwiller
40 Rauwiller
41 Rexingen
42 Rimsdorf

28

43 Rosteig

44 Sarre-Union

45 Sarrewerden

46 Sarrewerden-BischtroffiSarre  Entités historiques Localités importantes en 1800
47 Sarrewerden-Zollingen _

48 Schoenbourg ® Centres historiques

49 S-choPperten Comté de Sarrewerden Sarre-Union (2758 habitants en 1801)

30 S{ewﬂl'er issue de la fusion de Bouguenom et de ‘

51 Siltzheim Neusarrewerden en juin 1794.

52 Struth . : 3 y Sarrewerden, chef-lieu du comté de Sarrewerden
53 Thal-Drulingen Comté de la Petite Pierre Neusarrewerden, chef-lieu du comté de Sarrewerden
34 Tieffenbach aprés l'occupation de Sarrewerden par les Lorrains.

Harskirchen {1087), chet-lieu de baillage en 1745.

35 Voellerdi
o o g Diemeringen (563), La Petite Pierre (1007) :

56 Volksberg Seigneurie de Diemeringen chefs-lieux de comté ou de seigneurie.
57 Waldhambach
58 Weislingen e Localites importantes par
23 gﬁ{;‘;ﬁmm Seigneurie d'Asswiller leur finage
61 Zittersheim ? Oerm.ingef? (674), Keskastel (811),
Sonsce : Saisons d'dlsace n°=74 Herbitzhein (1017)




L’héritage du morcellement territorial féodal'®, a 1a confluence des ambitions des puissants
(Royaume de France, Saint-Empire, évéque de Metz, duc de Lorraine) et de seigneurs plus modestes
(Rhingraves, comtes palatins, Nassau...), est a [’origine de la situation de marge géostratégique de
1I’Alsace Bossue. Elle a été au cceur de conflits généralisés comme la Guerre de Trente Ans, mais a
subi d’autres périodes de troubles li¢es a sa situation de marge convoitée.

Le choix par les comtes et les seigneurs locaux de la Réforme au milieu du XVle siécle, a
contrario des terres lorraines environnantes, ainsi que les occupations lorraine et frangaise au cours du
XVlle siécle ont soudé les habitants de la Bosse autour de la religion protestante et d’une identité
commune se différenciant de la Lorraine voisine. Pour ce fait, elle se rattache davantage a 1’ Alsace.
C’est parce qu’elle était déchirée entre de multiples ambitions qu’elle est devenue une entité culturelle,
religieuse a part enticre.

Sur le plan géoéconomique et fonctionnel, I’Alsace Bossue est également a la marge de
différentes aires d’influence. Pourtant, elle constitue un systéme territorial a part entiére. Rolland-May
(2000) mentionne le territoire rural de marge comme un « systéme territorial paradoxal », ayant une
identité propre tout en s’ouvrant a I’extérieur pour glaner de précieuses ressources dont elle ne dispose
pas, de par ses faiblesses structurelles.

1.4.2 « Systéme territorial paradoxal »

L’Alsace Bossue est polarisée et tiraillée entre plusieurs aires urbaines. Malgré tout, elle
conserve une capacité d’organisation propre.

1.4.2.1 Un territoire polarisé par plusieurs aires urbaines

L’Alsace Bossue posséde 3 bourgs-centres. Sarre-Union avait en 2008, 3169 habitants. Elle
posséde presque autant d’emplois (travail du métal, appareillage électrique, fabrication de jus de fruits,
grandes surfaces) que d’habitants.

Diemeringen (1625 habitants) avait profité¢ dans les années 1990 de sa situation sur la ligne de
chemin de fer entre Strasbourg, Sarreguemines et Saarbriicken pour voir sa population passer entre
1982 et 1999 de 1407 a 1654 habitants. Son attractivité commerciale pour des besoins alimentaires et
non alimentaires et la présence d’une gare en ont fait le bourg le plus dynamique d’Alsace Bossue.
Entre 1999 et 2008, la population est en 1éger recul. Le vieux centre perd des habitants. Pour autant,
Diemeringen conserve son attractivité pour 1’est de 1’ Alsace Bossue et les villages les plus proches du
Pays de Bitche. Elle ne posséde pas autant d’usines que Sarre-Union: la Générale de Poteries
d’Alsace a di drastiquement réduire ses effectifs. Une fabrique de fenétres et de portes PVC est I’autre
employeur important du bourg.

Drulingen est avec Sarre-Union 1’autre pdle industriel de 1’Alsace Bossue. Le bourg est
clairement spécialisé dans le travail du métal. 1l fait figure de pole d’emploi rural au méme titre que
Sarre-Union et Sarrewerden (cf carte 1.8). En 2008, il possede plus d’emplois (1689) que d’habitants
(1448). La population stagne ou recule depuis 1982 : 1480 en 1982, 1466 en 1990, 1468 en 1999.

Quelques villages proposent également beaucoup d’emplois en rapport a leur population :
Petersbach (689 habitants) offre 614 emplois dans le conditionnement de spiritueux et les carriéres de

¥ L ’essentiel des repéres historiques exposés jusque-la sont tirés de deux travaux antérieurs (mémoire de
maitrise et de DEA) qui s’étaient appuyés essentiellement sur 3 sources :

LIEB A., 1989, Alsace Bossue, Histoire des lieux et des hommes. Art et architecture, Drulingen, 189 p.
RUCH V., 1981, « Histoire sommaire de 1’ Alsace Bossue », in Saisons d’Alsace, n°= 74, pp. 50-63.
WOLFRAM, GLEY, 1931, Elsass-Lothringischer Atlas
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grés. Adamswiller (381 habitants) présente 230 emplois notamment dans les carriéres de gres.
Waldhambach (661 habitants) offre 177 emplois dans la menuiserie bois...
Dans les usines d’ Alsace Bossue, les perspectives de salaires élevés sont le fait d’une minorité.
Les emplois disponibles sont peu féminisés. Les grandes surfaces et les services aux personnes
constituent souvent les seules issues pour les femmes désirant travailler a proximité de leur domicile.
Nombreux sont les actifs qui font le choix d’une migration pendulaire courte ou longue pour

ALLEMAGNE

Wissembourg

Zonage en Aires Urbaines Carte 1.8 : Polarisation de l’Alsace Bossue
eten aires d'Emploi de I'espace Rural (ZAUER) par les villes proches et lointaines
Espace a dominante urbaine Source : INSEE — RGP 1999. Carte des territoires

. . vécus —¢dition 2002
Aires urbaines [dsfinition simplifice)

. Poles urbains (st pies rprésetant.3 00 communes bénéficier d’emplois plus diversifiés et mieux
it uraines {agglomerations| comptant 5 GO0 emplos ou pls. rémunérés. Les emplois locaux ne suffisent pas.

Couronnes périumaines {10 808 communes)
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Sarreguemines. Les communes de 1’appendice nord de la Bosse sont multipolarisées.

Leurs emplois dépendent de Sarreguemines, Sarralbe, Sarre-Union et la Sarre. Dans
I’appendice sud-ouest, Goerlingen est le seul village entrant dans I’aire périurbaine de Sarrebourg. Ces
villes ont également une importance pour des villages un peu plus éloignés, mais qui se situent en-
dessous du seuil des 40 % (40 % d’actifs travaillant hors de la commune de résidence, mais dans 1’aire
urbaine).

A D’est des Vosges, Saverne joue un role important pour les actifs du sud de la Bosse, tandis
que les poles ruraux d’Ingwiller et Bouxwiller ont une grande importance pour I’est du territoire, tant
sur le plan de I’emploi que de I’attractivité commerciale.

La deuxiéme couronne de ville est celle des métropoles régionales : Strasbourg, Metz, Nancy,
Saarbriicken et d’autres villes de la Sarre. Parmi les trois premiéres, Strasbourg est celle qui suscite le
plus de migrations pendulaires. La ligne Sarreguemines-Strasbourg dessert notamment les gares de
Diemeringen, Tieffenbach-Struth et Wingen-sur-Moder, offrant un accés aisé a la capitale alsacienne
en 1 heure, sans bouchon. Saarbriicken, Zweibriicken et Homburg emploient 800 ressortissants des
cantons de Drulingen et Sarre-Union. Commerces de Saarbriicken, entreprises de BTP, usine de
pneumatique procurent ’essentiel des emplois des frontaliers. Saarbriicken est, par ailleurs, avec
Strasbourg la métropole la plus prisée sur le plan commercial. Les habitants de la Bosse ne se privent
pas de se rendre dans ces grandes villes en « court-circuitant » les bourgs-centres du territoire (Sarre-
Union, Diemeringen), les petites et moyennes villes périphériques (Sarrebourg, Sarreguemines...) pour
satisfaire tous types de besoins. L’évasion commerciale est forte.

En grande partie dépendante des emplois et des services offerts par des aires urbaines
exogenes, 1’ Alsace Bossue est écartelée entre des influences trés diverses. La faiblesse des ressources
locales additionnée a 1’éloignement aux grands centres urbains en fait un espace de marge a plusieurs
titres. Sa marginalité géoéconomique ne I’empéche pas pour autant de disposer de capacités
d’organisation systémique, de mobiliser son énergie endogéne pour conserver des clés de son

développement économique.

) 1.4.2.2 Des capacités d’organisation systémique
Carte 1.9 Communautés de communes

en Alsace Bossue La
Source : ADEUS (2004)

volont¢ de prise en main du
développement local aprés la fin des Trente
Glorieuses est manifeste aprés la création d’un Plan
d’Aménagement Rural en 1982. Le livret blanc dresse
un bilan détaillé des équipements et des carences du
territoire. En 1984, est créé un Syndicat a Vocation
Multiple (SIVOM) pour les cantons de Sarre-Union et

de Drulingen. 10 ans plus tard, son président Jean

_i'.l—"'j.:_.

.

5-|r|l|-l.lr.\-||::1 _I"' _2

3

Mathia, proposait aux deux cantons de refonder le
SIVOM en communauté de communes, une structure
intercommunale permettant de bénéficier de
ressources financieres plus avantageuses.

1 : Communauté de communes du Pays
de Sarre-Union (13 communes)

2 : CdC d’Alsace Bossue : 32 communes
dont 6 du canton de Sarre-Union

-2a : Lorenzten, Butten, Dehlingen,
Ratzwiller

-2b : Diedendorf, Wolfskirchen

3 : CdC de La Petite Pierre, a cheval sur
le plateau et la plaine.

La « Grande Communauté » ne fit pas long
feu. Les élus et les notables des communes plus
peuplées et globalement plus industrialisées du Nord
(Sarre-Union, Sarrewerden, Oermingen, Keskastel,
Herbitzheim, Harskirchen) se refusaient de céder une
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part de leur pouvoir décisionnel dans une grande structure intercommunale. Jean Mathia était le
représentant d’un canton plus agricole qu’industriel (la cité ouvriére de Drulingen exceptée). Les élus
du nord estimaient défendre les intéréts de localités industrielles et déja plus urbaines.

De la grande structure projetée et mort-née naquirent en 1998 deux communautés de
communes au premier rang desquelles la Communauté de communes d’Alsace Bossue englobant
toutes les communes du canton de Drulingen et 6 communes rurales du c anton de Sarre-Union
(Lorentzen, Butten, Dehlingen, Ratzwiller, Wolfskirchen, Diedendorf). La CdC du P ays de Sarre-
Union réunissait les 13 communes restantes, dont 6 dépassaient 800 habitants. Les communes du
canton de la Petite Pierre formaient la CdC du Pays de la Petite Pierre.

Apres la « lutte des fiefs » des années 1990, les années 2000 amorgcaient le retour a une plus
grande coopération, mais sur des thématiques ciblées : tourisme, animation culturelle. En 2006, était
créée sous 1’égide de la DATAR un « pdle d’excellence rurale » mutualisant les efforts des deux
communautés de communes de I’ouest de la Bosse autour du développement touristique. L’ Office du
Tourisme de 1’Alsace Bossue basé a Lorentzen en devient le promoteur. L’association de la Grange
aux Paysages, basée elle aussi a L orentzen, pilote un Centre d’Initiation a la Nature et a
I’Environnement et fédére les 3 communautés de communes présentes sur le Plateau lorrain. La
«petite » CdC d’Alsace Bossue sert encore souvent de force motrice pour les autres. Elle a été a
I’initiative d’une maison des services regroupant des services déconcentrés de la sous-préfecture et
d’autres organismes qui ne sont présents que dans le chef-lieu d’arrondissement. La CdC de Sarre-
Union a suivi. La CdC d’Alsace Bossue a proposé¢ I’implantation d’une zone d’activité de 50-60
hectares a proximité d’un échangeur autoroutier. Les entreprises peinent a s’y installer, mais le succes
de I’opération demande du temps. Récemment y a été ouvert un hotel d entreprises.

Par 14, les notables locaux cherchent a pallier une part des carences du territoire, a savoir la
faible diversité des emplois locaux. Pour la population active féminine, le probléme est double : les
emplois sont trop peu nombreux et restreints a certaines branches d’activité (commerce, soins, aide a
domicile : ménage, repas...). Le risque bien connu pour I’Alsace Bossue est une accélération des
départs pour d’autres lieux procurant des perspectives d’emplois et de salaires plus attractives. Le défi,
bien identifi¢ par les €lus locaux, est de retenir au mieux 1’énergie endogéne du territoire tout en
concédant la nécessaire ouverture aux poles d’emplois et aux zones commerciales périphériques. Le
systéme territorial ne subsiste que parce que son ouverture est autorégulée.

1.4.3 Systéme semi-ouvert capable d’autorégulation

L’autorégulation est autant le fait de I’action des élus pour retenir les forces vives du territoire,
que de I’héritage d’une enclosure tenant a des facteurs confessionnels, linguistiques et au plus faible
brassage des populations qu’en territoire périurbain ou urbain. La sélectivité de I’ouverture aux pdles
urbains voisins et plus lointains est également un élément d’autorégulation.

1.4.3.1 Rétention de [’énergie endogene

L’énergie endogeéne risque d’étre aspirée par des systémes territoriaux voisins plus puissants.

Le défi permanent pour 1’Alsace Bossue est de retenir les fractions de la population les plus touchées
par la faible diversité de I’emploi et de valoriser au mieux les ressources locales. Les catégories les
plus affectées sont les jeunes et les femmes. Pour répondre aux besoins de la population active
féminine, les ¢élus locaux ont encourageé le développement d’une économie résidentielle. Par ailleurs,
ils ont entrepris de valoriser le patrimoine local, environnemental et historique pour faire de la Bosse
une terre attractive, méme s’il elle n’a aucun atout touristique majeur. La rendre attractive signifie
aussi la valoriser aux yeux de ses habitants.
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1.4.3.1.1 Retenir les jeunes, créer des emplois féminins

La modestie des salaires est due ala nature des industries et des services représentés. Les
industries a forte intensit¢é de main d’ceuvre (travail du métal, appareillage électrique, agro-
alimentaire...), le commerce de détail et les services a la personne procurent des revenus faibles. Cela
se refléte dans les revenus déclarés aux services des impots. Selon I’INSEE, le revenu annuel moyen
déclaré est en 2008 autour de 20 700 euros contre 24 200 au département. L’ Alsace Bossue est trés
nettement en retrait : 4000 euros environ ! Strasbourg se situe entre les deux avec un revenu moyen de
22 300 euros.

Sur le Plateau lorrain, la population active comporte une part élevée d’ouvriers et d’employés
dans la population active. Entre 23 et 25 % des actifs sont ouvriers, alors qu’ils ne représentent que
19% dans I’ensemble du département. Les emplois non qualifiés prédominent dans les usines, comme
dans les commerces et les services a la personne. Il n’est guére étonnant qu’une bonne part des jeunes,
ambitionnant un salaire élevé ou une position de cadre choisissent de partir.

Par ailleurs, le début des années 2000 a été marqué par une série de plans sociaux affectant les
plus grandes des entreprises locales : Sotralentz, Sarel, Bieber-chaudronnerie, Générale des Poteries
d’Alsace... Les ¢lus locaux s’inquictent également de 1’automatisation, de la robotisation croissante de
certaines taches. A Petersbach, 1’entreprise de conditionnement de spiritueux Les Grands Chais vient
de robotiser le stockage. Avant méme, les répercussions de la crise financiere de 2008, la Bosse avait
subi de plein fouet la concurrence de I’Europe de 1’est dans le travail du métal, la plasturgie et la
logistique.

1.4.3.1.2 Développer une économie résidentielle pourvoyeuse d’emplois féminins

Avec le vieillissement de la population et localement une part de personnes agées plus élevée
qu’ailleurs, les services a la personne sont en plein essor, sous l’impulsion conjuguée des
Communautés de communes, du Conseil Général. Les besoins en termes de ménage, de repas, de soins
infirmiers constituent les bases d’une économie résidentielle.

De nombreux dispositifs existent déja dans les trois cantons de la Bosse: ’ABRAPA
(Association du Bas-Rhin pour I’Aide aux Personnes Agées) fait du portage de repas et du ménage.
Les centres de soins infirmiers, les maisons de retraite des 3 bourgs-centres et de La Petite-Pierre, le
moyen et long sé¢jour de Sarre-Union, le long séjour de Drulingen procurent des emplois dans le
tertiaire non marchand. Il faut y ajouter le développement plus récent des services jeunesses (créche /
halte-garderie) a Diemeringen et Drulingen, de I’animation socio-culturelle et des maisons des services
de Drulingen et Sarre-Union.

1.4.3.1.3 Valoriser le patrimoine local, environnemental et historique

La Petite Pierre est depuis au moins un siécle un petit pole touristique isolé a I’est de 1’ Alsace
Bossue. La valorisation touristique est plus récente dans les cantons de Drulingen et de Sarre-Union.
Plus haut nous évoquions la genése d’un nouveau pdle sur le site du chateau de Lorentzen a deux pas
de Diemeringen. Les dépendances du chateau (grange dimiére, moulin) ont été transformées pour
héberger I’Office du Tourisme d’Alsace Bossue et un Centre d’Initiation al a Nature et a
I’Environnement. Des collaborations sont engagées avec la Maison de I’Eau et de la Riviére de I’Etang
du Donnenbach, réalisation de la Cdc de La Petite Pierre, ainsi qu’avec la Parc Naturel Régional de
Vosges du Nord. Le public visé est avant tout un public scolaire, ce qui constitue I’option la plus
réaliste pour pérenniser la structure. Le projet touristique ne se fonde pas sur des particularités
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naturelles et patrimoniales assez remarquables pour garantir des flux de séjournants conséquents et
stables dans le temps.

L’Alsace Bossue dispose d’une base d’emplois propres dans I’industrie (malgré les plans
sociaux) et dans les services aux personnes que les collectivités locales développent. Ces dernieres
cherchent avant tout a ce que la Bosse demeure un territoire attractif pour la population locale, et ne se
mue pas en terre de départ.

D’autres éléments expliquent le maintien d’une forme de cohésion pour I’ Alsace Bossue :
-d’une part, I’héritage d’une enclosure (systéme quasi-fermé) a la fois culturelle, religicuse,
matrimoniale,
-d’autre part, I’ouverture sélective aux poles urbains périphériques, pourvoyeurs d’emplois et
de services non banals, et donc nécessaire a 1’équilibre d’une petite région qui ne crée pas
assez de richesses par elle-méme.

1.4.3.2 Heritage d’une enclosure

L’Alsace Bossue hérite d’une période ou elle était un systéme quasi-fermé. La religion a joué
un role certain. Le passage au protestantisme des seigneurs locaux en a fait une enclave au milieu des
terres catholiques de 1’évéque de Metz et duc de Lorraine. La carte 1.10, exposant la répartition
confessionnelle par commune dans 1’entre-deux-guerres, rappelle I’héritage de la géographie
confessionnelle du XVIe siécle. Les grandes communes du Nord sont a majorité catholique dans un
ensemble a majorité protestante. Elles correspondent a I’aire d’influence de 1’ancienne avouerie
d’Herbitzheim. En dehors de ce périmetre, seules quelques communes éparses ont une population
catholique substantielle : Baerendorf, Eschwiller et quelques communes de la haute vallée de 1’Eichel
(Frohmubhl et non loin de 1a, Rosteig). La prédominance du protestantisme depuis ’introduction de la
Réforme dans les années 1550 avait conduit au rattachement administratif de I’entité a 1’Alsace,
largement acquise au luthéranisme.

Sur le plan dialectal, I’ Alsace Bossue se différencie de la Plaine d’Alsace. Pour autant, elle ne
constitue pas un ensemble homogéne, parce qu’elle est le début d’une zone de transition entre les
parlers romans e